SOCIOLINGVISTICA

MARTA ISTRATI COMPORTAMENTUL LINGVISTIC
) ) AL ADOLESCENTILOR RUSOFONI
Universitatea de Stat SI TIPURILE LINGVISTICE DE FAMILIE
din Moldova (Chisindu) (rezultatele unei anchete sociolingvistice)

Abstract

Depending on the spoken languages, the way they are used in the family and the
alternative linguistic forms in students’ communication (Russian-speaking students),
discovered via an investigation in Ungheni town (,,Al. Pushkin” High School), with a total
of 100 students. There were determined several types of families. The A type is represented
by families that communicate only in Russian (18%). In type B are included families
that use only Romanian and which is characterized by the lack (or very rare occurrence)
of conversational code-switching (5%). In type C are included families where parents and
children converse only in Russian and the grandparents (usually only on one line — father/
mother) — in Romanian (16% of the sample). In conclusion, such students are also frequently
subjected to situational code-switching. Type D is represented by 23% of students surveyed
and characterizes the combination of situational and conversational code-switching because
with some family members the student will speak only in Russian/ Romanian and with other
members he will resort to mixing Russian and Romanian. The family type E is characterized
by mixing situations with all members of the family — 20%.

Keywords: bilingualism, diglossia, code-switching, mixing.

Contactul lingvistic, ce are loc in conditiile bilingvismului diglosic, se poate solda
cu multiple forme hibride, care afecteaza ambele limbi [1, p. 62]. Cercetatorul H. Boyer
identifica acest fenomen atat la nivel macrosociolingvistic (hybridation interlectale), cat
si la cel microsociolingvistic (métissage fondamentalement conversationnel) [Ibidem]. In
lista acestor formatiuni hibride, alaturi de imprumuturi, calcuri, Boyer include alternanta
si amestecul lingvistic. In sociolingvistica anglofona, pentru aceste fenomene este utilizat
termenul code-switching, definit in 1982 de John Gumperz ca juxtapunerea, in cadrul
aceluiasi discurs, a fragmentelor ce apartin diferitor sisteme sau subsisteme gramaticale
[2, p. 59]. In sociolingvistica franceza, acest fenomen este numit mélange de langues sau
alternance codique.

Frecventa code-switching-ului este direct proportionald raspandirii bi/
plurilingvismului sau a diglosiei, iar in prezent, majoritatea vorbitorilor utilizeaza diverse
limbi, dialecte, sociolecte, registre lingvistice/ ideolecte. Bundoara, acest fenomen, aflat
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traditional la periferia intereselor, in ultimele decenii se bucura de o atentie sporita din
partea socio-, psiholingvisticii si lingvisticii generale.

In cazul unui bilingvism echilibrat, cand vorbitorul poseda la fel de bine amandoua
sistemele lingvistice, code-switching-ul poate oferi mai multe posibilitati: semnaleaza
schimbarea interlocutorului, introducerea unui citat, trecerea la un alt registru al discursului,
efectul insistentei sau emfazei, cautarea unui cuvant mai potrivit, comentarea celor spuse
etc. Pe de alta parte, alternanta de cod permite vorbitorului de a compensa lacunele intr-o
limba, recurgand la a doua, avand astfel un efect de complementaritate.

Exista vorbitori, Tn cazul nostru elevi din familiile n care alternanta si mixing-
ul sunt fenomene lingvistice absolut firesti, care nu mai constientizeaza code-switching-
ul intrafrastic si cel intra-word ca o schimbare lingvistica intre limbile romana si rusa
(uneori, ucraineanad), ci ca o schimbare de stil (mixingul si alternanta corespunzand unui
stil inferior/ nonstandard).

Uneori alternanta este o forma de negociere a limbii de comunicare [3, p. 31].
In Republica Moldova, o evidentd manifestare a fenomenului in cauzi este alternanta
lingvistica n timpul comunicarii reprezentantilor diferitor comunitati lingvistice, in ceea
ce ne intereseaza — romanofoni si rusofoni.

Bunéoara, in functie de limbile cunoscute, modul de utilizare a acestora in familie
si formele de alternanta lingvistica in comunicarea elevilor ce studiaza in scoala alolingva
(cu predare in limba rusd), descoperite prin intermediul unei anchete desfasurate in orasul
Ungheni (Liceul Teoretic ,,Al. Puskin®), pe un esantion de 100 de elevi, au fost determinate
7 tipuri de familii, ceea ce inseamna, in fond, nu doar diferite conditii de asimilare a
limbilor romana/ rusd/ ucraineana de catre elevi, dar si tipul de bilingvism format (gradul
de diferentiere a sistemelor lingvistice achizitionate si/ sau utilizate).

Tipul A este reprezentat de familiile In care se comunicd doar in limba rusa
(ne referim la parinti, copii si bunei), acestea constituie 18% din esantion. In conditiile
respective, dupd forma achizitionarii limbii a doua, bilingvismul rus-roman al elevilor va
fi, preponderent, de tip institutional. Spre deosebire de invitarea neoficiala, invitarea
oficiala asigura insusirea unei limbi straine prin metode didactice, materiale si resurse de
invatare. Laboratorul lingvistic, lectiile computerizate, exercitiile gramaticale etc. sunt, de
asemenea, forme ale invatarii oficiale [Apud: 4, p. 97]. Elevii din acest tip de familii, in
cazul unei motivatii puternice §i a unor capacitati dezvoltate, pot atinge competente Tnalte
in cunoasterea limbii romane.

Un avantaj al acestui tip de familii este faptul ca cele doua sisteme lingvistice
— limba rusa si limba romana — sunt net separate de citre copii si, in cazul acestui tip
de bilingvism, care poate fi considerat coordonat, se reduce la minimum probabilitatea
situatiilor de code-switching intrafrastic.* (fab. I)

* Qrice persoana bilingva, fie si cazul unui bilingvism compus, face o diferentiere neta
intre idiomurile vorbite. Chiar un tag-switching are loc constient, in sensul ca locutorul, desi deseori
neintentionat, recunoaste limba-sursa a cuvantului intercalat intr-un enunt in limba tinta. Astfel,
adresarea intrebarilor de fapt sau de opinie, care vizeaza situatiile de code-switching la elevii
chestionati, este absolut motivata si susceptibild de a furniza rezultate valabile si pretioase.
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Tabelul 1
Utilizarea de citre respondenti a cuvintelor rusesti si roménesti
in acelasi enunt
Situatia R
Niciodata Rar Uneori Deseori | Intotdeauna
Tipul de familie
Elevii din familiile in care limba
maternd a parintilor este rusa sau 48% 34% 14% 4% -
ucraineana

Dintr-un alt punct de vedere, acesti elevi pot determina frecvent un code-
switching intre replici, deoarece vor impune limba etniei i familiei sale in conversatia
cu romanofonii. Pentru a descoperi frecventa unor situatii de acest tip, in chestionar au
fost introduse intrebarile Au fost situatii cand va adresati in rusa, dar vi se raspunde
in romdna? si Cum procedati in asemenea situatii?. Majoritatea respondentilor au
confirmat repetarea conversatiilor de acest fel (tab. 2) si 48% din elevi au afirmat ca
discutia o continud in limba rusa (zab. 3).

Tabelul 2
Frecventa situatiilor cind respondentii se adreseaza in rusa,
dar li se riaspunde in romana
Situatia R
Niciodata Rar Uneori Deseori | Intotdeauna
Tipul de familie
Elevii din familiile in care limba
materna a pirintilor este rusa sau 3% 16% 43% 36% 2%
ucraineana
Tabelul 3

Comportamentul respondentilor in situatiile cind ei se adreseaza in rusa,
dar li se riaspunde in romana

Comportamentul
elevului

Tipul de familie

Continui in romana

Continui in rusa

Nu am acordat atentie
unor asemenea situatii

Elevii din familiile in care limba
maternd a parintilor este rusa
sau ucraineana

45%

48%

7%
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Situatii destul de frecvente in Republica Moldova sunt si acelea in care un
conlocutor rusofon determind limba de conversatie intr-un grup mai mult sau mai
putin numeros de romanofoni, profitaind de bilingvismul acestora. Cu scopul tatonarii
frecventei unor asemenea situatii §i a comportamentului verbal al respondentilor,
chestionarul a propus intrebarile Intr-un grup ce vorbeste in limba romadnd, veti
impune limba rusa? si De ce?, obtindndu-se urmatoarele raspunsuri:

Tabelul 4

Comportamentul respondentilor intr-un grup ce vorbeste in roméana

Motivatiile respondentilor rusofoni care isi impun limba
in grupurile de romanofoni

Impunerea
limbii ruse Niciodata Rar Uneori Deseori Intotdeauna
Tipul de familie
Elevii din familiile in care limba
maternd a pdirintilor este rusa 39% 14% 34% 3% 10%
sau ucraineana
Tabelul 5

Motivatia

Ca sa inteleg bine si

Casainvete si| Deoarece toti

Din obisnuinta

Tipul de familie sa ma fac inteles ei rusa inteleg rusa
Elevii din familiile in care limba
maternid a parintilor este rusa 72% 6% 5% 17%
sau ucraineana
Tabelul 6

Motivatiile respondentilor rusofoni care nu isi impun limba

in grupurile de roménofoni

Motivatia

Tipul de familie

Pot vorbi
in limba romana

Nu este frumos altfel/
ma conformez majoritatii

Nu comunic

cu ei (romanofonii)

Elevii din familiile in care limba
maternd a périntilor este rusa
sau ucraineana

58%

25%

17%

BDD-A6870 © 2011 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:47:53 UTC)

143



LIII hileleogia

2011 TANUARIE-APRILIE

Majoritatea respondentilor care si-au declarat obisnuinta sd opteze pentru
limba rusa drept cod de comunicare, chiar si Tn grupurile de romanofoni, sunt motivati
de competentele lor slabe In ceea ce priveste limba de stat. 22% (5%+17%) din elevi
cu un asemenea comportament verbal evocd drept cauzd situatia sociolingvistica
statornicita in tara noastra care a determinat stereotipul bilingvismului etniei majoritare
si al monolingvismului rusofonilor. Prezintd interes §i pozitia celor 6% din respondenti,
care considera ca romanofonii sunt obligati sa cunoasca limba rusa, iar lor (rusofonilor)
le revine misiunea de a-i ajuta in acest sens. Respondentii care intotdeauna/ aproape
intotdeauna se conformeaza limbii majoritatii declard competente suficient de bune in
limba roméana, ori/ si o culturd evoluata a comunicarii, cu exceptia a 17% (dintr-o jumatate
de esantion) care manifesta o atitudine negativa fata de romanofoni i neagd existenta
unor relatii cu acestia.

in tipul B incadrim familiile care utilizeazi doar limba romini, prin
urmare, care se caracterizeaza prin lipsa (ori aparitia foarte rara a) code-switching-
ului conversational. Elevii din familiile in care limba de comunicare este roména
reprezintd 5% din esantion. Ei recunosc ca limba romana, asociindu-se cu familia,
este dominanta pentru ei si au Insusit limba rusd dupa limba roméana. Unii au invatat-o
mai devreme, comunicand cu prietenii, vecinii, cunoscutii rusofoni, achizitionand un
bilingvism primar, altii au Inceput s-o studieze in scoald, devenind posesorii unui
bilingvism secundar (invatarea limbii prin instruire). Elevii cu acest tip de bilingvism
nu au probleme cu vorbirea in limba romana, dar nu Intotdeauna cunosc bine forma
literard, deoarece in familie se utilizeaza dialectismele si elementele populare (niciun
respondent din familiile romanofone nu a negat acest fapt).

Prezinta interes si problema 1n ce masura acesti elevi se confrunta cu situatiile de
transfer. Bundoara, intrebarea ,, Utilizati in acelasi enunt cuvinte rusesti si romdnesti?”
a avut drept scop descoperirea situatiilor de intra-sentential switching in vorbirea
elevilor din familii romanofone.

Tabelul 7
Utilizarea de catre respondenti a cuvintelor rusesti si romanesti
in acelasi enunt
Situatia R
Niciodata Rar Uneori Deseori Intotdeauna
Tipul de familie

Elevii din familiile in care limba

. A 25% 58% 17% - -
de comunicare este romana

Rezultatele din tab. 7 ilustreaza o diferentd pozitiva comparativ cu cea a elevilor
din alte tipuri de familie si demonstreaza veridicitatea teoriei ca la elevii bilingvi, ale caror
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competente comunicative s-au format conform principiului ,,limba casei/ limba din afara”
nu este atat de frecvent intra-sentential (intrafrastic) switching de tip conversational,
adica alternanta lingvisticad in interiorul enuntului, fard schimbarea interlocutorului,
a temei etc.

Acest tip de bilingvism, cel mai frecvent consecutiv, conform teoriei lui Weinreich,
poate fi numit ,,subordonat” [Apud: 5, p. 80], céci copiii ,,interpreteaza” cuvintele limbii
secunde — rusd — prin cuvintele limbii primare, adica romana. Elevii recunosc ca deseori
gandesc mai Intdi in limba romana, traducand apoi ideile in rusd, mai ales cand trebuie
sa scrie texte bine argumentate asupra unor subiecte complexe, incat vorbirea scrisa sau
orala n limba rusd, ca limba-tinta, este marcata de interferente (mai frecvent sub forma de
calcuri lexicale, semantice, sintactice) din limba romana — limba-sursa.

In situatiile analizate si la tipul A de familii, elevii din acest tip au mult mai
frecvent tendinta sa se integreze in grupurile de romanofoni si, Tn general, nu sesizeaza vreo
diferentd puternica intre sine, reprezentanti ,,semiaculturizati” ai etniei tutelare (deoarece,
in pofida nationalitdtii romane a parintilor, ei au fost scolarizati Tn scoald alolingva), si
reprezentantii tipici ai acesteia. Rezultatele anchetei, care demonstreaza acest fapt, au fost
sintetizate in urmatoarele tabele:

Tabelul 8
Frecventa situatiilor cind respondentii se adreseaza in rusa,
dar li se rispunde in romana
Situatia .
Niciodata Rar Uneori Deseori Intotdeauna
Tipul de familie
Elevii dvm faln1.1111.1e in care llinba _ 51% 25% 24% _
maternd a parintilor este romiana
Tabelul 9

Comportamentul respondentilor in situatiile cind ei se adreseaza in rusa,
dar li se riaspunde in romana

Comportamentul
elevului Continui Continui Nu am acordat atentie
in romana in rusa unor asemenea situatii
Tipul de familie
Elevii din familiille in care limba
PR A 92% 0% 8%
materni a parintilor este roméina
145

BDD-A6870 © 2011 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:47:53 UTC)



LIII Paloleg

2011 IANUARIE-APRILIE

Tabelul 10

Comportamentul respondentilor intr-un grup ce vorbeste in roméana

Impunerea

limbii ruse .. . . . -
Niciodata Rar Uneori Deseori Intotdeauna

Tipul de familie

Elevii din familiile in care
limba materna a parintilor 83% 7% - - -
este romana

Tabelul 11

Motivatiile respondentilor rusofoni care isi impun limba
in grupurile de roménofoni

Situatia Ca sd inteleg bine | Ca sd invete | Deoarece toti

PR A~ e . Din obisnuinta
si sa ma fac inteles si ei rusa inteleg rusa ’

Tipul de familie

Elevii din familiile in care
limba maternd a parintilor - - - 100%
este romana

Tabelul 12
Motivatiile respondentilor rusofoni care nu isi impun limba
in grupurile de roménofoni
Situatia Pot vorbi Ij;l;csgigﬁggj Pentru | Nu comunic
in limba romana diversitate cu ei

Tipul de familie majoritdtii

Elevii din familiile in care
limba maternd a parintilor 89% 10% 1% -
este romana

Tipul C (16% din esantion) reprezintd familiile in care intre parinti si copii
se converseaza doar in limba rusi, iar cu buneii (de obicei doar pe o linie — paterna/
materni) — in limba romani. In concluzie, asemenea elevi sunt frecvent supusi unui
code-switching situational (alternanta lingvisticd in contexte diferite sau intre replicile
adresate diferitor conlocutori).'

' Am incadrat in acest tip si situatiile de trilingvism, cand, cu buneii de pe o linie, se
vorbeste nu in limba rusa, ci in ucraineana.
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Deoarece in esantionul aleatoriu respectiv nu am descoperit alt tip de familii in
care s-ar asigura principiul o /imbd — un parinte, putem considera tipul C cel mai apropiat
de modelul acesta si de bilingvismul coordonat', (sau pur, conform terminologiei lui
Scerba [6, p. 314]), in masura in care elevii au invatat limbile romana si rusa* in imprejurari
separate, nu le folosesc amestecat i codurile lingvistice sunt relativ independente, spre
deosebire de bilingvismul compus, cand limbile sunt dependente. Asemenea elevi se
caracterizeaza printr-o netd diferentiere a sistemelor lingvistice achizitionate, fiecare
idiom avand destinatia sa. Desigur ca formarea competentelor de comunicare in fiecare
limba depinde de personalitatea copilului, abilitatile lui, atitudinea familiei, totalitatea
conversatiilor duse in cele doua limbi, mediul lingvistic in care se afla acesta. Copiii se
obignuiesc atat de bine cu faptul ca fiecare limba se vorbeste in contextul sdu, Incat privesc
critic cazurile de abatere de la ordinea obisnuita si afirma ca, de obicei, considera nefiresc
sd se adreseze rudelor rusofone in limba roméana, ori viceversa. Evident ca greselile
comise de acesti elevi in exprimarea orald sau scrisa vor fi rareori cauzate de contactul
lingvistic, Tnsa ei vor avea de depdsit probleme mai grave la disciplina limba romanda,
daca nu au achizitionat, Tn mod primar, limba roméana literara, ci varianta colocviala, cu
elemente din limbajul popular, varianta dialectald etc. Desi limba rusa, vorbitad atat cu
parintii, cat i in institutia de invatamant, pentru ei este dominanta, totusi, asemenea elevi,
cu conditia unei comunicari sistematice in limba roména, pot atinge un nivel inalt de
competente lingvistice in ambele limbi, reducandu-se mult pericolul mixingului. In acest
caz, bilingvismul coordonat va oferi avantaje importante elevilor.

Tipul D de familii este cel mai raspandit in cadrul esantionului supus cercetarii,
reprezentand 23% dintre elevii chestionati si 1l caracterizeazd imbinarea dintre code-
switching-ul interfrastic situational si cel intrafrastic conversational, deoarece, cu
unii membri ai familiei, elevul va vorbi doar intr-o limba, rusa/ romana, iar cu alti membri
va recurge la mixing rus — roman.

Diversele situatii pot fi incadrate in doua configuratii relative:

1) in vorbirea cu un parinte, elevul apeleaza la amestec lingvistic, cu alt parinte
(uneori si cu fratii) se comunica doar in limba rusa.’

2) mai rar, cu parintii si fratii, elevul converseaza in ambele limbi (gradul de
mixing este diferit), iar cu buneii, de obicei pe o singurd linie, vorbeste doar in limba
rusa/ romana.*

Tipul D1 1l constituie familiile mixte, in care un parinte este roman (care nu
a renuntat la limba materna, dar utilizeaza intens si limba rusd), iar altul este rus sau
rusofon (ucrainean, gagauz), deci familii in care limba comunicarii cu copiii nu devine in
totalitate limba minoritara (rusa), dar in care aceasta domina.

I'Utilizam terminologia lui Weinreich, care deosebeste trei tipuri de bilingvism: coordonat,
compus si subordonat [Apud: 5, p. 79] si nu pe cea a lui Fishman, care considera ca, in cazul
bilingvismul coordonat, a doua limba este achizitionatd ulterior, in decursul scolii sau al activitatii
profesionale. [Apud: 7, p. 279]

2 Vom face abstractie de competentele elevilor in limba ucraineana.

3 Tn esantionul respectiv nu a fost identificata nicio familie in care un parinte ar vorbi doar
limba romana.

4 Acest subtip pare asemanator cu tipul E, dar existenta unor membri monolingvi ai
familiei ne determind sa-l incadram anume in aceasta clasa.
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De obicei, périntele care determind alegerea limbii de comunicare dominante
in familie este mama, in virtutea acelorasi factori care explica denumirea de ,limba
materna” si nu ,,hmba paterna”. in consecintda, dacd mama este pur rusofond, code-
sw1tch1ng ul rus-roman este mai rar. Aceste farn1111 au cateva aspecte comune cu
familiile in care ambii parlntl sunt rusi, dar prezinta si multe deosebiri. In primul rand,
copilul nu percepe limba roméana ca element venit din afara familiei, din comunitate, ci
ca limba unuia dintre parinti, precum si a familiei acestuia, a prietenilor lui. De aceea,
limba romana este achizitionatd, in astfel de cazuri, aproape simultan cu limba rusa.
Aceasta este varianta preferabila.

Deoarece in familiile mixte de acest fel cel putin o limba' este asociatd cu
un context separat (un parinte, unii bunei), nu se observa interferente abundente in
utilizarea acestui idiom, copiii constientizandu-1, de timpuriu, ca pe un sistem izolat.
Astfel, situatiile de code-switching intrafrastic, in vorbirea acestor elevi, vor avea
urmatoarea frecventa:

Tabelul 13
Utilizarea de citre respondenti a cuvintelor rusesti
si romanesti in acelasi enunt
Situatia .
Niciodata Rar Uneori Deseori | Intotdeauna
Tipul de familie

Elevii din familiile in care limba

= s s A 38% 40% 22% - -
materna a unui parinte este romana

Comparativ cu elevii din familii pur rusofone, copiii din familiile mixte, chiar daca
in vorbirea lor predomina limba rusa, in procesul de integrare in comunitatea romanofona
majoritard, beneficiaza de originea roména a unuia dintre parinti, devenindu-le apropiate
de timpuriu aceasta limba, cultura si mentalitate, ceea ce demonstreaza si datele statistice
din urmatoarele tabele:

Tabelul 14
Comportamentul respondentilor in situatiile cind ei se adreseaza
in rusi, dar li se raspunde in romana

Comportamentul .
. N . N . | Nu am acordat atentie
elevului Continui in romana | Continui in rusa unor asemenea si tuz{tii
Tipul de familie ’
Elevii din familiile in care limba
maternd a unui parinte este 75% 12% 13%
romana

' Sunt cazuri cd buneii de pe o linie sunt doar roménofoni, iar de pe alta filiera —
doar rusofoni (la code-switching apeleaza parintii), atunci ambele limbi se asociaza cu niste
contexte separate.
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Tabelul 15

Comportamentul respondentilor intr-un grup ce vorbeste in roména

Impunerea
imbii ruse Niciodata Rar Uneori Deseori | Intotdeauna
Tipul de familie
Elevii din familiile in care limba
materni a unui pirinte este 56% 19% 25% — -
romana

Tabelul 16

Motivatiile respondentilor rusofoni care isi impun limba
in grupurile de roménofoni

Situatia Ca sa Inteleg bine Casainvete | Deoarece toti

Tipul de familie si si mi fac inteles si ei rusa inteleg rusa Din obisnuintd

Elevii din familiile in care
limba materna a unui parinte 1% 29% - -
este romana

Tabelul 17
Motivatiile respondentilor rusofoni care nu isi impun limba
in grupurile de roménofoni
Situatia Pot vorbi I:I:lléecs(t;ff\(l;unn;g;/ Pentru Nu comunic
) . in limba roméana . diversitate cu ei

Tipul de familie majoritatil

Elevii (!in fan.lilivile. in care lil{lba 78% 22% _ B
materna a unui parinte este romana

Tipul E de familii este caracterizat de situatiile de mixing cu toti membrii de
familie — 20%. Deoarece in familie nu s-a asigurat principiul ,,un parinte — o limba”,
recomandat de psiholingvisti, copiii nu fac o neta distinctie intre cele doud limbi. Dintre
acesti elevi 9% recunosc dominanta limbii ruse 1n propria vorbire. Acest fapt se datoreaza
conditiilor monolingve din scoala, 1nsa interferentele vor fi cu atat mai frecvente, cu cat
este mai micd motivatia de a vorbi o limba Ingrijitd. Acesta poate fi numit bilingvism

»amestecat”, daca utilizim terminologia lui Scerba [6, p. 313], ,,complex”, dupa
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Weinreich [Apud: 5, p. 79], sau ,,compus”, dupd Fishman [Apud: 7, p. 279].! Vorbirea
acestor elevi, precum si a membrilor de familie bilingvi activ’/ semilingvi, abunda in
toate tipurile de code-switching conversational (inter-sentential si intra-sentential
switching, tag-switching si intra-word switching). Mai mult decét atat, elevilor le este
dificil sa evite interferentele si in contexte oficiale, mai ales in discursul narativ, ori n
vorbirea argumentativa orala. In comunicarea scrisd intervin numeroase calcuri si greseli
gramaticale, cand elevii nu pot depasi distanta interlingvistica.

Elevii care reprezinta acest tip de bilingvism au afirmat ca limbajul in care gandesc
contine atat cuvinte rusesti, cat si romanesti. De aceea, ei sunt nevoiti sa depuna un efort
dublu amintindu-si sau cautand echivalentele din limba romana pentru cuvintele rusesti
si invers. Aceasta este, n opinia lor, cauza unui nivel scazut la majoritatea disciplinelor,
chiar si la limba romana, unde sunt intrecuti de elevii ce au achizitionat limba romana doar
in institutia de Invatamant si nu confunda formele literare cu cele nonstandard. Pare deci
motivata concluzia ca anume acest tip de familie va conditiona aparitia unor semilingvi,
adica a persoanelor cu deficiente calitative si cantitative in ambele limbi.

Descoperind in cadrul anchetei un numar impunator de familii caracterizate de
code-switching rus-ucrainean (11%), le-am grupat in tipul F de familii, dar nu le-am
analizat deoarece, n absenta limbii romane in comunicare, nu suntem interesati de aceasta
categorie de bilingvi.

Daca in familie cineva utilizeaza romana, dar elevii chestionati declara ca nu
comunica in romana, 1i consideram bilingvi pasivi si i integram in tipul G de familii,
care reprezintd 7% din esantion.

Astfel, rezultatele anchetei ilustreaza elocvent rolul esential al alegerii lingvistice
in familie si al reprezentarilor socio- si metalingvistice inspirate de parinti, ca factori ce
determind comportamentul lingvistic al copiilor/ adolescentilor si competentele lingvistice
ale acestora.
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