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Abstract. The article is a review that gives an overall assessment of the half a century
scientific activity of the well-known ethnologist Andrei Hancu — an outstanding specialist
in the history and theory of Romanian folk from Bessarabia at the end of his resear-
ching career.
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Desi despre cunoscutul etnolog Andrei Hancu — specialist de seama in istoria
si teoria creatiei populare — s-a mai scris cu anumite ocazii, mai ales la implinirea
unor varste ,,rotunde”, pentru o apreciere de ansamblu, obiectiva si corectd a realizarilor
Domniei Sale e neapdrat nevoie de completari, precizari, puneri de accente, evaludri
si reevaluari.

Amintim c cercetdtorul s-a nascut la 3 iulie 1929 in comuna Mateuti, plasa Rezina,
judetul Orhei, a absolvit Facultatea de istorie si filologie a USM (1957) si aspirantura
la Institutul de Limba si Literatura al ASM, dupa care a activat la aceastd institutie timp
de jumatate de secol.

Temele care 1-au preocupat indeosebi si la care a muncit cu daruire si pasiune
pe parcursul anilor au fost:

1. Geneza riturilor si formelor lor etnofolclorice;

2. Poezia obiceiurilor de familie;

3. Balada populara;

4. Istoria folcloristicii;

5. Problemele de teorie a creatiei populare s.a.

Dr. A. Hancu este autor al monografiilor ,,Balada populara ,,Miorita” (1967),
»Eposul baladic la moldoveni” (1977), ,,Poezia ritualurilor de familie” (1981), ,,Genurile
si speciile folclorului romanesc” (2003), al culegerii de studii si articole ,,Probleme
de geneza a creatiei poetice populare moldovenesti” (1991), alcatuitor a doua volume
din seria ,,Creatia populara moldoveneasca” — ,,Balada” (1976) si ,,Folclorul obiceiurilor
de familie” (1979), a doud culegeri din seria ,,Margaritare” — ,,Soarele si Luna. Balade”
(1981) si ,,Toma Alimos. Cantece epico-eroice” (1983).
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Domnia Sa e coalcatuitor a opt volume de folclor moldovenesc editat pe zone
(,,Folclor din partile codrilor” (1973), ,,Folclor din Bugeac” (1982), ,,Folclor din nordul
Moldovei” (1983), ,,Folclor din stepa Baltilor” (1986), ,,Folclor din cdmpia Sorocii”
(1989), ,Folclor din Tara fagilor” (1993), ,,Cat ii Maramuresul...” (1993), ,,Folclor
de la est de Nistru, de Bug, din nordul Caucazului”, vol. I (2009), a trei culegeri
din seria ,,Biblioteca scolarului” — ,,Legende si cantece batranesti” (in colaborare, 1988),
»Dictionar de proverbe si zicatori romanesti” (in colaborare, 2001, 2003), ,,Cantece
batranesti ale romanilor. Cantece istorice” (in colaborare, 2002, 2003). Ultimele doua —
si In varianta electronica.

DI A. Hancu este coautor al doud manuale — ,,Schite de folclor moldovenesc”
(1965) si ,,Creatia populard (Curs teoretic de folclor romanesc din Basarabia, Transnistria
si Bucovina)” (1991), coalcatuitor a doua crestomatii de folclor (1966 si 1989), coautor
si coalcatuitor a lucrarii in doud volume ,,Petre V. Stefanuca. Folclor si traditii populare”
(1991) s.a.

In afara de aceasta, cercetitorul este autor a mai multor articole stiintifice, publicate
in culegeri, reviste de specialitate, ziare s.a.

De mentionat ca A. Hancu totdeauna a avut eul sau, militand, indiferent de situatie,
doar pentru adevar si dreptate.

In unul dintre studiile sale despre B. P. Hasdeu, de exemplu, cercetitorul combate
afirmatia investigatorului slavist Gh. Bogaci precum ca marele poet rus A. S. Puskin
este primul folclorist al Moldovei [1, p. 3, 35 s.a.].

»Pand la Puskin, scrie A. Hancu, texte folclorice au fixat in scris si publicat
la noi I. Neculce si D. Cantemir. Cantemir face primele investigatii teoretice sporadice.
Dar el nu este (cu atat mai mult Neculce) un folclorist. Nici Puskin Tnsd nu apreciaza
teoreticeste creatia populard, nu are fatd de ea o atitudine stiintificad. Si atunci cand
se vorbeste de «folclorismul puskinist» trebuie sa se aibd in vedere utilizarea In scopuri
artistice a folclorului in creatia genialului scriitor. Si numai atét. Folclorul a fost folosit
scriitoriceste si la noi de Asachi, Donici, Stamati, Sarbu, mai ales in fabulele lor. Dar nici
unul dintre acesti carturari nu este un folclorist. Nici Pugkin nu este folclorist” [2, p. 172].

In alt articol — ,,A. L. Zasciuc si folclorul moldovenesc”, dI A. Hancu face o analizi
obiectiva, criticd a celor scrise de ofiterul marelui stat-major al armatei tariste despre
creatia noastra populard orald in cartea sa ,,Marepuansl ans reorpaguu M CTaTUCTUKU
Poccun. beccapabckas obnacts”, Cnio, 1862, dandu-i aprecierea cuvenita.

Referindu-se si la doud articole ale unui nepot de-al lui A. Zasciuc, publicate
la Chigindu [3, p. 4; p. 141-145], in care acesta afirma cu aplomb ca lucrarea unchiului
sau este prima monografie despre Basarabia, A. Hancu dezminte informatia, scriind
ca nu militarul rus este intdiul cercetator al tinutului nostru si nici autorul primei lucrari
despre Basarabia, ci marele carturar Dimitrie Cantemir, cu celebra sa opera ,,Descrierea
Moldovei” (1716) [4, p. 94], despre care urmasul lui A. Zasciuc, si el ofiter, din necu-
noastere sau arogantd, nici nu pomeneste macar.

Descalificanta pentru un om de stiinta, specialist in domeniu este si aici,
ca si 1n cazul cu Puskin, pozitia conjuncturistd, in consonantd cu ideologia timpului
a istoricului literar Gh. Bogaci, care, in scurtul sdu cuvant introductiv la articolul de ziar
al lui Gh. V. Zasciuc, subscrie la neadevarul autorului.
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Incredibil, dar adevarat, pentru opiniile exprimate in cele doud articole A. Hancu
a fost aspru interogat, admonestat si umilit de colaboratori ai KGB-ului, cunoscand
pe viu toata odiozitatea acestora.

In anul 1981 etnologul publica monografia ,,Poezia ritualurilor de familie”, in care,
oprindu-se si la chestiunea foarte importantd pentru noi, cea a etnogenezei romanitatii
de est, vine cu un punct de vedere propriu, diametral opus celui al istoricului N. Mohov,
care in anul 1959 a emis §i pand la moarte a promovat insistent teoria, cu evidente
conotatii politice, precum ca volohii (romanii vechi si medievali) s-au format prin slavi,
iar moldovenii — prin slavii de est — rusii vechi [5] — viziune care constituia pozitia oficiala
a regimului de ocupatie sub care ne aflam.

Aducand argumente, A. Hancu demonstreaza cd elementul slav n-a fost constitutiv
etnic in etnogeneza volohilor, iar existenta lor a continuat neintrerupt in spatiul carpato-
danubiano-pontic, inclusiv in Basarabia si Bucovina.

Asemenea interpretare neagd, reduce la zero teoria migrationistd a lui N. Mohov
— unul dintre ,,rechinii” istoriografiei sovietice de la Chisinau, ldudat de alti falsificatori
de istorie, ca si dansul, pentru mincinoasa conceptie despre etnogeneza moldovenilor [6].

Precizam ca primul specialist de la noi care a contestat si a respins aceasta viziune
subiectivd, tendentioasd, premeditatd a fost varul etnologului, eminentul arheolog,
istoric, profesor si mare barbat Ion Hancu (28.07.1931 — 4.05.2003) [7].

Cu parere de rau, in afard de istorici, inca putini stiu despre aceastd distinsa
personalitate, ,disident in stiinta istoricd sovietica de la Chisindu si unic promotor
deschis al teoriei continuitdtii romanilor in arealul pruto-nistrean din fosta URSS
(anii ’60-’70). Invinuit de «nationalism, antislavism si de promovarea unei teorii
antistiintifice», destituit din functie in decembrie 1977, inlaturat din cercetare, persecutat
in anii 80 [8, p. 199].

Asa proceda regimul comunist totalitar cu cei care 1i contraziceau dogmele.

Temerarul arheolog a devenit indezirabil conducerii stiintei academice de pe loc
si celei de la Moscova nu numai pentru faptul cd a demonstrat cu probe si argumente
stiintifice irecuzabile autohtonismul si permanenta roméanilor pe pamaénturile lor istorice,
dar si de aceea ca a dovedit provenienta noastra tracica (geto-dacicd) si romanica.

Realist, dar neimpacat cu falsificarile, Andrei Hancu a aparat si promovat
aceasta teorie asa cum s-a putut in acele timpuri ostile adevarului. Inclusiv in monografia
mentionata.

Cunoscand pozitia autorului in aceastda problema de la discutia lucrarii,
I. D. Ciobanu, V. Zelenciuc s.a., sustinuti de academicianul coordonator al Sectiei
de Stiinte Sociale a ASM D. Ursul, l-au informat urgent pe presedintele Academiei,
A. Jucenco, precum si unele instante republicane de partid si de stat, provocand
un adevarat scandal.

A. Hancu a fost imediat chemat, discutat, moralizat, invinuit de nationalism,
filoromanism, de falsificarea istoriei si culturii RSS Moldovenesti s.a., pedepsit, intimidat,
etichetat etc. Numai intdmplarea a facut ca el sd mai rdmana in serviciu. lar tot tirajul
cartii a fost ars, autorul ei fiind mai multi ani dupa aceea neagreat, suspectat, marginalizat,
ignorat, neputand publica mai nimic din ceea ce scria.
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A suportat greu aceasta nedreptate, dar nu s-a resemnat.

In acelasi an i apare articolul ,Influente slave in ritualurile de familie ale
moldovenilor” (de mirare, cum de a trecut de cenzurd), in care, facand o statistica bazata
pe seriile de notiuni principale privind nasterea, nunta, Inmormantarea, intrate in fondul
lexical de baza, A. Hancu dovedeste ca elementul slav in etnogeneza poporului nostru
nu este decisiv, ca raportul dintre termenii latini si cei slavi in acest material lingvistic
ede 160 : 62 [9, p. 82].

Peste un timp, de acum dupé declararea independentei de stat a R.M., considerand
problema originii volohilor incd nerezolvata obiectiv, Domnia Sa revine la ea, scriind:

»Adevarul este urmatorul: /.../ cand vin slavii la Dunare, in Carpati
si In Balcani [sec. VI e.n.], volohii (vlahii) sunt gata formati ca etnie /.../ si nu
se formeaza de abia prin slavi, in sec. al [X-lea, cum o sustin istoricii ortodoxali Mohov,
Zelenciuc s. a.” [10, p. 184].

Iar conceptia formérii moldovenilor prin slavii de est, dupa parerea savantului,
este si mai neintemeiata si e ticluita si promovata pentru a sustine acaparationismul ruso-
ucrainean sovietic in Moldova [11].

Timpul si evenimentele produse de la 1990 incoace au demonstrat cine a avut
si cine n-a avut dreptate.

Odata cu destramarea fostului imperiu, din teoria lui Mohov n-a ramas nimic.
Faptul ca numele acestui falsificator al trecutului nostru, slujitor fidel al intereselor rusesti
in Basarabia, facut, drept rasplatd, membru corespondent al Academiei, laureat al Premiului
de Stat, Om emerit s.a., n-a fost inclus in ,,Dictionarul de istorie” vorbeste de la sine.

Pentru pozitia sa in aceasta problema dl A. Hancu a fost inalt apreciat in ,,Dictionarul
etnologilor roméani” [12, p. 314-315].

Indignat, etnologul s-a ridicat nu numai impotriva unor lucrari ale cercetatorilor
alogeni neonesti, ci si a celor scrise de unii ticdlosi de ai nostri, cum ar fi prostituatul
politic si moral Vasile Stati, ineptiile caruia le-a pus la stilpul infamiei 1n articolele
»Moscaliotii si «Miorita»” (,,Literatura si arta”, 22 septembrie, 1994, p. 3) si ,,O emi-
nentd mediocritate 1n rolul de filozof si ideolog de curte” (,,Literatura si arta”, 1 decembrie
1994, p. 7).

Este de asemenea de mentionat faptul ca dl A. Hincu e unul dintre putinii oameni
de stiintd care Incad in timpul vietii lui I. D. Ciobanu si fiind subaltern al acestuia,
i-a replicat de mai multe ori sus-numitului, criticindu-i deschis erorile si fiind din aceasta
cauza tot timpul 1n relatii tensionate, de conflict cu ,,seful”.

A facut-o cu acelasi curaj si in scris. Vorbind despre renumitul ,,lingvist”, ,,folclorist”,
»scriitor”, ,.savant”, in articolul ,,Stiintd sau «ejovscina», «enkavedevscina»?” A. Hancu
ne convinge ca ,,cele mai importante «teorii», «conceptii», «idei» Inaintate de I. D. Ciobanu
in lucrrile sale «de forta» — «cele mai bune», «mai noi» (teza de doctor s.a.) nu-s bazate
pe altceva decat pe aceeasi martoaga stalinist-enkavedistd (ejovista-berievistd) a teoriei
«dusmanilor poporului...», «prieteniei» etc.” [13, p. §].

,Desigur, continud autorul, I. D. Ciobanu nu e creator de scoli, teorii, conceptii
s.a. Dar standardul dumisale mai persistd, uneori sustinut de sus si constituie o piedica
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in calea stiintei /.../ Timpul limbii (,,lindii”) , literare” a /.../ lui I. D. Ciobanu a trecut.
Iar noi credem ca i-a venit timpul de duca, de trecere in analele istoriei, la pasivul ei
(ca sa nu spunem la groapa ei...)” [14].

Referindu-se la acelasi autor de trista amintire, nu peste mult timp dupa cele expuse
anterior, A. Hancu scrie:

,»1. D. Ciobanu a fost totdeauna mai intdi de toate un ideolog si aceasta pozitie
a suprasaturat ,lucrarile” lui lingvistice, literare si folcloristice. Mult timp filologia
moldoveneascd va purta amprenta ciobanismului — a cercetarii §i aprecierii politice
neobiective, de facturd sociologic vulgara. Sub masca ,,neaosismului moldovenesc”,
promova ideea antiromanismului, impunand ,,teoria celor doaui lindi, doaui ideologhii”,
,,doaui culituri” [15, p. 128-129].

Pentru ca cititorul sa surprindd mai bine ,,amprenta ciobanismului”, A. Hancu
adaugd: ,,Savantul-scriitor ce i-a dat numele este conducatorul Sectorului de folclor
de la Academie si, In aceasta calitate, este prezent peste tot — in colegiile de redactie,
participa la planificarea unor editii de valoare, impunandu-si vointa (in tratarea,

aprecierea, redactarea, dozarea materialului laic, cu continut social etc.). Si aceasta
amprentd se simte bine pe parcursul anilor ’60->70, cand apar lucrarile mari din seria
«Creatia popularda moldoveneasca» s.a.” [16, p. 130-131].

In colaborare cu Grigore Botezatu, Andrei Hancu a scris si despre rolul criminal
al lui I. D. Ciobanu in arestarea la 10 octombrie 1940 si condamnarea la moarte in aprilie
1941 a eminentului nostru savant-folclorist Petre V. Stefanuca [17, p. 10, 29; p. 165].

Aceeasi intransigentd fatd de neadevar ne-o demonstreazd cercetatorul si in
alte materiale.

Despre ndltimea morald, curajul, verticalitatea si principialitatea sa se poate usor
judeca dupa articolele ,,Cum ne-au invatat slavii s mancam paine alba” (,,Flux”, 15,
22 mai 1998, p. 10), ,.Dreptul la istorie si spiritualitate nationala” (,,Glasul Natiunii”,
22 iulie, 12 si 26 august 1998, p. 6) si ,,Badea Mior impotriva romanilor?...” (,,Tara”,
18, 20 decembrie 2001, p. 4).

in primele doua, scrise cu multd durere si revoltd, autorul aratd cum se falsifica
si se substituie spiritualitatea roméanilor basarabeni in folosul ,.eliberatorilor”.

,»O metoda camuflatd de deetnicizare, scrie cercetitorul, este cea de a ne pune
cultura, 1n fond, originald, alaturi de cea slava, ca fiind, chipurile, in multe privinte analoaga
acesteia (in sensul de a o imita pe cea slava si de a fi de imprumut). Desigur, imprumutul
era vazut, In temei, dintr-o singura directie: de la slavi (mai ales si in special de la ,,fratii
mai mari” — rusii vechi §i noi, ucrainenii — spre romani, mai ales cei moldoveni, dat fiind
interesul geopolitic al rusilor si ucrainenilor in Basarabia, Bucovina...” [18, p. 10].

Aducand drept argumente o multime de exemple din lucrarile lui V. Zelenciuc
si criticandu-l drastic pentru sustinerea teoriei lui N. Mohov despre etnogeneza
romanilor (volohilor) si a teoriei imprumutului uzului hranei ritualice (inclusiv a painii)
de la slavi, a obiceiurilor nuptiale, tratarea teoretica neobiectivd si formularile
tendentioase cu directionare politica intr-un plan scontat, felul de a argumenta lucrurile
s.a., A. Hancu 1l invinuieste pe etnograf de necunoasterea suficienta a obiectului cercetarii
si de falsificarea premeditata a istoriei si culturii romanilor basarabeni [19].
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Este interesant si totodata graitor faptul ca dupa publicarea acestui material,
din partea lui V. Zelenciuc n-a urmat nici o replica, nici un comentariu in presa, prin care
ar polemiza sau s-ar justifica.

De dragul adevérului si dreptatii, ar mai fi de spus niste lucruri.

Valentin Zelenciuc nu este coalcatuitor al volumului ,,Folclorul obiceiurilor
de familie” (1979) din seria ,,Creatia populara moldoveneasca”, cum e scris pe coperta.
Tomul e pregatit numai de A. Hancu, iar V. Zelenciuc, fiind atunci seful Sectiei de
Etnografie si Studiul Artelor, in cadrul céreia era si Sectorul de folclor, a profitat
de ocazie §i si-a impus numele — fenomen practicat pe ascuns de mai multi sefi
din stiinta si nedezradacinat, cu parere de rau, nici pana in ziua de azi.

Pentru a evita niste posibile complicatii si neplaceri in relatiile cu superiorul,
subordonatul s-a conformat cerintei.

Colegii mai vechi ai folcloristului cunosc bine acest lucru. Dupa aparitia volumului
unii chiar faceau glume pe acest caz.

Putin mai tarziu, V. Zelenciuc s-a vrut coautor si la monografia lui A. Hancu ,,Poezia
ritualurilor de familie” (1981), dar pentru cd de data aceasta a fost refuzat, dupa cum
am spus-o si mai la inceputul articolului, a facut totul ca lucrarea subalternului sau
sd nu mai ajunga la cititor.

Tinem sa mentionam faptul cé nici acest cercetator, compromis de-a binelea prin
cele scrise despre noi, dar ajuns si el nu se stie pentru ce merite membru corespondent
al Academiei, n-a fost inclus in cele doua editii ale ,,Dictionarului de istorie” (2005, 2007).

O atitudine de luptator, de judecator obiectiv §i sever o are dr. Andrei Hancu
si in articolul ,,Dreptul la istorie si spiritualitate nationala”.

Referindu-se la lucrérile de muzicologie aparute in Moldova Sovietica (de regula,
in limba rusa), pe langa alte neajunsuri, autorul constata regretabile alunecéri pe panta
politicianismului, sovinismului etc. Dar cel mai grav e ca in unele dintre ele se aluneca
pe panta falsificarilor istoriei culturii romanilor-moldoveni in folosul ,,fratilor” mai mari
— rusii, ucrainenii.

In calitate de exemplu, vine cu o analizd criticdi a monografiei muzicologului
I. P. Mironenco ,,Mon1aBCcKO-yYKPauHCKUE CBA3U B MY3BIKAILHOM (OJIBKIOPE: UCTOPHS
u coBpemeHHocTh”, Chigindu, ,,Stiinta”, 1988 — carte in care autorul ei, un ucrainean
venit, se straduieste sd prezinte tot ce poate din cultura noastrd melica s.a. ca imprumut
de la slavi, mai ales de la ucraineni.

Bazandu-se pe teoriile false ale unor istorici alolingvi din RSSM (rusi, ucraineni
etc.) si moscalioti locali, ,,viziunile”, ,,conceptiile” carora ii convin, el declard sus
si tare cd noi (aici strabunii nostri — volohii), fiind in trecut, chipurile, numai pastori
(adica un fel de primitivi), desi numai cine nu vrea nu stie cd ei au practicat intens
si agricultura, viticultura, pomicultura, n-am fost capabili sa avem o poezie de tipul
celei recitative, creatd de agricultori, cum au fost, cica, slavii.

La fel face si in ceea ce priveste poezia de nunta, melosul epic s.a. [20, (2) p. 6].

»Cand citesti aceastd carte, ti se face greu pe suflet, ti se intoarce...”, — scrie
recenzentul [21, (3) p. 6].
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Dupa ce, cu nenumarate argumente, ii face o criticd dintre cele mai aspre
autorului pentru calitatea ,lucrdrii”, pentru lipsa acutda de cunostinte, tot aici
dl A. Hancu se pronuntd categoric impotriva ,,maroderiei, pirateriei stiintifice”,
»fariseismului si falsitatii”, impotriva oricaror ,,opere” de tipul celei a lui I. Mironenco.

De parca popoarele mici n-ar avea nimic al lor, totul venind de la slavi.

In urma unor asemenea »investigatii”, realizate mai ales de neromani, ,,moldovenii”
au ramas aproape goi, fiind despuiati treptat cu totul de ceea ce mai avem, constata,
revoltat, etnologul [22, (1) p. 6].

In cel de-al treilea articol, in acelasi spirit de principialitate si nonconformism,
A. Hancu 1l critica dur pe scriitorul Ion Drutd pentru abaterea grava de la conceptul
initial de a invesnici memoria Poetului Anonim prin ridicarea unui monument.

»Miorita”, scrie autorul, nu simbolizeaza ,,neamul moldovenilor”, cum vor sd ne
sugereze exegeti gen V. Stati, I. Druta s.a. Subiectul n-a luat nastere pe stancile Sorocii.
El apartine intregului neam romanesc. Astfel monumentul, care ar trebui sa fie consacrat
creatorului popular si nu lui Badea Mior, nu poate fi amplasat la Soroca. ,,Miorita” a luat
nastere 1n sec. VIII-IX in Ardeal. Zona de amplasare a monumentului poate fi in Carpati,
pe Ceahlau s.a.

I. Druta are un scop bine definit — vrea sd impuna, pe baza nominatiei ,,moldovean-
moldovan”, ideea natiunii, limbii nationale moldovenesti, poporului moldovenesc
ca entitati aparte de tulpina etnica, nationala romaneasca, sub tutela Rusiei, Ucrainei,
afirma cercetatorul [23, p. 4].

Cum s-a finalizat aceastd frumoasa si nobila la inceputul ei idee [24, p. 1],
conceputd de multi ca o statuie-emblema a cantaretului anonim, autor al nemuritoarei
balade ,,Miorita”, uitindu-se pe parcurs si de Poetul Anonim, si de Badea Mior, se stie
— cu dezvelirea la 27 martie 2004, la marginea Sorocii, a unui cu totul alt monument
[25, p. 1] decat cel preconizat initial — un complex memorial-turistic: Lumanarea
Recunostintei — lucru absolut pe drept criticat si de elita intelectuala din partea
locului [26, p. 111-113].

Spirit rebel, incomod, nonconformist, luptitor neobosit pentru adevarul stiintific
si istoric, om de atitudine si caracter, dl A. Hancu a demonstrat acelasi militantism civic
de adevarat savant, om al cetdtii si fatd de unele probleme acute la zi.

In colaborare cu alt cercetitor consacrat — Grigore Botezatu, Domnia Sa a supus
unei critici drastice politica partidului agrarienilor in privinta limbii, tendinta acestuia
de a ne impinge spre ignoranta, primitivism, intuneric [27, p. 3].

Ceea ce-l caracterizeaza pe dl A. Hancu ca om de stiintd, dupa cum se poate lesne
observa din exemplele aduse, sunt, in opinia noastra, competenta, profesionalismul,
pozitia civica, demnitatea, responsabilitatea, nonconformismul, exigenta fatd de sine
si fata de altii, curajul in lupta impotriva neadevarului si nedreptatii s.a.

Ce a avut de spus, a spus totdeauna in fata, cu argumente, barbateste, deschis.

In articolele sale el nu o dati se ridica hotarat impotriva faptului ca stiinta, mai
ales cea care tine de fiinta noastrd nationala (istorie, etnografie, folclor literar, muzical,
literatura, limba etc.) sd ne-o faca strdinii sau marionetele acestora —,,mohovii, zelenciucii,
lazarevii, statii etc., etc., falsificand cat se poate totul si toate” [18, p. 10].
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»Perspectivele cercetdrii istoriei romanilor trebuie sa apartind romanilor §i nu
strdinilor, care destul ne-au falsificat istoria si cultura dupa placul propriu, interesele lor
nationale. Istoria fiecarui popor, este, inainte de toate, o chestiune primordiala a sa”, scrie
cercetatorul [10, p. 184].

lar in articolul ,.Dreptul la istorie si spiritualitate nationald” el chiar vine
cu rugamintea (aici adresatd muzicologilor neroméni din Republica Moldova) ,,sd ne
lase sd ne cautdm noi de cultura noastra /.../ Fiecare sa se ocupe de cultura sa” [21, p. 6].

Péna la Andrei Hancu incd n-am citit §i n-am auzit ca cineva sd pund la noi
problema aceasta, destul de importanta, cu atita durere si ingrijorare.

Este un protest energic impotriva cerectatorilor fara scrupule, denaturarii istoriei
dupa bunul plac, impunerii politicului in toate, romanofobiei etc., o pledoarie sincera
si curata pentru culturd, moralitate, omenie, onestitate, corectitudine si cumsecddenie
in stiintd — lucru care nu poate sd nu fie inalt apreciat.

De mentionat ca printre realizarile dlui A. Hancu se numara si o serie de teorii,
concepte, puncte de vedere stiintifice proprii. lata doar cateva dintre ele:

— Domnia Sa este autorul noii teorii despre balada ,,Miorita” (geneza, fondul
tematico-ideatic, poetica s.a.) [28].

— A formulat o serie de legi fundamentale de dezvoltare a creativitatii folclorice
[29, p. 5-47].

— Este creatorul teoriei antideismului, combatand ideea cé taranului nostru in trecut
i-ar fi fost caracteristic ateismul [30, p. 54-55; 57-58].

— A propus teoria generald a genezei si evolutiei formulisticii folclorice 1n structurile
ei incipiente [31, p. 72-82].

— A venit cu o noua teorie a genezei doinei ca specie si a provenientei termenului
[32, p. 83-127].

— A elaborat teoria generald a genezei subgenului oratoric; inceputurile poeziei
recitative si cdile ei de afirmare [33, p. 128-151].

— A emis noua conceptie a cantecului istoric [34, p. 152-166].

— A confirmat cu argumente ideea lui B. P. Hasdeu ca asa-numitul ,,cantec
ucrainean” ,,Dunare, Dunare, de ce curgi tulbure?” a fost initial un cantec romanesc
[35, p. 202-242].

— A propus o noud teorie a versului regulat [36, p. 243-265].

— O noua teorie a jurnalului oral [15, p. 489-503].

— O noua teorie a sistematicii speciilor, subspeciilor s.a. folclorice — sistematica
mobila, la subiect [37, p. 39-68].

— A propus unele notiuni §i termeni etnologici noi [37] s.a.

Domnia Sa a venit cu contributii esentiale la cercetarea baladei ca specie, a poeziei
ritualurilor de familie, a istoriei folcloristicii §.a.

Un alt merit al dlui A. Hancu e ca pe parcursul a zeci de ani a facut nenumarate
cercetari de teren 1n diferite localitati ale republicii, Ucrainei si Federatiei Ruse, colectand
un bogat si variat material etnofolcloric si depozitdndu-1 cu grija in Arhiva ASM.

A participat cu comunicari la mai multe conferinte stiintifice republicane
si internationale.
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A fost mereu prezent 1n presa vremii cu articole de problema, recenzii §i prezentari
de carte, articole de propagare a stiintei s.a.

Foarte putini stiu cd dl A. Hancu a scris si versuri, proza, desi n-a publicat.

Cu parere de rau, o parte din lucrarile pregatite de cercetator au ramas in manuscris.
Este vorba de patru volume din seria ,,Tezaurul etnofolcloric al romanilor din Moldova,
Bucovina si Transnistria” — ,,Baladele”, ,,Nasterea”, ,,Nunta”, ,Inmormantarea”, o noua
editie a monografiei ,,Miorita”, revazuta si mult adaugita, mai multe studii, articole s.a.

Caracterul polemic sau discutabil al unora dintre scrierile sale, stilul, pe alocuri
tonalitatea lor poate ca si le-o mai fi scdzand ceva din valoare. Dar tot ce a scris mai bun
etnologul va rezista in timp.

Ca orice om, a avut si greseli, pentru care a fost criticat.

Alteori, prin pozitia sa si-a creat probleme, si-a facut adversari, a avut
de suferit. Adesea pe nedrept.

Observatia cea mai serioasa care i s-ar putea face e ca nu a sustinut §i teza
de doctor habilitat, deoarece a avut tot potentialul pentru aceasta.

Ceea ce-si reproseaza el insusi e cd, indoctrinat de ideologia sovietica, 1n lucrarile
sale teoretice uneori a scris §i despre construirea comunismului §.a.

Un cuvant de bine se cere spus si despre A. Hancu omul, colegul, familistul etc.

Erudit, cu o temeinicd pregitire profesionald, model de onestitate, harnicie
si congtiinciozitate, de o aleasa tinuta intelectuala si o Tnalta probitate morala, responsabil,
exigent, omenos, de o modestie uneori exageratd, cercetitorul Andrei Héncu este
un profesionist In tot sensul cuvantului, un stralucit carturar, cetatean si patriot.

Unul dintre pilonii etnologiei romanesti din Basarabia ultimei jumatati de secol,
darz aparator al valorilor noastre spirituale perene, luptator neobosit pentru adevarul
stiintific si istoric, impotriva falsificarilor de tot soiul, acest ,,remarcabil folclorist si mare
om de culturd” [38] si-a adus un aport considerabil la dezvoltarea respectivei stiinte la noi
si merita tot respectul si aprecierea noastra.
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