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Esentele limbii reflectate de constiinta si reprezentate prin vocabularul ei, dupa cum
relateaza M. V. Nikitin, se impart in doua categorii ce se determina una prin alta. Obiectul
(lucrul) este ceea ce are semne (caracteristici); semnele sunt ceea ce identifica sau deosebesc
lucrurile (Nikitin, p. 21). Extrem de numeroase si variate sunt determinativele atributive
prin care se exprima calitatea, cantitatea, demonstrativitatea, posesiunea, precum si o serie
de caracteristici-atribute temporale, spatiale, modale, cazuale, finale etc. Asupra faptului
ca individualizarea (/actualizarea) obiectelor se obtine prin determinanti de acest fel, atragea
de acum atentie Aristotel care mentiona ca substanta prima (asa numea el realul individual)
se determina prin cele 10 categorii: ,,substanta secunda (genul si specia) al carei exemplar
este, ca si prin determinarile ei, cantitate, calitate, relatie, temporalitate, spatialitate, pozitie,
actiune, pasivitate si posesiune” (apud Noica, 1998, p. 352).

Faptul acesta a determinat insdsi modalitatea de structurare a vocabularului limbii,
in cadrul acestuia deosebindu-se, pe de o parte, cuvinte prin care este numita substantialitatea
(acestea sunt reprezentate prin substantive) si cuvinte-caracteristici de mai multe feluri
(acestea in terminologia gramaticala fiind notate prin termenii: adjective, verbe, numerale,
adjective pronominale, adverbe). Starea aceasta de lucruri a facut posibild aplicarea
principiului combinarii in constituirea structurilor sintactice, dat fiind ca prin atribuirea
unui determinativ pe 1langa un substantiv supus determinarii, printr-o actualizare
a obiectului numit de acesta, se obtin sensuri noi. De exemplu, prin imbinarea bocanci
soldatesti care, intr-un fel, echivaleaza cu imbinarile bocanci de soldat, bocancii soldatului,
bocancii unui soldat, pe langa semnificatiile de obiect [bocanci] si de fiinta umana [soldat]
se exprima si unele intelesuri suplimentare, acelea de apartenenta, posesie, destinatie.

Pentru a deosebi unitatile lexicale determinante de cele determinate (cuvintele cu
sens de substantialitate, acestea caracterizandu-se printr-o anumita autosuficientd), limba
a creat diverse tipuri de indici diferentiatori: formanti derivationali, cuvinte auxiliare,
desinente cazuale, articole, pronume (cal roib, cer albastriu, caietul meu, capra vecinului,
fecior de boier, anteriul lui Arvinte, acest copil, casa de alaturi etc.). Aceasta permite limbii
sa foloseasca acelasi radical si, prin urmare, sa formeze de la aceeasi entitate continutala
atit unititi cu semnificatie de substantialitate, cAt si unititi caracteristice. Intrucat cuvintele-
caracteristici sunt de mai multe feluri, indicii respectivi servesc pentru a deosebi tipurile
de determinante intre ele (cf.: [un] invatator invatat — invatatorul invata [copii] — [un]
invatator invatand [elevii] — invatatorul [se comportad] invatdtoreste etc.).

Printre determinate un loc aparte revine clasei adverbelor, care spre deosebire de alte
clase (adjective, verbe, numerale) ce fac legatura nemijlocita cu substantivul determinat,
ele [adverbele] coreleaza cu acesta [cu substantivul] in mod indirect, adica prin mijlocirea
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determinantelor directe. De exemplu, in enuntul Carul se misca agale adverbul agale
nu este legat Tn mod direct cu substantivul carul (in parte, nu se spune *carul agale);
el serveste pentru a nota (/marca) un grad al caracteristicii dinamice a carului $i numai in
felul acesta se dovedeste a fi implicat in caracteristicizarea obiectului in cauza.

De altfel, urmeaza a se mentiona ca adverbele, din perspectiva sintaxei semantice,
se Inscriu in sirul de argumente (actantiale si circumstantiale) de diferita natura, reprezentate
prin sintaxemele (/formele sintactice) obtinute de la unitati lexicale de diferita orientare
categoriald, inclusiv de la clasa verbelor. E vorba, in cazul ultimei afirmatii, despre
formele verbale numite absolute (gerunziul, participiul, infinitivul, supinul) care la fel
ca si sintaxemele (/formele sintactice) nominale, asemenea adverbelor, vin sa determine
alte caracteristici, In fond cele dinamice exprimate prin verbe. Dat fiind ca, functional,
asemenea adverbelor se comportd diversele tipuri de sintaxeme, in cele de mai jos,
in scopul determindrii semnificatiei categoriale, acestea vor fi examinate pe fundalul
statutului categorial al adverbului.

Asupra rolului important pe care-l indeplineste adverbul in organizarea structurii
semantice a enuntului atrdgea atentie filozoful Constantin Noica. Mentionand faptul ca limba
romand n-a dezvoltat formatii verbale prin compunere de tipul a binevoi, procedeu larg utilizat
de unele limbi, ca, de exemplu, greaca si germana, Domnia sa mentiona ca pentru romana
este caracteristic faptul ca ,,verbul este modulat de adverbe”. ,,Limba noastra, subliniaza
autorul, pare sa aiba o virtute de toatd insemnatatea: aceea de a imblanzi verbul. Ea il pune
lesne in ordinea substantivului, nu numai sub forma infinitivului lung (ca in de-oamenilor
iubire), dar deopotriva in forma de substantiv verbal cu sufixul -or (grditor, datdator), care se
intinde, ca i infinitivul lung, peste aproape intreaga arie a verbului”. Autorul face, 1n legatura
cu aceasta, presupunerea ca ,,poate de aceea nici nu avem neaparata nevoie de atitea cuvinte
complexe, verbul substantivat avand bogatia in el” (Noica, 1970, p. 154) si ca,,daca limba
greaca ori cea germana sunt de invidiat pentru compunerile lor vii, poate si limba noastra
ar trebui invidiatd pentru stapanirea ce obtine asupra demoniei verbului cand il invesniceste
drept substantiv” (Ibidem). Totodata, Constantin Noica vine sa relateze ca un alt mijloc
de a spori bogatia verbului, ,,si cu el de a Intelege mai bine cum poate Infrunta sau ocoli
limba noastra problema compunerii: este modelarea verbului prin adverb” (Ibidem). Dsa
admite (faptul) presupunerea ca ,,poate limba noastra trece dincolo de nevoia compunerii
directe tocmai pentru ca are la dispozitie forme adverbiale ce echivaleaza compunerea”.
(0.c., p. 154-155). In legitura cu aceasta se face trimiterea la O. Densusianu care sublinia
ca ,Jimba romana veche e foarte bogata in forme adverbiale... oglindind o expresivitate
care ar putea fi invidiatd de limba moderna” (Apud Noica, o.c., p. 155). Exprimandu-si
regretul cd limba romana a pierdut ,,adverbe frumoase si expresive ca a-vremi (din cand
in cand) sau catelin (incet, linistit), de-a firea (intr-adevar, efectiv, ca in ,,de-a firea paAmant
sicenuse sunt”) sau estimpu (anul acesta) ca si volnic (de buna voie, spontan) este intristator”,
autorul tine sa sublinieze ca limba romana n-a pierdut ,,sensibilitatea pentru adverb” (Noica,
p. 155). ,,Poate ca toatd intelepciunea de viata si de gadnd a omului social, — incheia
filozoful C. Noica, — nu e decat o chestiune de adverb, la urma urmelor. Sau poate ca viata
este: felul cum stii sa te aperi de agresivitatea verbelor” (Ibidem). Autorul tine sa explice
ca,,ceea ce ai in fatd si ceea ce esti, ce se Intampla si ce ti se intdmpla, totul se lasa transpus,
in limba, in cdteva sau 1n nesfarsit de multe verbe; sentimentele te ineaca sub verbele lui,
iar vointa le sporeste numarul, cu imperativele ei ridicole ori marete” (ibidem). Referindu-

=9

se la sugestia lui Sextil Puscariu din lucrarea-i ,,L.imba romana” cum ca vorbirea nu e
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decét umplerea golurilor din jurul cite unui verb, filozoful C. Noica vine sa sublinieze
ca ,,viata inseamna, in fond, a suporta exercitiile de conjugare pe care le face firea asupra-
ti, cu verbe ca: a dori, a inseta, a flimdnzi, a visa” (Ibidem). Totodata autorul considera ca
,,8a treci verbul in substantiv, nu e destul spre a-i zagazui curgerea”. E nevoie de ,,ajutorul
unui adverb care i-ar muta albia” (ibidem), — conchide autorul. Atragand atentia asupra
faptului ca adverbele ,,vin sa mladieze verbele si sa le nuanteze mesajul”, C. Noica tine
sa evidentieze rolul deosebit al adverbelor de mod in acest proces: ,,5i nu e destul nici sa
asezi actiunea in ceasul sau 1n locul potrivit, cu adverbele de timp si de loc, cat trebuie mai
ales s-o nuantezi cu adverbele de mod. A-i putea spune ca viata e o chestiune de adverbe
de mod: o chestiune de poate, sigur, cumva, probabil, ca sd zic asa, tocmai, oarecum sau
foarte”. (o.c., p. 156)".

Despre caracterul important pe care-1 provoacad/ cauzeaza adverbul asupra semanticii
verbului vorbesc si asa-numitele adverbe legate sau semiadverbe, ca de exemplu: lon
mai lucreaza. lon incd lucreaza. lon deacum lucreaza. lon probabil lucreaza. lon fird
indoiali lucreazd etc. In randul acestora se inscrie si adverbul-particuld nu? care poate
inlocui oricare din semiadverbele Ingirate sau se poate imbina cu fiecare din ele formand
structuri apozitive cu acelasi verb, amintind intr-un fel de opozitiile din cadrul gradelor
de comparatie. A se compara: . lucreaza. — I. mai lucreazda — I. nu lucreaza. — lon nu mai
lucreaza. lon lucreaza. — I. deacum lucreaza. — I. nu lucreaza. — I. deacum nu lucreaza.
Ion lucreaza. I. incd lucreaza. — I. nu lucreaza. — I. incd nu lucreaza.

Proprietatea de ,,imblanzator” al agresivitatii verbului §i in genere modalitatea
de caracteristicd a celor doua clase de cuvinte despre care vorbeste Constantin Noica impune
necesitatea de a incerca a se stabili statutul lor categorial si in primul rand al adverbelor,
urmand ca pe baza acestora sa se determine situatia sintactica a sintaxemelor (/formelor
sintactice) nominale, dat fiind ca intre ele existd o coincidentd functionala (cf.: calatorul
merge repede / cu pasi mari/ cintind /impreund cu cdinele sau / pe intuneric / pdnd seara
/ pe carare / prin ardturd etc.). Chiar simpla comparare a complinirilor verbului a merge,
dintre care numai una este reprezentatd prin adverb (repede), demonstreaza asemanarea
functionala a sintaxemelor de diferitd naturd cu adverbul. De exemplu, precum adverbul
repede modificd semnificatia verbului a merge, fixand o gradatie a miscarii rectilinii
a obiectului (calatorul), deosebita de cea obisnuita, la fel prin gerunziul cdntdnd se noteaza
ca 1n miscarea sa 1n spatiu acelasi agent mai indeplineste in acelasi timp si o alta actiune:
executd o melodie; prin forma sintacticad (constructia sintactica) impreunda cu cdinele
sau se noteaza ca in deplasarea lui spatiala subiectul (calatorul) nu este singur, ca el este
insotit de un animal — cdinele sdu; prin sintagmele pe carare, prin ardtura este marcat tipul
de traseu urmat de calator etc.

Dupa cum se poate observa din cele citate, atit argumentele reprezentate prin
adverbe propriu-zise, cat si cele notate prin sintaxeme de diferitd naturd, nu se reduc doar
la ,,imblanzirea” actiunilor numite de verbe; cu ajutorul lor se exprima cele mai diverse
circumstante, situatii, stari de lucru, ca de exemplu; lon pleacd departe / indata / neaparat
/mdine /in graba / pentru un an / cu familia / spre nord / in concediu / de la lucru / suparat
/ plangand etc., etc. Or, cu toatd izofunctionalitatea dintre adverbe si sintaxeme, intre ele

! Textul notei cu titlul ,,A dulce spure” din care s-a citat este reprodus literal in lucrarea
Constantin Noica ,,Cuvant impreuna despre rostirea romaneasca”. Bucuresti, 1987, p. 110-114.

2 Despre unele opozitii sui generis formate cu adverbul-particuld nu vorbeste Constantin
Noica in lucrarea sa ,,Rostirea filozofica romaneasca”, Bucuresti, 1970, p. 197-215.
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exista totusi deosebiri. Aceasta se manifestd in modalitatea de realizare a claselor de opozitii
de tipul; obligatorii — facultative, actualizate — implicite, esentiale — secundare (amanuntit
despre tipurile de opozitii mentionate a se vedea: Hukurtus, p. 122).

De altfel, cand filozoful Constantin Noica vorbeste despre ,,agresivitatea” verbului,
lasa a se intelege cd, dupda cum se poate presupune, el contine codificat in intelesul siau
resoul valential de argumente pe care le poate avea in potenta. Verbul a transporta, de ex.,
potential ar putea avea mai multe argumente prin care s-ar indica (/nota / marca) agentul
actiunii (Cine transporta?), obiectul actiunii (Ce transporta?), locul initial de unde incepe
actiunea (De unde transportd?), directia, punctul final al actiunii (/ncotro transportd?),
mijlocul de transportare (Cu ce transporta?), tipul actiunii (Cand transporta?).

Despre caracterul strans al legaturii verbului cu diversele argumente si, in primul rand,
cu adverbele modale, considerate de filozoful Constantin Noica Imblanzétoare ale agresivitatii
verbelor (vezi supra), marturisesc si asa-numitele adverbe legate sau semiadverbe, care
fiind utilizate pe 1anga acelasi verb, servesc pentru a constitui o microparadigma a gradatiei
de intensitate (de ex.: X. Merge — X. de acum merge. — X. mai merge. — X. incd merge — X.
abia merge. — X. nu merge. — X. inci nu merge, - X. nu mai merge). In randul acestora
se mai inscriu o serie de adverbe de mod propriu-zise, ca de exemplu: X. merge incet. — X.
merge la fuga. — X. merge repede. — X. merge sprinten, X. merge iute. — X. merge vioi. — X.
merge lent. — X. merge agale. — X. merge greu/greoi etc.

Elementele opozitive ale unei astfel de paradigme amintesc, intr-un fel, de elementele
opozitive ale paradigmelor gradelor de comparatie la adjective si adverbe: [X. merge incet.
— X merge vioi. — X. merge rapid: [O casa inalta. — O casa mai inaltd. — O casa foarte
inaltd]: [X. merge repede. — X. merge mai repede decat Y. — X. merge foarte repede].
Acelasi adverb modal, aplicat la diferite verbe de diferita coloratura semantica, capata valori
de tensiune diferite. De exemplu, adverbul tare in imbinare cu verbul a cdnta (X. canta
tare) are sensul de ‘rasunator’, ‘patrunzator’; in imbinare cu verbul a bate (inima ii bate
tare) capata semnificatia de ‘intens’, ‘puternic’; aplicat verbului a frage adverbul in cauza
(X. trage tare de funie) capata valoare de “vartos’, ‘zdravan’; drept argument al verbelor
a fugi, a alerga adverbul tare (a fugi / a alerga tare) obtine semnificatia de ‘repede’, ‘grabit’;
cu verbul a ploua (ploud tare) adverbul dat are sensul de “abundent’, “intens’; cu verbele
a retrai, a suferi (de ex.: sufera tare) — sensul de “chinuitor,’, ‘dureros’ etc. De altfel despre
aseménarea constructiilor verbale formate cu adverbul tare si gradele de comparatie la
adjective si adverbe vorbeste si faptul ca adverbul tare este folosit in vorbirea dialectala
drept mijloc cu ajutorul caruia se formeaza gradul superlativ al comparatiei (de ex.: tare
inalt, tare departe, tare drag, tare sus etc.).

De altfel, acelasi verb nsotit de diferite adverbe modale (uneori se diferentiaza aici
o subclasa aparte de asa-numitele adverbe de masura ale caror cadre sunt destul de sterse)
formeaza structuri opozabile care pot fi redate prin univerbe. Astfel, de exemplu, diferite
gradatii ale miscarii rectilinii, exprimate cu ajutorul verbului a merge nsotit de diferite
adverbe care contin sema ,,masura” (de ex., X. merge incet / agale / domol / lent / linistit /
temperat / abia-abia / greoi / sprinten / vioi / grabit / grabnic / repede / zorit / iute / rapid
/ fulgeridtor etc.), pot fi redate de asemenea prin univerbe de tipul; X. merge / se misca /
se grabeste / alearga / se deplaseaza / se taraste / fuge / goneste / parcurge / strabate /
circuld / inainteazad etc.

Or, univerbizarea este caracteristicd nu numai pentru structurile formate din verb
insotit de adverbe, ci si pentru cele construite din verb cu diverse sintaxeme nominale
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si chiar verbale in calitate de diverse argumente (cf.: a face praf — a prafui; a prinde peste
— a pescui,; a pune temei — a intemeia,; a se face sandtos — a se insandtogi etc.). Aceasta
ar putea servi drept marturisire ca rolul de ,,imblanzator” al verbului se obtine nu numai
prin mijlocirea adverbului, ci si prin aceea a sintaxemelor nominale §i chiar verbale.

De fapt, si in cazul adverbului combinarea lui cu verbul sau cu adjectivul, iar prin
analogie, si imbinarea sintaxemelor (formelor sintactice) cu acestea, se datoreste semnificatiei
lor categoriale. Vorba e ca, dupd cum s-a relatat Tn mai multe rdnduri, determinantii
de diferitd natura tind sa se Imbine cu acele unitati lexicale prin care se exprima substantialitate
pentru a face legituri cu denotatul. in parte, precum un adjectiv manifesti inclinarea
de a se Imbina cu un substantiv, pentru ca actualizdnd obiectul denumit de substantivul
determinat dat, totodatd sd-si materializeze el insusi intelesul, sau precum un verb tinde
sd se Tmbine cu un substantiv pentru ca printr-o caracterizare dinamica a obiectului-agent,
numit de acesta, sd-1 actualizeze, individualizandu-1, la fel un adverb manifesta tendinta
de a se Tmbina cu un verb sau cu un adjectiv pentru a modula (termen folosit in lucrarile
sale de Constantin Noica) semnificatia unei caracteristici dinamice sau statice. S-ar putea
afirma astfel ca si In cazul combindrii adverbului cu verbul sau cu adjectivul, respectiv,
prin analogie, si In cazul imbindrii sintaxemelor cu acestea, se datoreste semnificatiei
categoriale. Numai ci spre deosebire de adjective si verbe (respectiv, de numerale, pronume,
adjective pronominale, functional identice acestora) care ar putea fi considerate determinate
de treapta I, adverbele, precum si sintaxemele, functional identice acestora, ar putea fi
calificate drept determinanti de treapta a I[I-a. De exemplu, in structurile sintactice — Trenul
trece fulgerator. Un turn foarte inalt. Presedintele a sosit cu intdrziere. llie locuieste
departe. — actualizatorii trece, inalt, a sosit, locuieste vor fi trecuti la determinanti de
treapta I, intrucat sunt legati nemijlocit de substantivele determinate, in timp ce fulgerator,
foarte, cu intarziere, departe — determinanti de treapta a [1-a, deoarece sunt legati semantic
de substantive in mod mijlocitor (/ indirect) — prin determinanti de treapta I.

Astfel s-ar putea afirma ca sintaxemele (formele variabile ale partilor de vorbire),
la fel ca si adverbele, pot fi incluse printre elementele ce tin de cea de a doua treapta
a clasificarii categoriale a cuvintelor semnificative. Analogia este mai sesizabila in felul
cum actioneaza in enunt formele sintactice ale substantivului.

Or, pentru ca s ne dim seama despre rolul adverbului ca ,,modificator” al agresivitatii
verbului s-ar simti necesitatea de a ne clarifica in ce consta, in termeni lingvistici, aceasta
»agresivitate” din partea verbului.

Dat fiind caracterul variat al complinirilor verbale (ale actiunilor si circumstantelor,
intr-o altd terminologie), din perspectiva evalutiva, s-a simtit necesitatea de a forma
mijloace adecvate pentru diferentierea opozitiv-paradigmatica in cadrul acestora. E vorba,
in parte, de paradigma declindrii, ,,structura functionald solidarad bazata pe definirea cu
ajutorul desinentei a unui set de valori gramaticale fundamentale, corelate intre ele:
subiectul, obiectul, tertul implicat, locul, tinta, punctul de plecare, instrumentalul, sfera
de incadrare a numelor i, aparte, interpelatul. Acestea, In situatii concrete, pot fi utilizate
cu functii sintactice mai detaliate, mai precise (Ac. strabaterii, D. de interes, I. Modal,
Ab. originii etc.)” (Wald, Slusanschi, p. 230). De altfel, in lucrarea citata se insista asupra
faptului ca in limbile indoeuropene, pentru amplificarea (/adancirea) opozitiilor in cadrul
altor tipuri de paradigme, ,,se exploateaza din plin posibilitatile alternantelor”, numita
flexiune internd, in opozitie cu flexiunea externa, reprezentatd prin desinentele cazuale
(Op. cit., p. 232).
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Odata ce se afirma ca legatura de dependenta (respectiv, de subordonare) se afla, de
fapt, la baza organizarii structurale a limbii, fiind definita drept relatie dintre doua elemente
lexicale, dintre care utilizarea determinantului este solicitatd (impusd) de semantica
elementului determinat (e vorba in esentd de compatibilitatea semantic-combinatorica
a doua unitati lexicale), atunci va trebui sa se admita ca relatia de dependenta nu se reduce
doar la relatii atributive statice de tipul: munte verde, cantec melodios, curte boiereasca,
flacau zdravan, cdine rau. Afara de relatiile de dependenta atributive propriu-zise (d.e.,
atribute-adjective pe langa substantive) in lucrarile de lingvistica se vorbeste de asemenea
de relatii de dependentd complementative, precum si despre relatii de subordonare
(/dependenti) predicative (a se vedea, in parte, Cmupuunkuii, p. 164). in lucririle
lingvistice mai recente Intalnim si unele clasificari mai detaliate, la a caror identificare se iau
in consideratie si o serie de alti parametri suplimentari (de altfel, tipurile de relatii dintre
cuvinte In lingvistica romaneascd mai amanuntit sunt examinate in cateva lucrari semnate
de Mihaela Secrieru).

In conformitate cu cele trei tipuri de relatii de dependents, la cele atributive vor fi
trecute relatiile ce se stabilesc intre cuvantul determinat (de obicei substantiv) si elementul
determinant (de reguld, adjectiv, constructie prepozitionald, substantiv la o forma cauzald)
(de ex., capra neagra, gaina babei, cdine cuminte, opinci de piele de oaie, scriitor cu
renume, daruri saracilor, autobuz german, satra tiganeasca etc.). Daca relatiile date pot
figura atét la nivelul imbinator (/grupurilor) de cuvinte, cat si la nivelul enuntului, relatiile
predicative, bundoara, se manifestd doar la nivelul enuntului, legand verbul-predicat sau
predicatul nominal cu numele-agent sau subiect (de ex.: Capra paste; Gdina este a babei,
Cdinele era cuminte; Opincile sunt facute din piele de oaie; Autobuzul este fabricat
in Germania,; Cortul apartine tiganilor). Relatii complementative se stabilesc in
cadrul Tmbinarilor sau enunturilor In care drept element regent se prezintd un verb,
un adjectiv sau un adverb ce exprima multiple si variate roluri sintactice, legate
intr-un fel sau altul de actiunea (respectiv, starea, procesul, relatia) notata de verb,
de manifestarea semnului (/caracteristicii), de gradul de intensitate a acestuia etc.
(Se migca repede; Pregateste coltunagsi; Ajuta sarmanilor, Sede butuc; Trece sageata,; Tare
de vartute; Odihneste o saptamdnd, Pleaca departe; Tdrziu dupa miezul noptii; Zambitor
tuturor etc.). Fiind adesea foarte strans legate de verbul-predicat, elementele-compliniri
sunt raportate prin mijlocirea acestuia la obiectul-agent, fapt sesizat chiar in lipsa lui
(vezi pildele de mai sus). Vorba e ca in verbul predicativ este bine intuit sensul de agent
sau de subiect datoritd flexiunii verbale. Céci, dupd cum relateaza Ch. Bally (fenomenul,
actiunea, starea, calitatea), nu poate fi inchipuit in afara substantei, care serveste drept loc
de amplasament al procesului, se si prezinta de fapt drept subiect: nu ne putem inchipui
miscarea, galagia, culoarea, viata, moartea, suferinta etc. in afara de subiect (bamm,
p. 138). Intru (sustinerea) confirmarea tezei date se pronunta si W. Chafe care mentioneazi
ca ceea ce pentru comoditate mai numim propozitie este reprezentat doar printr-un singur
verb, fie prin verb, insotit de un substantiv sau de cateva (Yetid, p. 116).

Referindu-se la corelatia dintre subiect si predicat, Em. Benveniste subliniaza ca,
pe de o parte, elementul predicativ privit singur aparte pare a fi suficient, intrucat el determina
»subiectul”, or, subiectul luat aparte nu este suficient (indestulator) pentru propozitie.
Pe de alta parte, predicatul este rolul (determinantul) subiectului si se realizeaza ca atare,
intrucat exista subiect (benBenucrt, p. 138).
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Verbul se dovedeste a fi un element foarte important al unitatilor comunicative.
Si aceasta pentru cd din perspectiva sintaxei semantice al cadrui obiectiv este studierea
aspectului continutal al unitétilor sintactice si in primul rand al configuratiei referentiale
a structurilor semantice (Hukutun, p. 119), el (verbul) se prezinta drept un component
indispensabil 1n constituirea unitatilor predicative, formand, de fapt, temelia enuntului.

Am putea presupune ca atunci cand filozoful C. Noica vorbeste de ,,agresivitatea”
verbului, dsa are in vedere semantica acestuia, caci, din punct de vedere lingvistic, anume
datorita intelesului noi prezentam caracteristica evalutiva a obiectului fie drept actiune,
fie drept devenire, fie drept stare, fie drept relatie. Anume datoritd sensului noi prezentam
caracteristica dinamica prin mijlocirea verbelor ca reald sau ipotetica, ca indicativa
sau imperativa; prin mijlocirea sensului verbului se obtine exprimarea raporturilor
de identitate, de posibilitate, de cantitate; semanticii verbului se datoreste exprimarea
raporturilor transformationale, obiectivale, deliberative, beneficiare, instrumentale, factitive,
generative etc.

La descrierea lingvisticd a raporturilor de subordonare dintre clasele categoriale
de cuvinte, de care s-a vorbit supra, au fost lasate farda atentie sintaxemele, numite
si forme sintactice care, de regula, se deosebesc de formele nominative prin anumiti indici
morfematici aglutinanti sau izolati (de ex.: lon povesteste prietenului — lon povesteste
lui popa. Vasile da fan la cai. — Vasile da fdn cailor). Or, din punct de vedere functional,
sintaxemele (formele sintactice) se comporta in enunt la fel ca si adverbele (a se compara:
Prietenul locuieste departe. — Prietenul locuieste pe_strada Molocanilor. lepurele fuge
repede. — lepurele fuge (60 km/h) saizeci de km pe ord. Baiatul s-a intors tdrziu. — Baiatul
s-a intors deabea dupi amiazd). In legitura cu aceasta pare ci studierea concomitenti
a adverbelor si a sintaxemelor in rol de argumente ale verbului ar putea contribui
la intelegerea mai deslusitd a functionarii acestora in enunt. Fara indoiald, intre argumentele-
adverbe si argumentele-sintaxeme exista si deosebiri dupa cum s-a mentionat. Deosebirile
potfirelativ usor observate, comparand adverbele de loc cu sintaxemele prin care se exprima
circumstantele spatiale. In parte, daca ne referim la adverbele de loc, acestea indica, de fapt,
locul in genere fatd de pozitia spatiald a vorbitorului. De exemplu, aici arata locul unde
se afla vorbitorul; acolo — locul situat la o anumita distanta fatd de vorbitor; departe —locul
ce se afla la o distanta esentiala de vorbitor; aproape — locul situat la o distanta neinsemnata
de vorbitor etc. Prin afirmatia ca locul in spatiu indicat de adverb poarta caracter relativ se
intelege faptul ca schimbarea locului afldrii vorbitorului duce cu sine la schimbarea locului
indicat de adverb. Or, altfel se indica locul in spatiu exprimat prin substantive precedate de
prepozitii, adica prin forme sintactice ale substantivului (/sintaxeme): cu ajutorul prepozitiei
locul este prezentat drept o pozitie fatd de o latura sau alta a obiectului numit de substantivul
insotit de prepozitie. In parte, cu acelasi substantiv, insotit de diverse prepozitii se indica
diferite situatii spatiale (a se compara: spre cotef, dupa cotet, in cotet, sub cotet, pe langa
cotet, de dupa cotet, pand la cotet etc.). Fiecare din aceste constructii prepozitionale poate
fi substituita prin adverbe propriu-zise (cf.: Se indreaptd incolo. — Se indreapta spre cotet;
Gainile se aflau in cotet. — Gainile se aflau acolo. Gaina a zburat peste cotet. — Gaina
a zburat dincolo etc.). Sau, de exemplu, spre deosebire de adverbele de timp, prin care
se indica vremea relativa, corelatd cu momentul desfasurarii procesului comunicativ (acum,
atunci, candva, devreme, odatd, tdrziu etc.), prin constructiile prepozitionale constind
din substantive ce numesc segmente de timp, date istorice, sarbatori anuale, evenimente
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de ordin istoric etc. precedate de prepozitii (dupd razboi, pe la ora patru, pana la adunare,
la Crdciun, pdnd in iunie etc.) se noteaza segmente concrete in timp.

In urma comparatiei se observa un aspect important: substantivele prin care se
stabileste locul in spatiu sau pozitia in timp, sunt puse, totodata, in raport cu obiectele-
subiecte determinate. De exemplu, prin enuntul Calul s-a oprit langd crasmad (ct.: structura
cu adverb: Calul s-a oprit acolo), indicandu-se locul in spatiu, se coreleazd subiectul
(calul) cu obiectul (crasma), adica se exprima, de fapt, raportul dintre doud obiecte. Prin
metaforizare s-a ajuns ca prin constructiile prepozitionale ce exprima raporturi spatiale
dintre obiecte, de exemplu, sd se redea unele raporturi mai abstracte, impulsionate
de semantica verbului, numitd de Constantin Noica ,,agresivitate” a acestuia, raporturi
de tipul celor generice, ablative, transgresive, deliberative etc. (de ex.: Presedintele provine
din razesi. Petrea s-a instrdinat de prieteni. Primarul face tuica din agude. lon povesteste
despre caldatoria sa in Peru. Stapanul prefacu patul in fotoliu. Lucratorul s-a concediat
din motiv de boala. Copilul plange de durere etc.). De acestea stau aproape modalitatile
de exprimare a agentivitatii in structurile pasive (Cotetul a fost daramat de vecin. Ideea
a fost sugerata de lon. Informatia este adunatd de inspector etc.).

Eventualele interpretari de tipul ‘dardmarea cotetului vine din partea vecinului’,
‘sugerarea ideii porneste de la Ion’ ar putea fi puse la baza unei posibile ipoteze privind
aparitia conjugarii pasive. De altfel, am putea presupune ca in agresivitatea verbului
de care vorbeste Constantin Noica, din perspectiva lingvisticd, se manifestd aceste
deziderate (postulate), la care se mai pot addoga si altele. In parte, verbul, prin semantica
sa Incorporand formele unor pronume sau ale unor verbe auxiliare, a creat o serie de
opozitii paradigmatice. De exemplu, a devenit loc comun teza cum ca terminatiile
(desinentele) personale ale verbului la imperfect indicativ in limba franceza au aparut pe
baza verbelor personale ale auxiliarului avoir. Tendinta aceasta se face simtita, de altfel,
si in unele structuri verbale inversate si in limba roméana (de ex., Jelui-m-as, Plecat-au;
Bata-te-ar pacatele...; Gdndeste-te), constructii in care formele atone ale pronumelor
si formele personale ale verbelor auxiliare manifesta tendinta de a se aglutina verbului.
In diverse limbi desinenta formelor personale ale verbului vin si demonstreze ci desinenta
conjugationald are la origine pronumele personale aglutinate. Aceasta se confirma si prin
faptul ca spre deosebire de alte determinante, verbele la una din formele sale personale
se caracterizeaza printr-o relativa independenta, intuindu-se prin sensul sau un agent,
un realizator al actiunii, un subiect. Prin aceasta s-ar putea explica faptul ca in unele limbi
la exprimarea opozitiei de persoana nu se simte necesitatea prezentei obligatorii a pronumelor
personale (de ex.. in latina, in spaniold, dar nu si in franceza). Necesitatea prezentei
pronumelui in acest scop creste in situatiile cand formele opozitive ale verbului in cadrul
unei paradigme conjugationale, apar ,,sterse”. De altfel, chiar in aceeasi limba pot coexista
paradigme conjugationale, pentru exprimarea opozitiilor din cadrul cérora pronumele
se prezintd drept element expletiv, si paradigme 1n care pronumele este singurul element
caruia se datoreste opozitia. De exemplu, rolul pronumelui se dovedeste a fi important
la exprimarea opozitiilor de persoand in cadrul paradigmei timpului trecut indicativ
in limba rusd, unde avem numai opozitii de numar si de gen (de ex.: s cdenan — moi coenan,
oH coenan [ona coenanal;, mvl coenanu — 8ol COenan — OHU COenaIn).

Urmeaza a se sublinia cad opozitia ce se realizeaza la stadiul actual al unei
sau altei limbi printr-un anumit morfem, acesta azi nu poate fi corelat cu un cuvant auxiliar
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oarecare. Si aceasta din motiv ca el a fost mostenit de la un stadiu anterior de dezvoltare
al limbii, modificandu-se esential. Doar la o etapd timpurie se poate stabili aceasta corelare
cu 0 anumita particula. in parte, autorii lucrarii ,,Introducere in studiul limbii si culturii
indoeuropene”, la intrebarea ce este afixul *e din preteritele *ebheret si *etlat, raspund ca
acest morfem ar fi fost la origine ,,0 particula simpla, insemnand ‘candva, odinioara’ (cf.
gr. et “incd’ lat. et “Inca, $i’” si ca purtdnd numele de augment ,,avea rolul de a marca pe
cat se pare facultativ la origine, formele de trecut ale indicativului” (Wald, Slusanschi, p.
258).

Asemenea modele, intr-un fel, mai persista in limbile contemporane. Astfel, dupa
cum se stie, ,,viitorul indicativ al tuturor verbelor s-a format in limba spaniola din infinitivul
verbului de conjugat la care s-a alipit prezentul verbului saber” (Teodorescu, p. 101).
Reproducem aici tabelul conjugarii verbului /eer (a citi) din manualul mentionat:

,leer+he leare — “eu voi citl’ leer+hémas — leeremos “noi vom citi’

leer+has — leeras ‘tu vei citi’ leer+habéis — leeréis “voi veti citi’

leer+ha — leera ‘el va citi’ leer+han — leerdn “ei vor citi’.”
(Ibidem)

De altfel, prin inversarea parafrazelor prin care se exprima viitorul in limba romana,
in principiu, existau potential sanse ca auxiliarul sa devind morfem al viitorului (citi-voi,
citi-vei, citi-va, citi-vom, citi-veti, citi-vor).

Stransa legaturd a verbului cu complinirile sale se manifesta si in faptul ¢d in anumite
situatii textuale obiectul direct exprimat prin pronume atone se aglutineaza cu verbul,
formand un singur cuvant. Teza aceasta este ilustratd In manualul de spaniola citat prin
pildele:

»me alegro de verte ‘ma bucur sa te vad (de a te vedea’), me interesa verlas ‘ma
intereseaza sa le vad’, le gusta vizitaros ‘i place sa va viziteze’” (id., p. 104). Se simte
aceastd gravitate (/atractie) catre verb a pronumelor atone §i in limba romana, acestea
avand aici si forme cazuale. Dar aici ele nu fuzioneaza cu verbul, ca in spaniola, ci se
folosesc izolat sau se leaga, in scris, prin cratima de verb chiar atunci cand sunt reprezentate
printr-un singur fonem consonantic (de ex.: Vreau sa te vad. Nu te-am vazut demult.
Am intrebat-o pe prietend. Previne-l pe director).

Dat fiind caracterul variat al complinirilor verbale (al actantilor si al circumstantilor
— intr-o terminologie mai noud), dupa cum s-a relatat supra, s-a simtit necesitatea
de a se crea mijloace adecvate pentru a le diferentia. E vorba, dupa cum s-a mentionat,
de paradigma declinarii, ,,structurd functionald solidara bazata pe definirea cu ajutorul Ds
(desinentei —n.n.) a unui set de valori gramaticale, fundamentale, corelate intre ele” (Wald,
Slusanschi, p. 230).

E vorba de 6-8 forme opozabile de caz in cadrul limbilor indoeuropene, in care totodata
sunt nominalizate si raporturile dintre obiectele numite de substantivele imbinate, de regula,
prin mijlocirea verbului predicativ. In parte, in latini paradigma cazuald era constituiti
din formele opozabile de Nominativus, Vocativus, Genitivus, Dativus, Acuzativus, Ablativus.
Or, in gramaticile latinesti se atrdgea atentie asupra faptului ca in functie de semantica
substantivului si cea a verbului, care impreuna constituie unitatea sintactica respectiva
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prin forma aceluiasi caz, se diferentiazd mai multe functii ale substantivelor in cauza
si, respectiv, mai multe tipuri de raporturi semantice. In parte, in cadrul structurilor
cu forma cazului Dativ se dovedesc:

— Dativul destindrii (Magister discipulis libros pulhros tribuit ‘Profesorul imparte
scolarilor carti frumoase’)';

— Dativul cauzativ al impunerii (Multe voluptates homini obsunt ‘Multe placeri
vatama omului’),

— Dativul distribuirii (Ciceroni populus Romanus, in contione, non unius dei
gratulationem, sed aeternitatem immortalitatemque donovit ‘poporul roman, in adunarea
sa, a daruit lui Cicero nu felicitari pentru o singurd zi, ci eternitate si nemurire’);

— Dativul posesiv (Dativus possessivus) (Murena Lucullo legatus fuit ‘Lucullus
a avut loctiitor pe Murena’);

— Dativul interesului sau daunei (Dativus commodi vel incommodi) (Non scholae
sed vitae discimus ‘Invatam pentru viati, nu pentru scoala’);

— Dativul scopului (Dativus finalis) (Mihi cives auxilio venerunt ‘Mi-au venit
cetatenii intr-ajutor’);

— Dativul etic (Dativus ethicus) (At tibi repente venit ad me Caninius ‘Dar repede
mi-ti veni Caninius la mine”);

— Dativul poreclei (Mareo Tullio cognomen fuit Ciceroni “M. Tullius a avut porecla
de Cicero’);

— Dativul agentiv (Bonis veris honesta quaerenda sunt ‘Béarbatii buni trebuie
sa caute cele oneste’);

— Dativul autorului (Dativus auctores) (Res tibi cognita est ‘Lucrul a fost cunoscut
de catre tine’);

— Dativul tintei (It clamor caelo ‘Strigatul merge pana la cer’). (A se vedea Bujor
LL si Chiriac Fr., p. 152-157).

Sau de exemplu, in limba rusa, in functie de semantica cuvintelor combinate
prin mijlocirea opozitiei cazuale de Instrumental (TBopurensHbINi nanex), de rand
cu indicarea instrumentului cu ajutorul céruia se realizeazd actiunea, se mai exprima
si un gir de alte raporturi, deosebindu-se si aici mai multe tipuri de Instrumental. Printre
acestea:

— Instrumentalul de timp (Teopumenvnuutii epemenu): HUsan yexan ympom ‘Ivan
a plecat dimineata’;

— Instrumentalul cantitatii (Teopumenwnuiii Konuuecmea): Jlemsam cmanamu nmuybsl
‘Pasarile zboara in carduri’);

— Instrumentalul modal (Teopumenwvnutit oopaza oeiicmeusn). Cnopmcmen Ovbiuuan
noanoii 2pyosio “Sportivul respira din adancul pieptului’;

— Instrumentalul cauzal (Teopumenvnuviii npuuunsl): 3abonen zpunnom
‘s-a Tmbolnavit de gripa’. Hzoumu 6oasro “a se istovi de durere’;

— Instrumentalul agentiv (Teopumenshulit desamens): /[om ObL1 nocmpoer 0e0om
‘Casa a fost construita de bunel’;

— Instrumentalul prosecutiv [/adverbial| (Téopumenvhutii 06cmosamenscmeeHHblIL):
Homu 6vicmpuim wazom A merge cu pas grabit’;

— Instrumentalul limitativ (Teopumenuvnutii ocpanuuumenvusiit): CunoHwlli 0yXom
‘tare de vartute’;

! Pildele sunt reproduse din [Bujor, Chiriac, p. 152-157].
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— Instrumentalul semipredicativ (Teopumenvublii nOAYRPeOUKAMUBHDLIL):
Pebenxom on ynpsam ovin u pezos ‘Fiind copil [/in copilarie] el era incdpatanat
si zglobiu’;

— Instrumentalul predicativ (Teopumensnwtit npeduxkamuensiir): [lems cman
eépauom ‘Petrea a devenit medic’;

— Instrumentalul calificativ [al semnului| (Teopumenvnutii npuznara): Coceoa
usbpanu mapom ‘Pe vecin l-au ales primar’;

— Instrumentalul itinerariu/spatial (Teopumensusiit nymu/npocmpancmaa):
Hesywixa wina 6epezom ‘Fata mergea pe mal’;

— Instrumentalul sociativ [/comitativ] (Teopumenvnutii coemecmuutii): On npuexan
co eéceii cempeit ‘El a venit cu intreaga familie’;

— Instrumentalul continutal [/de continut] (Teopumenwvnuiit codeprcanus):. On
Hanonanun cmaxan eoooii “El a umplut paharul cu apa’;

— Instrumentalul comparativ (Teopumensnstii cpasnenusn). Cneszol y nHeé mexiu
Ppyuvem ‘Lacrimile-i curgeau siroaie’;

— Instrumentalul tautologic [/emfatic] (Teopumensuuiit ycunenun):. Hoon cman
oonean 6oneanom ‘ldolul a devenit imbecil al imbecililor’ (reprodus din AxmaHoBa,
p- 469-470).

Daca vom tine seama de faptul ca in cadrul constructiilor cu celelalte forme cazuale,
in functie de semantica cuvintelor imbinate, se poate obtine exprimarea $i multor altor
raporturi de tipul celor mai sus enumerate, ne vom putea convinge ca numarul tipurilor
de raporturi semantice notate prin mijlocirea desinentelor cazuale este considerabil. Or,
la acestea urmeaza a se adaoga tipurile de raporturi obtinute prin constructiile in care
forma cazuald a substantivului este precedatd de prepozitii. Aici avem situatii diferite ca,
de exemplu, in limba rusa: 1) substantivul la 0 anumita forma cazuala precedat de prepozitie
se opune substantivului la aceeasi forma fara prepozitie (Jlechux wién necom. ‘Padurarul
mergea prin padure’. Camonem wén nao necom ‘Avionul zbura deasupra padurii’);
2) substantivul la diferite forme de caz este precedat de aceeasi prepozitie (Cmyodenm wien 6
Yuueepcumem ‘Studentul se ducea la universitate’. — Cmydenm wen 6 2zanouwax “Studentul
mergea [Incdltat] in galosi’); 3) diferite prepozitii sunt urmate de substantive la aceeasi
forma cazuald (Manvuux ynan 6 éody ‘Baiatul a cazut in apd’. — Oborcecuiuce Ha monoxe,
Ooyem u na xon00uyio 600dy. — “Cel ce s-a oparit cu lapte, sufld si in apa rece’).

Paralel cu formele de caz reprezentate la nivelul de suprafatd prin nume cu desinente
cazuale, In lucrarile de lingvistica se vorbeste de asemenea despre forme de cazuri analitice
(a se vedea, in parte, studiile semnate de Fillmore). Ele poarta adesea aceleasi denumiri
ca si cazurile sintetice (Acuzativ, Ablativ, Dativ, Genitiv, Instrumental) la care se mai adaoga
unele denumiri de cazuri din limbile ugrofine, flexiunea carora are la baza postpozitii
(echivalente ale prepozitiilor din limbile indoeuropene). E vorba de astfel de denumiri
de cazuri ca: Abesiv, Aditiv, Comitativ, Delativ, Ecvativ, Esiv, Identificativ, Inesiv, Mediativ,
Sublativ, Superesiv, Translativ s.a., denumiri care au la baza radacini latinesti.

Ca si prin denumirile cazurilor din limbile indoeuropene, si prin denumirile celor
din limbile ugrofine sunt marcate diverse raporturi dintre obiecte. De exemplu, precum
prin cazul Dativ, prin sensul acestuia, se indica raportul de beneficiere, aga prin intelesul
denumirii Aditiv se indica finalitatea unei miscari, iar prin denumirea de caz Comitativ —
sunt marcate relatii sociative, de Insotire etc.

Important pare a fi faptul cad limba si-a organizat astfel structura sa incat drept
determinante ale verbului pot fi utilizate alte verbe. E vorba de folosirea formelor verbale

44

BDD-A6617 © 2011 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:50:51 UTC)



BULETIN DE LINGVISTICA, 2011, nr. 12

numite adesea forme absolute sau moduri nepersonale (infinitiv, gerunziu, participiu, supin),
care din perspectiva categoriala se prezintd drept determinante de treapta a doua (a se
vedea supra). (De aici se exclude combinarea prin subordonare a doua forme verbale finite
legate prin conjunctii sau fard acestea, structuri ce constituie enunturi compuse [fraze]).
De exemplu: (Calatorul se opreste obosit, prifuit si sleit de puteri; Baiatul se indeparteaza
sdrind intr-un picior; Maria stie a broda; Vecinul se pregdteste de semdnat).

Cu ajutorul formelor absolute ale verbului se obtine redarea diferitor caracteristici
dinamice ale verbelor predicative: 1) o caracteristicd dinamica ce se desfagoara concomitent
cu actiunea predicativa (cdinele fuge cheldldind); 2) denumirea unei actiuni corelate
cu un verb modal (loana poate broda. Bdaiatul stie a citi); 3) o caracteristicd a obiectului
ca rezultat obtinut prin suportarea unei actiuni (Lovit [de vdnator] lupul a cdzut); 4) scop
al actiunii predicative (7aranii se pregatesc de sdmdnat).

Formele absolute ale verbului vin sa multiplice si sa varieze tipurile de modificatori
(operatori) ai caracteristicilor dinamice ale obiectelor actualizate. Si aceasta de rand
cu afixele formante ale paradigmelor conjugationale, prin intermediul carora se modifica
sensul verbului, servind pentru a indica opozitiile de persoana, de timp, de mod (impreuna
cu predicatul ele sunt considerate elementele constituente ale propozitiei in gramatica
traditionald), acestea coreland si intrepatrunzandu-se in diverse feluri cu multiplele
compliniri — argumente ale acestuia (verbului).

In incheiere s-ar putea mentiona ca dintre determinantii actualizatori ai unitatilor
lexicale cu sens referential un loc deosebit (principal) ocupd determinantii dinamici
(verbele-predicate), ei intervenind si 1n situatiile cand si altor tipuri de determinanti li se
impune necesitatea de a li se atribui trasatura ,,comunicativitate”. Multiplele si variatele
intelesuri lexico-gramaticale se obtin de catre verbe prin mijlocirea determinantilor
de treapta a doua, numiti si determinanti ai determinantilor. E vorba, de fapt, de sintaxeme
— forme sintactice ale cuvintelor semnificative, care din punct de vedere categorial coincid
in buna parte cu adverbele.
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