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5. In urma acestor preciziri, rezulta foarte clar ci prima carte tiparita in
Bucuresti rdiméne in continuare Cheia intelesului, aparutd in 1678. Aceasta este, de
fapt, data reald care ar fi trebuit sa figureze 1n titlul bibliografiei examinate.

WHEN WAS THE FIRST BOOK PRINTED IN BUCHAREST?

(Abstract)

The Slavonic books printed at Cetinje (1494-1496), as well as those printed by Macarie
(1508-1512) and Lavrentie (1582), which Florin Rotaru includes in the recently published
Bibliography of the Bucharest Book, do not belong to the cultural space of Bucharest. Attributing
them to some printing houses in Bucharest is a hypothesis lacking documentary evidence. The oldest
book printed in Bucharest still remains Cheia infelesului (1678).
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CARACTERISTICI LINGVISTICE ALE
TEXTELOR BIBLICE ROMANESTI ACTUALE, DE RIT APUSEAN

1. Preocupdrile lingvistilor interesati de variantele limbii romane literare au

vizat cu precadere, pand in acest moment, textele religioase ortodoxe (biblice sau
.. . . e . N . A 1 .. N

de tipic bisericesc) tiparite in spatiul romanesc'. Cercetarea acestor scrieri a pus in

! Dintre lucrdrile relativ recente amintim: Lidia Sfarlea, Contributii la delimitarea stilurilor
literare romdnegsti, in ,,Studii de limba literard si filologie”, vol. II, EARSR, Bucuresti, 1972, p. 145—
206; Gh. Chivu, O varianta ignorata a romdnei literare moderne — limbajul bisericesc, in LR, XLIV,
nr. 9—12, Bucuresti, 1995, p. 445-453; Marcu Mihail Deleanu, Stilul religios al limbii romdne literare,
in ,,Limba si literatura”, vol. II, 1997, 28-39; Adina Chirila, Argument pentru o reconsiderare a
., Stilului” religios in limba romdnd, in Studia in honorem Vasile Fratila, Editura Universitatii de Vest,
Timisoara, 2005, p. 151-157.
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5 Caracteristici lingvistice 501

evidenta caracterul conservator al limbii utilizate, prezentand faptele de limba care
ilustreaza, din perspectiva diacronica, varianta bisericeasca a limbii literare actuale”.

In acest articol ne propunem si analizim unele texte biblice de rit apusean
(romano-catolice, greco-catolice §i protestante), incluse in editiile actuale ale
Sfintei Scripturi si fragmentele biblice din cartile de ritual bisericesc, destinate
lecturii publice, comune, pentru a vedea particularitatile lingvistice care atesta
continuitatea §i unitatea exprimarii in scrisul religios romanesc. Am procedat astfel
deoarece, in Biserica Romano-Catolicd Romana, de exemplu, nu s-a tiparit inca o
editie completd a Bibliei, ci doar Noul Testament, iar din Vechiul Testament, doar
Cartea Psalmilor. Pentru studiul exegetic si pentru necesitati liturgice, romano-
catolicii s-au folosit dintotdeauna de Biblia Sfantului Sinod al Bisericii Ortodoxe
Romane, de unde au preluat, mai ales, Vechiul Testament, cuprinsul sdu (canonul
biblic) fiind comun celor doud Biserici. De asemenea, am facut apel si la exemplele
paralele din versiunea ortodoxa a Bibliei (NTG) cu scopul de a semnala punctele
comune dintre textele susceptibile de a contura varianta religioasa a limbii roméne,
in ansamblul ei, indiferent de mediul confesional in care ni se prezinta.

2. Am urmdrit fenomenele aparute la diferite niveluri de organizare
lingvistica, retindnd particularitatile gramaticale specifice variantei religioase a
limbii noastre literare, manifestate in grafie, fonetica, morfologie, sintaxa si topica.
Elementele de noutate lingvistica au fost identificate mai ales la nivel lexical.

In ceea ce priveste grafia, numele proprii divine, dar si substantivele comune,
pronumele sau adjectivele cu referintd divina se scriu, in textele religioase apusene,
cel mai frecvent, cu literd initiald majusculd, conform principiului simbolic: .,...se
vor teme neamurile de Numele Domnului” (BVD: Ps 102,15); ,,...ca El sd ne Invete
cdile sale” (LLR: Is 2,39). Textele catolice restrang usor regula majusculei in acest
caz, folosind-o numai pentru substantive, adjective -calificative si pronume
personale accentuate, dupa modelul latin al Vulgatei: ,Elisabeta a fost umpluta de
Duhul Sfant” (SE: Lc 1, 41); ,,Unul dintre invatatii Legii i-a raspuns...” (SE: Lc 11,45);
.predicand Evanghelia Imparatiei” (NTF: Mt 9,35). Cand referinta nu este de
naturd divind, substantivul nu se scrie cu majusculd, pentru a sublinia diferenta
semantica: ,,...caci se vor ridica cristosi falsi...” (SE: Mt 24,24 si NTG: Mc 13,22);
,»Cum poate satana sa-1 alunge pe satana?” (SE: Mc 3,23); ,,duhuri ingelatoare”

% Descrierile textelor religioase ortodoxe actuale la care ne-am raportat sunt cuprinse in: Gh.
Chivu, lucr. cit; Idem, Civilizatie si cultura: consideratii asupra limbajului bisericesc actual
(conferintd sustinutd la Academia Romana), EAR, Bucuresti, 1997; Vasilica Silvia Dima, Elemente
arhaice in limbajul bisericesc actual — Molitvelnicul, in LR, LI, nr. 4-6, 2002, p. 143—164; Mihaela
Mariana Morcov, Arhaisme morfosintactice in versiunile romdneasca si spaniold ale Bibliei, in LR,
LII, nr. 1-3, 2003, p. 56-73.
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502 Manuela Neculai-Stanica 6

(NTU: 1Tim 4,1); ,,are in el duhul dumnezeilor celor sfinti” (BVD: Dan 4,8). Cel
mai restrictiv, in aceastd privintd este textul biblic greco-catolic, care foloseste
majuscula exclusiv la substantivele proprii propriu-zise sau obtinute prin conversiune,
ca in varianta contemporana laica: ,Iar aceasta este voia celui ce m-a trimis, ca tot
cel ce vede pe Fiul si crede intru e/ sa aiba viatd de veci” (NTU: In 6,40).

In scrierile analizate, cele mai multe fonetisme arhaice identificate sunt cele
vocalice: ,,Niciodata nu s-au vazut asa lucruri in Israil...” (NTF: Mt 9,33); ,,Pdnea,
care se pogoara din cer...” (B1928: In 6,50); ,,...sad nu intre sa ia ceva din casa
sa...” (NTU: Mc 13,15); ,lanturi $i ndacazuri ma asteapta...” (NTU: FA 20,32);
»-..-NU si-au pazit deregatoria sa” (NTU: luda 1,6); ,,...plecand In ceruri, este la
dreapta lui Dumnezeu...” (RDS: 1Pt 3,22); ,.Dar multamiri fie aduse lui
Dumnezeu...” (N1924: 1Cor 15,57).

Substantivul proroc si derivatul sdu verbal apar cu forma neetimologica, ca in
textele ortodoxe, si In unele texte protestante: ,,Este Isus, Proorocul,...” (N1924:
Mt 21,11); ,,proorocilor” (BVD: 2Rg 4,1; 2Cron 12,5). Textul greco-catolic retine
forma etimologica, iar cele romano-catolice procedeaza la fel atunci cand nu-l
substituie cu substantivul profet: ,proroc” (NTF: Mt 14.,5); ,,...vad ca esti
proroc...” (GBV: In 4,19); ,,pana la Samuil prorocul” (NTF: FA 13,20). Verbul
derivat a proroci, cu forma etimologica, apare astfel in textele catolice si In
versiunea protestantd (GBV). Traducerea protestanta este singurul text apusean in
care este preferata forma cu hiat, acceptata si in textul ortodox si datorata, probabil,
unei reetimologizari, dupa modelul grecesc: ,,prooroceste” (B1928: Lc 22,64).

In cazul substantivului furburare si al derivatelor sale se mentine forma
etimologica, 1n care nu s-a produs disimilarea lui r la [: ,,se turbura in duhul sau...”
(NTF: In 11,33). Aceastd forma arhaica este ocurenta si in alte texte, In NTU: In
11,33 siin B1928: Mc 13.8.

Am Inregistrat i cateva exemple in care se mentine —u final, fara acoperire
fonetica reald, mai ales la formele de auxiliar verbal: ,,...paharul pe care il voiu bea
eu....” (NTF: Mt 20,22).

La nivel morfologic, flexiunea nominala prezintd o serie de caracteristici
grafice si lingvistice, tipice limbajului religios.

Substantivul propriu Cristos apare cu aceastd formad grafica 1n textele
romano-catolice, toate celelalte texte apusene preferand forma Hristos: ,,...nagterea
lui Isus Cristos” (NTF: Mt 1,18); ,,daca oarecarele este intru Hristos...” (NTU:
2Cor 5,17).

Substantivul feminin pustie, cu larga circulatie in editiile mai vechi ale
Bibliei, este pastrat in textele apusene actuale: ,,...aici in pustie” (NTU: Mc 8,4);
»Parintii vostri au mancat mana in pustie” (B1928: In 6,49); ,,...tara va ajunge o
mare pustie...” (GBV: In 6,12); ,,...a facut minuni si semne (...) in pustie...”
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7 Caracteristici lingvistice 503

(N1924: FA 7,36); ,,..a inaltat sarpele in pustie...” (GBV: In 3,14). Foarte multe
ocurente ale substantivului feminin pustie am gasit in BVD: Lev 16,21; los 1,4; ler
2,6;In2,14.

In ceea ce priveste textele romano-catolice, am observat ci se pastreazi
substantivul arhaic pustie in textele biblice citite la slujba / liturghie, in asa-
numitele Lectionare, editiile Bibliei tiparite pentru lectura personald inoveaza,
inlocuindu-l cu pustiu (poate si pentru a evita omonimia cu adjectivul pustie) sau
cu substantivul desert: ,,...dupa cum Moise a Tnaltat sarpele in desert...” (SE: In 3, 14).

Substantivul propriu Domn(ul), frecvent folosit in forma articulatd enclitic,
desemneaza divinitatea si intrd 1n relatie de omonimie cu substantivul comun
domnul: ,,Se vor implini cele spuse de Domnul” (SE: Lc 1, 45); ,,Domnul,
Dumnezeul nostru, este singurul Dommn...” (N1924: Mc 12,29); ,Pe acesta
Dumnezeu l-a inaltat cu dreapta sa Domn si Mantuitor...” (NTF: FA 5,31); ,,Sa stie
(...) cd Dumnezeu l-a facut Domn si Mesia pe acest Isus...” (OMC: FA 2,36); ,,Sa
intre in Templul Domnului” (SE: Lc 1,9); ,,...sa locuim la Domnul...” (NTU: 2Cor
5,8). Paradigma diferitd a substantivului propriu contine un vocativ arhaic, specific,
cu desinenta ,,—€” atasata formei nearticulate: ,,Doamne, Fiul lui David, miluieste-ne pe
noi!” (NTF: Mt 20,30); in ajutorul tau nadajduiesc, Doamne!” (BVD: Gen 49,18).

Spre deosebire de acesta, omonimul sau, domnul, are vocativul domnule! si
este substantiv comun numdrabil: ,,..si dumnezei si domni....” (NTG: 1Cor 8,5);
»Domnule, 1-a zis femeia, da-mi aceastd apa...” (GBV: In 4,15); ,,Domnule, 1-a
raspuns bolnavul, n-am pe nimeni...” (GBV: In 5,7). Contextul din Biblie in care
sunt coprezente substantivul domnul si pronumele personal aton scris cu initiala
majusculd este relevant. Este vorba de dialogul dintre femeia samariteana si Isus,
care a avut loc inainte ca aceasta sa-1 recunoasca pe Mesia.

Substantivul Domnul intra in sintagme mai mult sau mai putin sudate:
wDomnul Dumnezeul lor” (SE: Lc 1, 16); ,,Domnul Dumnezeul Tau...” (NTG: Lc
12,30), in care componentele au avut, la inceput, autonomie lexicald si gramaticala:
»Domnul, Dumnezeul nostru atottiitorul...” (NTU: Ap 19,6); ,,Sa iubesti pe Domnul,
Dumnezeul tau” (N1924: Mc 12,30). Apozitia substantivald ,,Dumnezeu(l)” s-a sudat,
in timp, de baza, formand Tmpreuna un substantiv propriu compus. Atunci cand
apozitia are ea Insasi determinanti, gradul de sudurd slabeste, acest fapt fiind
marcat grafic prin virguld si, sintactic, prin lipsa acordului in caz: ,,Doamne,
Dumnezeul cerurilor, Dumnezeul mare si infricosat...” (BVD: Neh 1,5).

Sintagmele cu valoare de nume proprii sunt, de altfel, foarte des intalnite in
textul biblic original sau tradus, pentru a denumi persoanele divine: ,,Fiul Omului”
(SE: Mt 24, 39).

Pluralul tipic pentru textele religioase, cerurile, pastrat si in textele actuale
ortodoxe si 1n cele apusene, semnifica ,locul” (sediul) simbolic al divinitatii, spre
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504 Manuela Neculai-Stanica 8

care se indreaptd gandurile crestinilor: ,,...un Arhiereu mare (Isus) care a strabatut
cerurile ...” (LLR: Evr 4,14); ,,...a vazut cerurile deschise si Duhul, ca un
porumbel” (SE si NTG: Mc 1,10); ,,...si stelele ceriurilor vor cadea si puterile cele
din ceriuri...” (NTU: Mc 13,25); ,,Slava Lui este mai presus de ceruri” (GBV: Ps
113,4); ,,...plecand in ceruri, este la dreapta lui Dumnezeu...” (RDS: 1Pt 3,22).
Cand este folosit cu sensul propriu, spatial, substantivul cer apare la numarul
singular: ,,..ridicandu-si ochii spre cer, a zis...” (SE: In 17,1).

In textele romanesti mai vechi si, de asemenea, in scrisul biblic, forma de
plural apare si la substantivele pe care, in limba literara actuald, le consideram
singularia tantum’: ,,...pana se vor implini timpurile paganilor” (SE: Lc 21,24),
,»-.vor fi foameti si turburari...” (NTU: Mc 13, 8); ,,...0 casd plind de carnuri...”
(GBV: Prov 17,1); ,,Voi inalta paharul mantuirilor...” (GBV: Ps 116,13); ,,.Dar
multamiri fie aduse lui Dumnezeu...” (N1924: 1Cor 15,57); ,milosteniile tale”
(NTF: FA 10,31).

Tot un plural masculin tipic, pastrat in scrisul biblic romanesc, este veci,
denotdnd un timp sacru nelimitat, substantivul aparand, mai ales, in locutiuni
precum in veci, in vecii vecilor, de veci, in veci de veci, pe veci etc.: ,,...va trai in
veci” (NTU: In 6,51); ,,sa aiba viata de veci” (NTU: In 6,40); ,,nu va avea iertare in
veci...” (NTF: Mc 3,29); ,,...amintirea celui drept tine in veci” (GBV: Ps 112,6);
»Scaunul tau, Dumnezeule, este in veci de veci” (RDS: Ps 44,7); ,,Dumnezeu a
intarit-o pe veci” (RDS: Ps 47.9); ,,in veci de veci” (BVD: Ps 145,1). O conotatie
diferita, mai apropiatd de sfera temporald umana pare sa aiba, in textele actuale,
forma de neutru plural veacurile: ,,...prin care a facut si veacurile...” (LLR: Evr 1,2).

Substantivul rod / roada oscileaza intre genurile feminin §i neutru, fara ca
aceste doud forme de singular sd se diferentieze semantic in toate contextele
verbale®. Femininul roada apare In NLBI: Lc¢ 13,6 si in NTG: Col 1,6 (,,...aduce
roada si sporeste”); ,,..dete roada care crescu” (NTF: Mc 4,8); ,,timpuri aducétoare
de roada” (NTF: FA 14,17).

Pluralul in —e este preferat pentru substantivele azima, ospat, prinos,
sinagoga: ,,azime” (NTF: FA 12,3); ,,ospete” (BVD: Ps 141,4); , prinoasele” (NTF:
Mc 12,33); ,,sd stea in bancile dintéi in sinagoge...” (NTG si NTF: Mc 12,39).

Vocativul masculin si neutru al numelor proprii, cu desinta arhaica —e, este
frecvent in limba cartilor biblice: ,,/lerusalime!” (LLR: Ps 121,2), ,,Asculta, Israile,
Domnul Dumnezeul nostru...”(NTF: Mc 12,29); ,losife, fiul lui David, nu te

3 Vezi Ton Ghetie (coord.), Istoria limbii romdne literare. Epoca veche (1532—-1780) (ILRL),
EAR, Bucuresti, 1997, p. 323 si Niculina lacob, Limba si stilul Vulgatei de la Blaj, 1760-1761, in
Ioan Chindris si Niculina lacob, Petru Pavel Aron, Editura Astra, Blaj, 2007, p. 212.

4t ILRL, p. 322. in textele literare din secolul al XVIl-lea, substantivului rod i se atribuia un
sens propriu, pe cand femininului roadd i se asociaza, de reguld, un sens abstract (moral, spiritual).
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9 Caracteristici lingvistice 505

teme...”(NTF: Mt 1,20); ,,Nu te teme, Sioane...!” (LLR: Sof 3,16); ,,Zic tie, Petre,
cd nu va canta cocosul...” (NTF: Lc 22,34); ,,Sioane!” (BVD: Ps 146,10); ,.Zachee,
da-te jos degraba...” (NTF: Lc 18,5). De asemenea, vocativul feminin cu desineta
»-0", tot mai rar utilizat inca de la mijlocul secolului al XVIII-lea, este selectat de
substantivele proprii: ,,Ce ai tu, Imparateasa Estero, si ce ceri?!” (BVD: Est 5,3).
Textele apusene biblice atestd si vocativul de feminin cu terminaia -e: ,,Nu te teme,
Marie, caci ai aflat har...” (LLR: Lc 1,31).

Vocativul omonim cu nominativul, atestat deja in perioada 1532—1640°,
apare, in general, la pluralul substantivelor masculine si la substantivele feminine,
la singular, mai ales daca substantivul in vocativ are si determinanti: ,,Scoala-te,
iubita mea, frumoasa mea si vino...” (LLR: Ct 2,10); ,,Céci mi-a venit stire despre
voi, fratii mei...” (LLR: 1Cor 1,11); ,,...vei fi inaltata, fecioara lui Israel!” (OMC:
Ier 31,4).

Genitivul analitic, format cu prepozitia de, reprezintd o structurd care
favorizeaza catacreza, multe dintre sintagmele care o contin s-au fixat astfel in
limbajul religios: ,, ...sd tinem cu tarie de marturisirea de credinta” (LLR: Evr
4,14); ,,..cu calcarea de lege necinstesti...” (NTU: Rom 2,23); ,,pestera de talhari”
(N1924: Mt 21,13). In Vulgata de la Blaj, genitivul analitic este preferat, de pilda,
pentru a traduce un genitiv sintetic latinesc: ,,suflare de viata” (BV: Gen 2,7), din
lat. spiraculum vitae.

Genitivul sintetic este folosit pentru exprimarea locului, ca in latina:
neurgerile lordanului” (BV: Num 13,30). Si in textele biblice actuale acest tip de
genitiv se pastreaza: ,,...si din regiunea Tirului si a Sidonului” (SE: Lc 6, 17); ,,...s-a
nascut in Betleemul ludeii” (SE: Mt 2,1); ,,0 muiere vaduva din Sarepta
Sidonului...” (NTU: Lc 4,26); ,,ingerului bisericii Efesului...”(NTU: Ap 2,1); ,,s-a
intors la Marea Galileii, in tinutul celor Zece Orage” (NLBIL: Mc 7,31); ,,...din
Nazaretul Galileii” (N1924: Mt 21,11); ,,Antiohia Pisidiei” (NTF: FA 13,14).

Morfemul proclitic de genitiv [ui apare in cazul substantivelor proprii
denumind triburile iudaice care purtau numele locului sau al intemeietorului, avand
deci un sens personal: ,,regele [ui Israel” (SE: In 12,13); ,,...intr-o cetate a [ui luda”
(SE: Lc 1, 39).

Cazul dativ e atestat frecvent si in textele biblice apusene, fiind cerut de
anumite verbe sau de interjecgii6: ,.Vai celor insarcinate...” (SE: Mt 24, 19); ,,dar
vai omului aceluia...” (NTF: Lc¢ 22,22). Dativul apare §i ca urmare a elipsei
verbului: ,,pace oamenilor de buna vointda” (NTF: Lc 2,13); ,,Pace acestei case...”

5 Ibidem, p. 327.

% Niculina Iacob, Limbajul biblic romdnesc (1640—1800). Aspecte ale evolutiei limbii romdne
literare pdna la 1840, vol. 1, Editura Universitatii ,,Stefan cel Mare”, Suceava, [2001], p. 106. in
traducerile romanesti, structura cu dativul este pusa pe seama originalelor slave sau latine.
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506 Manuela Neculai-Stanica 10

(NTF: Mt 10,12); ,,Jard multumita /ui Dumnezeu ca ati fost slugi pacatului, dar ati
ascultat” (NTU: Rom 6,17); ,,Marire lui Dumnezeu intru cei de sus...” (NTF: Lc
2,14). In urma acestui tip de elipsa au rezultat formule fixe, specifice limbajului
religios, prezente si in rugaciuni: ,,Har voua si pace de la Dumnezeu, Tatal nostru si
de la Domnul Isus Cristos” (LR: 366); ,,Slava si cinste /ui Dumnezeu...” (LR: 680).

Dativul adnominal este inca pastrat in textele religoase actuale, chiar daca nu
mai are aceeasi frecventd ca in limba romana veche: ,,..a fi slujitori legii noua, nu
literii, ci Spiritului...” (NTU: 2Cor 2.6); ,,...te falesti a fi povata orbilor, lumina
celor dintru intuneric, indreptator celor nestiutori, invatator pruncilor...” (NTU:
Rom 2,19); .,...au fost vazatori si slugi Cuvantului” (NTU: Lc 1,2); ,,...pana ce voi
pune pe vrajmasii tai scaun picioarelor tale” (NTG: Mc 12,36); ,,...voi pune pe
vrajmasii Tai asternut picioarelor Tale...” (GBV: Ps 110,1); ,,...mdcar ca este
stapan tuturor...” (NTU: Gal 4,1); ,,...de este cineva ascultator cuvantului, si nu si
facator...” (NTU: Iac 1,23). Bibliile protestante analizate de noi au tendinta de a
inlocui dativul adnominal cu genitivul. Exemplele de dativ adnominal din textul
unit nu mai apar in Noul Testament protestant, unde se opteazad pentru acuzativ in
grupul nominal sau verbal: ,stapdan peste tor” (N1924: Gal 4,1); ,dacd asculta
Cuvantul...” (N1924: Iac 1,23).

In cazul substantivelor comune animate (colective), morfemul pe marcheaza
cazul acuzativ: ,,Si Isus, pe cand invéta pe norod in Templu...” (N1924: In 7,28);
»...vazand pe fluieratori si pe gloata galcevind...” (NTU: Mt 9,23).

In scrierile biblice, pronumele personale mostenite din latind insul, insa sunt
utilizate exclusiv cu prepozitie, ca, de altfel, in toate textele literare de dupa 1640:
»ca sd viem printr-insul...” (NTU: 1In 4,9); , dintr-insul” (NTF: Mc 9,24); ,.intr-insa”
(NTF: Lc 16,16).

Si pronumele personale, mai des folosite dupa aceeasi data, ddnsul, dansa,
ddnsii, ddnsele au mai multe ocurente decat in scrierile laice actuale, intrand in
variatie cu pronumele personal accentuat e/, eq, ¢i, ele: ,,...navéleau spre dansul...”
(NTF: Mc 3,10); ,,voia sa-1 omoare pe dansul...” (NTF: Mt 14,5).

In textele sacre beletristice, mai ales in cele de intelepciune (in mesajele
profetilor, in epistole) sau de rugiciune este prezent pronumele neaccentuat,
personal sau reflexiv, in cazul dativ posesiv: ,,std neclintit in cugetu-i” (NTG: 1Cor
7,37); ,,...manca-fi painea...” (GBV: Qoh 9,7); ,Hainele sa-fi fie albe...” (GBV:
Qoh 9,8); ,,Pleaca-ti urechea spre mine!” (GBV: Ps 102,2); ,,...i1mparte-{i painea cu
cel flamand...” (OMC: Is 58,6). Dupa cum am putut constata, indeosebi textul
biblic liric pastreaza acest tip de dativ: ,,...aratd-fi fata...” (LLR: Ct 2,14); ,,mi-ai
izbavit sufletul de la moarte...” (BVD: Ps 56,13).

Pronumele relativ care nu este intotdeauna precedat, la acuzativ, de
prepozitia pe, acesta fiind un fapt arhaic de limba literara: ,,...dupa botezul, care 1-a
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propovaduit loan...” (NTU: FA 10, 37); ,din inceputul zidirii, care a zidit
Dumnezeu” (NTU: Mc 13,19). Formele variabile, in gen si numadr si, uneori,
articulate ale acestui pronume sau ale pronumelui nehotdrdt oarecare sunt
conservate in Noul Testament greco-catolic: ,,Aceasta este painea carea pogoara
din ceriu...” (NTU: In 6,50); ,,...pe carele numai pentru aceasta l-am trimis la voi”
(NTU: Efes 6,22); ,,daca oarecarele este intru Hristos...” (NTU: 2Cor 5,17).

Pronumele invariabil ce apare, ca in limba populara, cu valoarea cauzala a lui
pentru / de ce: 51 le-a zis lor: ce dormiti?” (NTU: L¢ 22,46).

Pronumele de intarire continud sa fie folosit in textele apusene sacre, chiar
dacd a disparut din varianta literara laicd a limbii romane actuale: ,,cei ce din
inceput ingisi au fost vazatori...” (NTU: Lc 1,2); ,,Sa iubesti pe aproapele tau ca
insuti pe tine” (NTG si NTF: Mc 12,31; 12,33); ,,nu este o cinste sa alergi dupa
slava ta insuti” (BVD: Prov 25,17); ,,Deci daca Satana s-a sculat insagsi asupra sa si
s-a dezbinat...” (NTF: Mc 3,26). Cel mai adesea apar totusi adjectivele
pronominale de intirire: ,,...nu fac nimic de la Mine /nsumi” (GBV: In 8,28).

Cu valoare de intarire se folosesc, alternativ, adjectivul singur’ si formatiile
arhaice cu particula -gi atagatd pronumelui sau adverbului: ,,Si cel ce ne-a facut pe
noi spre aceasta, singur Dumnezeu este, carele ne-a dat noud arvuna Spiritului”
(NTU: 2Cor 5,5); ,,Tu singur zici...” (NTF: Lc22,3); ,,S1 indatasi, inca graind el, a
cantat cocosul” (NTU: Lc, 22,60); ,,...i1mpartit-au hainele mele lorusi...” (NTG:
Mt 27,35).

O frecventd deosebitd o au, in textul biblic, pronumele si adjectivul
pronominal nehotarat toful, tot, cu sensul ,,fiecare, oricare, oricine, orice”: ,,Tot cel
ce crede ca Isus este Hristos, din Dumnezeu este nascut” (NTU: 1In 5,1); ,,deci fot
pomul care face roadd bund se va tdia” (NTF: Lc 3,9); ,,..tot spiritul, carele
mirturiseste...de la Dumnezeu este” (NTU: 11In 4,2). In Bibliile roménesti de secol
XVIII, adjectivul fot intra 1n structuri care au disparut din limba literara actuala:
»lot cine ...” (BV: Gen 4,14). Biblia protestantd inlocuieste, uneori, adjectivul
polisemantic ot cu adjectivul pronominal orice, sensul ,nedefinit / nehotarat”
devenind astfel mai clar, datoritd componentei ori / oare: ,,...orice duh care
marturiseste...” (B1928: 1In 4,2).

Cu o distributie mai largd in limba literara veche, explicabila in scrierile
traduse din slava®, pronumele reflexiv in dativ si, mai ales, in acuzativ apar atat in
textele biblice apusene, cit si in cele ortodoxe actuale: ,,...sd nu mai vieze siesi, ci
celui ce a murit...” (NTU: 2Cor 5,15); ,,...i-a chemat la sine” (NTF: Mc 3,13);
»---dacd o Tmpardatie se dezbind in sine, nu poate (...) sa stea” (Ibid 3,24); ,Isus fi
chema la sine si le zise” (NTF: Mt 20,25); ,,caci zice intru sine...” (NTU: Mt

TILRL, p. 329.
8 Ibidem.
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20,25); ,,e om in varsta, vorbeasca el de sine” (NTF: In 9,21). in varianta laica a
limbii literare actuale reflexivul este, de reguld, inlocuit cu pronumele personal,
care, In plus, poate exprima genul substantivului substituit.

Adjectivul pronominal posesiv, desi concurat de pronumele personal de
persoana a treia, este pastrat pentru indicarea relatiei cu subiectul: ,,...nu si-au pazit
deregatoria sa” (NTU: Iuda 1,6).

Superlativul absolut al adjectivelor calificative este realizat cu ajutorul
prefixului prea-, interpretat uneori, gresit, ca adverb modal si separat, in consecinta,
de adjectivul postpus: ,,...va fi numit Fiul Celui Preainalt...” (SE: Lc 1,32); ,,Mai
avea inca un singur fiu prea iubit...” (NTF: Mc 12,6); ,,Eu sunt a preaiubitului
meu...” (GBV: Ct 7,10), .,...preaiubitule...” (GBV: Ct 7,13); ,,Osana in cerurile
prea inalte!” (N1924: Mt 21,9); , Eu strig catre Dumnezeu, citre Cel Prea Inalt...”
(BVD: Ps 57,2); ,,Caci Tu, Doamne, preainalt esti peste tot paimantul, Tndltat mai
presus decat toti zeii” (LLR: Ps 96,9).

Mai productiv in limba literard veche si in scrisul religios, acest prefix se
poate atasa si radicalului substantival, pentru a exprima intensitatea in grad maxim,
dar si pentru a nota diferenta semantica fata de cuvantul-baza’: ,....ies gandurile
rele, preacurviile, curviile, uciderile...” (N1924: Mc 7,21).

Superlativul absolut este exprimat lexical si prin adverbul foarte, postpus
regentului, sau prin adverbul mult, antepus: ,,fiind popor mult foarte...” (NTU: Mc
8,1); ,,...s-a intristat, cd era bogat foarte” (NTG: Lc 18, 23); ,vazurd piatra
rdsturnatd si era mare foarte” (NTF: Mc 16,4); ,,Mare este Domnul si vrednic de
lauda foarte...” (RDS: Ps 47,2); ,,...Incet la manie si mult milostiv...” (RDS: loel
2,13); ,,Céci e mult iertator...” (OMC: Is 55,7).

In locul adverbului foarte se foloseste, pentru expresivitate, locutiunea
adverbiald peste poate, postpusd adjectivului: ,,Umilit am fost peste poate,
Doamne...” (RDS: Ps118,107). Tot o valoare superlativd le putem atribui si
constructiilor adverbiale in fofi vecii, in vecii vecilor, care determind verbe sau
adjective.

Adjectivul propriu-zis este deseori precedat de articolul demonstrativ, acordat
in gen, numar s§i caz, situatie care difera, prin frecventa, de varianta laica a limbii
literare actuale: ,,pdinea cea vie” (NTU: In 6,51); ,,ziua cea de apoi” (NTU: In 6,
40); ,,cugetele cele rele” (NTU: Mc 7,21); ,,..spre judecata zilei celei mari” (NTU:
Iuda 1,6); ,,Tu esti Cristos, Fiul Dumnezeului celui binecuvdintat?” (NTF: Mc
14,61); ,,de unde ai putea sa ai apa cea vie...?” (GBV: In 4,11); ,,Mana lui cea
stanga sa fie sub capul meu...” (GBV: Ct 8,3); ,,slujitor (...) al cortului celui

® loan Bilan, Limba cdartilor bisericesti. Studiu istoric si liturgic, retiparire din ,,Cultura

32

crestind”, Tipografia Seminarului Teologic Greco-Catolic, Blaj, 1914, p. 166.
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adevarat...” (RDS: Evr 8,2); ,,s4 aduca daruri Dumnezeului celui infricosat...”
(BVD: Ps 76,11); ,...talharii cei impreuna rastigniti” (NTG: Mt 27,44); ,,...pana
ce a nascut pe fiul sdu cel intdi nascut” (NTF: Mt 1,25). In aceste cazuri, pastrarea
articolului intre regent si determinat asigura coeziunea sintactica.

Trec 1n clasa substantivului sau a adjectivului, prin articularea cu articol
demonstrativ, participii, numerale si chiar grupuri sintactice intregi: ,,..da celor
lipsiti...” (GBV: Ps 112,9); , moartea cea de a doua” (NTU: Apoc 2, 11); ,,...fa
faptele cele dintaiu” (/bid.).

In opinia noastrd, articularea cu articolul demonstrativ este singura marci
morfologicd posibild si, Tn acelasi timp, clard, in cazul substantivizarii, al
conversiunii adjectivelor postverbale sau a locutiunilor adjectivale: ,,harul dezlipirii
de cele trecatoare” (LR: 897); ,,Cei lipsiti de minte 1i socotesc morti, dar ei sunt in
pace” (OMC: Int 3,2). Adjectivizarea se poate produce si prin topici, in cazul
verbelor la participiul activ: ,,Sunt sarac si /ipsit...” (GBV: Ps 109, 22).

In cartile sacre, dar si in textele de slujba, in rugiciunile comune (liturgice),
se construiesc cu dativul, relativ fecvent, si unele adjective: ,,...fii milostiv mie
pacatosului” (NTG: Lc 18,13); ,,...totdeauna fac ce-I este placut” (GBV: In §,29);
»Fie placuta Lui cugetarea mea”!” (GBV: Ps 104,34); ,Jertfa gurii mele sa-ti fie
bineplacuta...” (RDS: Ps 118,108). in unele contexte, dativul este inlocuit cu
genitivul, cerut de prepozitie: ,,...facem ceea ce este pldcut inaintea lui...” (LLR:
1In 3,22).

Analiza de text ne-a confirmat prezenta, in Scriptura si in textele de rugaciune,
a participiilor cu sens activ, adjectivizate: ,,Dumnezeul mare si infricosat...” (BVD:
Neh 1,5); ,,...caci sarac si /ipsit sunt eu...” (OMC: Ps 85, 1); ,,/ipsit si sarac s-a
facut, dar Domnul ...” (LR: 466); ,,lumind neinserata” (RDS: 248); ,,precum si noi
iertam gresitilor nostri...” (SE: Mt 6,12); ,,ramanea rugsinat” (NTF: Rom 9,33).

Referindu-ne la flexiunea verbala, remarcam si aici o serie de fenomene
lingvistice specifice scrierilor biblice roménesti.

Alterneaza verbele cu sau fara prefixul in- / im-: ,,a spdimdnta”, in B1928 si
NTU: Mc 16,5; ,...sd nu va spaimdntati...” (N1924: Mc 13,7); ,,caci lipsa voastra o
au plinit” (NTU: 1Cor 16,17); ,,va cerca-o focul...” (NTF: 1Cor 3,13); ,vei
gramadi carbuni de foc pe capul lui...” (NTF: Rom 12,20);

Verbele la infinitivul scurt, incd nesubstituite de conjunctiv, urmeaza, in
special, dupa regentul verbal-semiauxiliar de aspect, ca in textele religioase vechi,
traduse din slavoni: ,,..te falesti a fi povata...” (NTU: Rom 2,19); ,,...cand vor
incepe acestea toate a se implini?” (NTU: Mc 13,4); ,.Intarzie stipanul meu de a
veni (...) si va incepe a bate pe tovarasii sai si a mdnca $i a bea cu betivii...”
(NTF: Mt 24,48-49); ,,nu te teme a lua pe Maria...” (NTF: Mt 1,20).
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In cele mai multe dintre textele protestante analizate, in locul infinitivului
scurt apare infinitivul lung substantivizat sau conjunctivul prezent: ,,...inainte de
venirea unora...” (GBV: Gal 2,12); ,,...nu este alta fericire (...) decat sa mandnce
si sd bea si sa se inveseleasca” (GBV: Qoh 8§,15).

Se remarcd, de asemenea, utilizarea prepozitionald a unor verbe, care au alt
regim sintactic in limba literard actuala: ,,...s-a odihnit in ziua a saptea de toatd
lucrarea pe care a facut-o” (LLR: Gen 2,2); ,,Acum ei se odihnesc de ostenelile
lor...” (LR: Apoc 14,13).

Verbul dublu tranzitiv a fnvdfa (cu sensul de ,,a predica”) este folosit absolut,
deci fard exprimarea complementului direct: ,,..a intrat in sinagoga si invata” (SE:
Lc 6,6); ,,A Inceput din nou sd invete pe tarmul marii” (SE: Mc 4,1), ,,Si iar a
inceput a invata langa mare” (NTF: Mc 4,1).

Verbul a invia se conjugd, in unele texte, cu sufix verbal: ,Tatal inviaza
mortii...” (GBV: In 5,21); ,,s8 invieze” (NTF: Lc 9,22). Verbul a pogori apare si cu
forma activa: ,,Aceasta este painea, carea pogoard in ceriu...” (NTU: In 6,50).

Sunt incadrate la conjugarea a IV-a a ajutori, a curati si alte verbe pe care le
vom prezenta In sectiunea dedicatd lexicului: ,,ajuforindu-i Domnul” (NTU:Mt
16,20); ,,aur curatit prin foc...” (N1924: Ap 3,18).

Gerunziul, cu diferite roluri sintactice, de atribut verbal, de circumstantial sau
de component al formelor verbale perifrastice, confera economie textului biblic
narativ, sintetizand actiunea relatata: ,,Era si Petru cu ei, stand si incalzindu-se...”
(LLR: In 18,18); ,,S1 vazdnd cei ce erau langa ei...au zis” (NTU si NTG: Lc 22,49).
Gerunziul are capacitatea de a marca simultaneitatea actiunilor: ,,...intrdnd ei in
luntre, statu vantul” (NTF: Mt 14,32); ,.necunoscdndu-1 pe Isus si neluand aminte
la glasurile profetilor care se citesc ..., osdndindu-l, le-au indeplinit” (RDS: FA
13,27).

Ca si 1n Bibliile romanesti de la 1688 si 1795, si in Vulgata romaneasca de la
Blaj apare, de exemplu, imperfectul perifrastic format cu verbul a fi si gerunziul
verbului de conjugat: ,.era scotdnd” (BV: 2Sam 5,2). Acelasi tipar e prezent in
versiunea actuald greco-catolica: ,,Jar Simon Petru era stand si incalzindu-se si i-au
zis lui...” (NTU: In 18, 25). In versiunile protestante ale Scripturii, gerunziul este
inlocuit aproape sistematic de modurile verbale personale. Una dintre explicatii ar
putea fi mai buna intelegere, de catre cititor, a formelor personale de prezent sau
perfect ale indicativului, care marcheaza categoriile de persoand si de numar. O
consecintd sintacticd a schimbarii mentionate o reprezintd aparitia propozitiei
circumstantiale n locul constructiei gerunziale absolute, deci amplificarea frazei.

lata, pentru comparatie, doud variante de traducere: ,,3i Isus, pe cand invdta
pe norod in Templu, striga...” (N1924: In 7,28); ,,Deci a strigat Isus 1n Biserica,
invdtand si zicand...” (NTU: Ibid.). In N1924, adverbul precedat de prepozitie pe
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cdnd are rolul de a marca simultaneitatea actiunilor din regenta si din subordonata.
Gerunziul este inlocuit cu imperfectul indicativ, care exprimd o actiune continud
desfagurata in trecut: ,,Si pe cand se cobora el, 1-au intampinat robii lui...” (GBV:
In 4,51).

Dupa cum am observat deja in analiza flexiunii nominale, si n cadrul
grupului verbal, dativul are o pozitie stabild. Multe verbe se construiesc, in
variantele apusene si ortodoxe ale Scripturii, cu acest caz, situatie Intalnita frecvent
in romana literara veche: ,,...am venit sa ne inchinam lui” (SE: Mt 2,2); ,,...sd nu
mai vieze siesi, ci celui ce a murit...”(NTU: 2Cor 5,15); ,,5i va fi tie bucurie si
veselie” (NTU: Lc 1,14); ,,....noi nu l-am fi dat tie...” (NTU: In 18,30); ,,..nu au
crezut celor ce l-au vazut cd a inviat...” (NTU: Mc 16,14); ,,...pentru ca noi,
murind fatd de pacate, sa viefuim dreptatii” (NTG: 1Pt 2,24 si Ibid 3,1); ,,...vi se va
mdsura $i voud si vi se va adauga” (NTF: Mc 4,24); ,,..pacatele se vor ierta fiilor
oamenilor” (NTF: Mt 3,28); ,,4jutd-mi, Doamne Dumnezeul meu!” (GBV: Ps
109,26); ,,...dupa credinta vostra sa fie voua” (N1924: Mt 9,29); ,....sa faceti si voi
cum am rdnduit Bisericilor Galatiei...” (N1924: 1Cor 16,1); ,,Pavel s-a dedat in
totul propovaduirii...” (N1924: FA 18,5); ,,Atunci Pilat le-a slobozit pe Baraba...”
(N1924: Mt 27,26); ,,0 taina pe care ... nu sunt in stare s-o descopere imparatului”
(BVD: Dan 2,27); ,a facut si fie vdzut nu poporului intreg, ci martorilor
oranduiti...” (NTF: FA 10,40-41). Constructia cu verbul ¢ fi urmat de dativ este
prezenta in toate editiile biblice romanesti, tiparite sau manuscrise, fiind explicata
prin fidelitatea traducétorilor fatd de originalul din care s-a tradus.

Participiul verbului a sta apare, in unele dintre textele biblice, cu forma
neetimologica, reduplicata, alcatuitd dupa perfectul simplu si singura existentd in
scrisul roménesc din perioada 1640-1780'": a statut (NTU: FA 10,30); , ingerul
Domnului a statut inaintea lor...” (NTF: Lc 2,9).

Mai mult ca perfectul perifrastic, arhaic'', este intalnit in versiunea greco-
catolica, dar apare, extrem de rar, si in textul catolic: ,,..parandu-le rau mai vartos
de cuvantul, care 1-a fost zis” (NTU: FA 20,38); ,,pentru ca a fost poruncit Claudiu
sd plece toti Jidovii...” (NTU: FA 18,2); ,,oamenii aceia pe cari i-afi fost pus in
inchisoare...” (NTF: FA 5,25). Atunci cand apare, mai mult ca perfectul sintetic
are forma arhaica, fara sufixul —rd, exclusiv in versiunea greco-catolica: ,,...a zis
Isus celor ce venise asupra lui” (NTU: Lc 22,52). De asemenea, NTU ofera putine
exemple de perfect compus, cu auxiliarul in forma arhaica: ,,...si acesta cu ei au
fost, caci Galilean este” (NTU: Lc 22,59).

Verbele iotacizate la indicativ prezent sau la conjunctiv prezent apar, mai rar,
fiind inlocuite, in general, de formele literare actuale. Cel mai bine pastrate

OILRL, p. 343.
"' Vezi ibidem, p. 339.
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iotacizari sunt consemnate 1n pasajele biblice care indeplinesc un rol liturgic (fiind
adoptate si adaptate pentru slujba bisericeascd) sau in textul rugiciunilor uzuale:
,...a dat ucenicilor sdi ca sa le puie 1nainte” (NTU: Mc 8,6); ,,...am fost orb si
acum vaz...” (NTU: In 9, 25); ,,Cine are ureche, auza ce zice...” (NTU: Ap 2,7 si
Ap 3,6); ,,Si a intrat ca sa mdie cu ei...” (NTG: Lc 24,29); ,,...porunceste-mi sd viu
la tine pe apa” (NTF: Mt 14,28); ,,...va sd vie...” (NTF: Lc 3,7); ,,cine te cautd sa
te uciza?” (NTU: In 7,20); ,,Vie imparitia ta...” (SE: Mt 6,10).

Pasivul reflexiv, mult mai frecvent in limba literara veche, are numeroase
atestdri 1n varianta religioasa a limbii actuale: ,,care sa nu se risipeasca” (NTU: Mc
13,2); ,,cu fermecatoria ta s-au inselat toate neamurile” (NTU: Ap 18,23); ,,...pe
Isus 1l dadu sa se rastigneasca...” (NTF: Mc 15,15); ,,Toate pacatele se vor
ierta...” (NTF: Mt 3,28); ,,...unul se va lua si unul se va lasa” (NTF: Mt 24,40);
»lerusalimul se va calca de pagani...” (NTU: Lc 21,24); ,,...nu atdrnd de mine a va
da voua, ci carora s-a pregatit de Tatal meu” (NTF: Mt 20,23); ,,...acestea toate
s-au fdcut ca sa se implineasca...” (NTF: Mt 1,22); ,,...iar calea celor rdi se va
nimici” (LLR: Ps 1,6); ,,nu cumva s-a rastignit Paul pentru voi?” (LLR: 1Cor
1,13); ,,toate cate s-au scris de proroci...” (NTF: Lc 24,25).

Pasivul cu auxiliar este preferat pentru a evita echivocul privind agentul
actiunii: ,,...sa nu i se vada faptele asa cum sunt” (GBV: In 3,20); ,,...sd fiti nascuti
din nou...” (GBV: In 3,7).

Pe langa viitorul literar, apare si viitorul popular, format cu auxiliarul a avea
sau a voi si conjunctivul prezent al verbului de conjugat: ,,...botezul cu care am sa
fiu botezat Eu?’ (N1924: Mt 20,22); ,Au sa va dea pe mana soboarelor
judecatoresti...” (N1924: M 13,9); ,,méania ce va sa vie” (NTF: Lc 3,7).

O formd verbaldi de trecut posterior > (exprimand posterioritatea din
perspectiva trecutului am ntalnit in versiunea greco-catolica: ,,caci acesta era sa-/
vanzd....” (NTU: In 6,71).

Unele adverbe si locutiuni adverbiale amintesc de limba literara veche sau de
limba populara, fiind pastrate in traducerile biblice actuale:

dar, cu sensul conclusiv al Iui ,asadar”: ,Du-te, dar, de mananca-ti
painea...” (GBV: Qoh 9,7); ,,Rogu-te, dar, parinte, sa-1 trimiti...” (NTF: Lc 16,27);
,»Va zic, dar, oricine va da marturie...” (SE: Lc 12,8);

dinlauntru: ,,Caci dinlauntru (...) ies gandurile rele...” (N1924: Mc 7,21),

drept aceea, cu sensul final: ,,Drept aceea zic: Oare legat-a Dumnezeu pe
poporul sau?” (NTF: Rom 11,1);

ferice: ,Ferice de cel ce sufere cu rabdarea ispita” (N1924: Iac 1,12);

in veac, locutiune adverbiald intalnitda mai frecvent in traducerile vechi,
alternand cu locutiunea in veci: ,,Caci in veac nu se va cldtina; amintirea celui drept

12 Vezi si exemplul: ,.era sd fie” (BV: Gen 3,20).
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tine in veci” (GBV: Ps 112,6); ,,...nu voi tine manie in veac” (OMC: ler 3,12). Am
remarcat ca locutiunea ,in veci” este preferatd in pozitia finald a enuntului,
incheind, de reguld, o rugiciune sau un mesaj profetic;

incd, cu sensul de ,,chiar”, Intarit si de prezenta lui §i: ,,...ascultitor pana la
moarte, si incd moartea pe cruce...” (LLR: Fil 2,8);

oarecdnd, cu sensul ,,candva”: ...ce au fost oarecdnd...” (NTU: Gal 2,6);
»+..P€ VOI cari oarecdnd erati instreinati...” (NTG: Col 1,21); ,iara tu oarecdnd
intorcandu-te, intareste pe fratii tai...” (NTF: Lc 22,32).

Prepozitia intru, avand sensul abstract (nonspatial), individualizeaza scrisul
biblic roménesc, cu precadere in textele ortodoxe si greco-catolice, dar nelipsind
din cele romano-catolice, precum NTF si LR: ,dacd oarecarcle este intru
Hristos...” (NTU: 2Cor 5,17); ,,Fericiti cei morti care adorm infru Domnul” (LR:
Ap 14,13); ,,vesteau intru Isus invierea din morti” (NTF: FA 4,2). Textele apusene
analizate atestd o distributie relativ restransd a prepozitiei intru, preferand
prepozitia in sau prin, folosite cu sensul relational sau instrumental (,,in virtutea,
datorita”) al prepozitiei intru: ,,...ne laudam in nadejdea slavei lui Dumnezeu”
(GBV: Rom 5,2); ,,...si Dumnezeu v-a iertat in Cristos” (RDS: Ef 4,32); ,,...prin
care avem §i intrarea, prin credinta” (GBV: Rom 5,2). Este cazul sa subliniem ca in
rugdciunile extrase din Biblie si in textele lirice se pastreaza mult mai bine aceasta
prepozitie (intru), ca, de altfel, si alte fenomene lingvistice tipice variantei mai
vechi a limbii noastre literare: ,,Cei drepti (...) se vor desfata intru bucurie” (LR:
Ps 67,4); LJntru dreptate ai poruncit rAnduielile tale si intru tot adevarul” (OMC: Ps
118,138).  Rugaciunile liturgice adaptate dupd cartile biblice sau cantarile
,»hebiblice” prezinta o serie de adaptari la limba literara actuala, in varianta sa laica:
»-..pentru toti cei adormiti in Cristos” (LR: 866). De asemenea, este prezentd si
prepozitia compusa dintru: ,,...dintru care scosese sapte draci” (NTU: Mc 16,9);
,»nu le intelesera ucenicii lui dintru-ntai...” (NTF: In 12,16).

Locutiunile (din) afara de si fara numai introduc complementul
circumstantial de exceptie exact ca in romana literara veche'’: ,,Cine poate sa ierte
pacatele afara de singur Dumnezeu?” (LLR: Mc 2, 7); ,,..In toate asemenea noud
afara de pacat” (LLR: Evr 4, 15); ,,...cd nu este altul afara de EI” (N1924: Mc
12,32); ,,Nimic nu este din afard de om, ce intrd intr-insul, care poate sa-1 spurce”
(NTU: Mc 7, 15); ,,Nimeni nu s-a suit in cer, afard de Cel ce s-a pogorat din cer...”
(BVD: In 3,13); ,,...nu stie nici Fiul, fara numai Tatal” (NTU: Mc 13, 32).

Am inregistrat n majoritatea scrierilor biblice locutiunea prepozitionald fara
de: ,,0, Galateni fara de minte...” (NTF: Gal 3,1); ,,vei ramanea orb, fard de a
vedea soarele...” (NTF: FA 13,11). N1924 nu mai pastreaza insi aceasta locutiune:
,@alateni nechibzuiti...” (N1924: Gal 3,1).

BILRL, p. 359.
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Prepozitia spre, folositd mai ales cu sensul final, este urmatd de substantiv,
pronume sau de verb la infinitiv: ,,..s& aflam har, spre ajutor la vreme potrivita”
(LLR: Evr 4, 16); ,,s1 va fi spre uimire pentru multe neamuri” (LLR: Is 52, 15);
»-..m-a randuit spre slujire...” (OMC: 1Tim 1,12); ,,botezul pocidintei spre iertarea
pacatelor” (SE: Mc 1,4); ,,putere spre zamislirea samantii” (NTU: Evr 11,11);
»-..-mladita Domnului va fi spre strdalucire si spre slava...” (OMC: Is 4,2);
»-..aceasta spre dreapta lor raspldtire...” (NTF: Rom 11,9). Aceastd prepozitie
asigura infinitivului o pozitie stabild in varianta religioasa.

Prepozitia compusa de /a, expriméand ,,separarea, renuntarea”, este cerutd de
anumite verbe, dupa modelul oferit de originalul din care se traduce'*: a lepdda de
la: ,,Lepadati de la voi toate greselile” (OMC: Ez 18,31); a rataci (de la): ,,...dar
de la invataturile tale n-am ratacit...” (RDS: Ps 118-119); ,,...dacd vreunul
ratdceste de la adevar si cineva il intoarce...” (RDS: Iac 5,19); a se (in)departa de
la: ,,.. fiilor care v-ati indepartat de la mine...” (OMC: Ier 3,14).

Prepozitia inaintea are, in scrisul religios, si sensul ,,fata de”, fiind inclusa in
clasa, destul de numeroasa, a prepozitiilor care exprima relatia: ,,Amandoi erau
drepti inaintea lui Dumnezeu” (SE: Lcl,6); ,,...0 urdciune inaintea Domnului...”
(GBV: Prov 17,15). in aceeasi categorie intrd prepozitiile intru, de sau dupd si
locutiunea pret de: ,,Voi aveti de tatd pe Diavolul...” (GBV: In 8,44 ); ,,noi dupad
dreptate suferim, cdci luam plata dupa fapte...” (NTF: Lc 23,41); ,,...sd-si dea
viata pret de rascumparare...” (N1924: Mt 20,28).

Locutiunile  conjunctionale  arhaice, care introduc complementul
circumstantial de exceptie in textele biblice analizate sunt:

fara numai sa |/ ca — ,doar”: ., ...fara numai ca Spiritul Sfant (...) mi
marturiseste cd lanturi si nacazuri ma asteapta...” (NTU: FA 20,32); ,,cu nimic nu
fiti datori, fard numai sa va iubiti unul pe altul...” (NTF: Rom 13,8);

decdt numai, care o concureazd pe prima: ,,...Cu nimic nu se poate scoate
decdt numai prin rugaciune si post” (NTF: Mc 9,28); ,,nimic nu gasi decdt numai
frunze” (NTF: Mc 11,13).

Interjectiile tipice scrisului biblic, folosite cu sau fara valoare predicativa, se
datoreazad originalelor, fiind constante ale textelor religioase: adevar, aliluia!
(aleluia), amar, amin, osana: ,,Adevar, adevar iti spun, daca cineva nu se naste din
nou, nu poate sa vada impéra‘gia lui Dumnezeu” (SE: In 3,3); ,,...amin, amin zic
voud” (NTU: In 6,53); ,,...aliluia...” (NTU: Ap 19,6); ,,Osana intru cei de sus”
(NTF: Mc 11,