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EVOLUTIA LIMBII iN TEXTELE LUI

ANTIM IVIREANUL. (IT) CONSONANTISMUL

de
Adina CHIRILA

Intr-un articol anterior”, la capitul unei investigatii in care am
urmarit momentul cand apar oscilatii in notarea unor fenomene fonetice din
domeniul vocalismului in textele lui Anim Ivireanul, precum si ponderea
lor, am afirmat cd primele scrieri ale carturarului muntean sunt ,,mai
corecte” decat cele de mai tarziu, in sensul ca gasim in ele o mai mare
apropiere de ceea ce, in literatura de specialitate, se numeste varianta
literara munteneasca; abaterile de la norma fie apar in jurul anului 1700, fie
se inmultesc 1n acea perioada, iar incilcarea normei se face in directia uzului
popular viu, sprijinind zona normei literare laice, mai receptiva la inovatiile
lingvistice ale vulgului.

In articolul de fati continuim cercetarea noastrd, oprindu-ne asupra
faptelor de limba din domeniul consonantismului pentru care am gasit
suficiente exemple care sa probeze o anume optiune lingvisticd a
carturarului muntean, pe parcursul intregii activitati a acestuia. Ca si pentru
investigatia anterioard, am avut In vedere scrierile originale ale lui Antim
Ivireanul (carti, dedicatii, prefete, postfete), didahiile si doud traduceri (Carte
sau lumina, 1699, si Ceasoslov, 1715).

Alternanta [f] — [H]

Consoana labiodentala [f] urmatd de iot apare aproape exclusiv In
varianta nealteratd, in concordantd cu norma literard generald a epocii, in
scrierile lui Antim Ivireanul din toatd perioada activitatii sale:

*

Adina Chirila, Evolutia limbii in textele Iui Antim Ivireanul. Observatii asupra
vocalismului, in Lucrarile Conferintei Nationale ,, Text si discurs religios”, Editia I, lasi,
5-6 decembrie 2008, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2009, p. 213-221;
publicat si in Limba romana: teme actuale. Actele celui de al 8-lea colocviu al Catedrei de
limba romana (Bucuresti, 5-6 decembrie 2008), Bucuresti, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2009, p. 639-646.
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Postf. 1693: fiinta (O: 397), fiiul (O: 397);

Ded. 1694: fire (O: 399), firea (O: 398), sa fie (O: 399);

Pred. 1694: fire (2°), sa fii (5");

CL 1699: fierbinte (17", fierbinteala (16"), fiiul (14");

Ded. 1703: firesc (O: 407), ,,den fiii maniei ne-am invrednicit a-i fi
fii prin botez” (O: 407);

IPTP 1705: fierbinti (O: 351), fiinta (O: 351), sd fie (O: 357);

Ded. 1709: a fi (O: 411), Fison (O: 412);

CVNT 1709: fiara (pl.) (O: 297), fier (O: 250, 281, 289), Filip (O:
312, 318);

IB 1710: ar fi (O: 365), fiinta (O: 371), Fiiului (O: 368), firea, firii
(0: 370); AMA 1713: fiestecarele (O: 339), sa nu fie (O: 325, 327), va fi (O:
328); Ded. 1715: fiiul (O: 409), fireasca (O: 410);

C 1715: fiiul (1%;

D: fiara (pl.) (O: 181), fier (O: 95), fierbinte (0: 9, 61, 77, 242, 243),
mamaraciunea fierii” (O: 59), serafimii (O: 167) etc.

In cazul a trei cuvinte, [f] apare si in varianta palatalizati specifica
unor graiuri de tip nordic si bine reprezentata in textele literare moldovenesti
— [R]: hiard (sg.): CVNT 1709 (O: 298), D (O: 65, 218 — aici o data intr-un
fragment citat si de trei ori in discursul oratorului, 219); hiara (pl.): CVNT
1709 (O: 254), D (O: 19, 97); hiara: D (O: 219); hiarale: D (O: 137, 170,
218 — aici o datd in citat si o datd in comentariul predicatorului); hiaralor: D
(O: 186); hier: CVNT 1709 (O: 255), D (O: 3, 97, 123 — aici intr-un
fragment citat), hierul: D (O: 5); hiiare ,fiere”: ,tamaduind cu hiiare de
péste”: CVNT 1709 (O: 293).

Asadar, Antim Ivireanul respectd norma in privinta unor cuvinte ca a
fi, fiu, fiica s.a., in tot timpul activitatii sale. Pe de alta parte, oscileaza intre
notarea labiodentalei [f] si notarea spirantei palatale surde [R] numai in unii
termeni §i mai ales in comentarii pe marginea unor texte biblice care, in
fragmentul citat de el, contin forma palatalizata (vezi amplul comentariu la
aceste versete din ,,al patrulea cap al lui Daniil: «Cu hiarale partea lui, in
buruianul pamantului; inima lui de la oameni sd va schimba si inima de
hiara sa va da lui si sapte vremi sd vor premeni preste el» (s.n.)”, O:
218-219). Antim se lasa influentat, in asemenea situatii, de textul de
referinta'. Credem ca cel putin in privinta alternantei [f] — [K] in fiard —
hiara din didahii ne aflam in fata unei incercari de punere in acord a
,hormei” din textul biblic (reprezentatd de un fenomen lingvistic mai

" In lipsa unui studiu comparativ minutios intre citatele folosite de Antim si fragmentele
corespondente din versiunile Bibliei sau din alte carti canonice de lectura la care avea acces,
nu putem sti cu sigurantd care era acel text de referintd, dacd era Biblia din 1688 sau
altul/altele.
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apropiat de specificul limbii de tip nordic) cu cea a discursului personal,
intr-un context in care carturarul era, pe de o parte, sub presiunea citatului
biblic si, pe de altd parte, stapanit de nevoia de a-si impresiona auditoriul,
inclusiv prin folosirea unor vocabule a caror pronuntie contrasta cu ceea ce
era obignuit In vorbirea valaha.

In ansamblu insi, nu poate fi vorba de o inconsecventd a lui Antim
Ivireanul in cazul palatalizarii consoanei labiodentale [f].

Alternanta [v] — [h] — [f] in viclean — hiclean — ficlean

Pentru cuvintele viclean (< magh. hitlen), viclesug (< magh.
hitlenség) si derivatul romanesc a vicleni, am consemnat la Antim Ivireanul
forme cu [v], [h] si [f], cu predominarea celor cu fricativa sonora, conform
tendintei literare generalezz viclean: D (O: 82, 83, 98); vicleana: D (O: 187),
CVNT 1709 (O: 298); vicleanul: D (O: 130); viclesug: D (O: 7, 35, 38, 43,
68, 93, 155, 206, 212, 227), CVNT 1709 (O: 266, 282, 286 — de doua ori,
287, 289, 290, 291 — de doua ori), 296, 305); viclesugul: D (O: 36, 52, 59),
CVNT 1709 (O: 277); viclesugului: CVNT 1709 (O: 277); a vicleni: D (O:
91); viclenea: CVNT 1709 (O: 266); au viclenit: D (O: 5), CVNT 1709 (O:
247, 268); viclenind: CVNT 1709 (O: 301) etc.

Celelalte forme, cunoscute si ele in Muntenia’, sunt rare si apar
concomitent cu cele prezentate mai sus: hiclesug: CVNT 1709 (O: 270,
311); au hiclenit: CVNT 1709 (O: 271); ficlene: CP 1714 (O: 389); ficlesug:
CL 1699 (16", 18", 30%), CP 1714 (O: 394).

Alternanta [d] moale — [d] dur

Ocluziva dentald sonora [d] este, indeobste, ,,moale” in prepozitiile
de si din, in cuvintele formate cu prefixul des- (dez-), precum si in alte
cuvinte In care [d] este urmat de vocale anterioare, in opera lui Antim
Ivireanul. Este norma literard consemnata in prima parte a epocii vechi, in
toate regiunile tarii. Data fiind ubicuitatea termenilor, ne limitdm la a da
numai cateva exemple: de: Postf. 1693 (O: 397), Ded. 1694 (O: 398), Pred.
1694 (2, 2%, 3', 3", 4", D (O: 3 etc.), CL 1699 (27"); deasupra: D (O: 120),
CVNT 1709 (O: 307); de obste: D (O: 143), CVNT 1709 (O: 277), IB 1710
(O: 365), AMA 1713 (O: 345), CP 1714 (O: 387); deparata: D (O: 121);

*ILRL, 1997, p. 316.

* Autorii locali ai ms. 4389 al Bibliei folosesc constant fonetismul cu [h], acolo unde in ms.
45 exista [v], ceea ce denotd o bund cunoastere a formei cu [h]. Pe de alta parte, viabilitatea
in Tara Romaneasca a pronuntiei cu fricativa surda [f] este demonstratd de faptul ca popa
Flor, dascilul de slovenie de la biserica Sf. Gheorghe Vechi din Bucuresti, autorul copiei de
pe la 1760 a Chipurilor Vechiului si Noului Testament (ms. M), inlocuieste de cateva ori
formele cu [v] sau cu [h] cu ficlesug: ms. M (O: 277, 305); ficlenea: ms. M (O: 266); au
ficlenit: ms. M (O: 271); ficlenind: ms. M (O: 301).
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deplin: IPTP 1705 (O: 360), D (O: 81), AMA 1713 (O: 346), CP 1714 (O: 387,
391, 392, 393); deschiderea: CVNT 1709 (O: 252); sa deschide: D (O: 29); au
descoperit: CVNT 1709 (O: 298); desfitarea: IPTP 1705 (O: 350); desfatari: D
(O: 145); ,,Gradina desfatarii”: CVNT 1709 (O: 244, 249); despartit. D (O:
25); despre: D (O: 108); destalcuiri: CL 1699 (72"); desart: CP 1714 (O: 390);
sd dezlge: CL 1699 (14"); de vr#me ce: CL 1699 (1Y); din: 1B 1710 (O: 374,
378); dintdi: D (O: 3); dintru: Pred. 1694 (3%); indemdna: Pred. 1694 (3%), D
(O: 24); m-am indemnat: Pred. 1694 (3") etc.

In a doua perioadd a epocii vechi, cazurile cu velarizarea lui [e] si [i]
neaccentuati sau in cuvinte atone in fraza sunt frecvente In manuscrise si in
documente laice din Muntenia, dar apar si in regiunea Banat-Hunedoara,
sud-vestul Transilvaniei si in Moldova (in cartile din aceste zone fiind
imprumuturi din textele sudice ori datorandu-se tipografilor de origine
munteneascd)’. Aceastd tendintd de modificare a normei in literatura laica si
manuscrisd din Tara Romaneascd este rezultatul unei inovatii a graiului
muntenesc, atestatd deja in secolul al XVlI-lea si in progres constant spre
sfarsitul epocii vechi; astfel incat, la unii cronicari munteni de la sfarsitul
secolului al XVII-lea si inceputul celui urmator, alternanta in aceeasi propozitie
a celor doua forme nu este un lucru rar (la stolnicul Constantin Cantacuzino, de
pildd), uneori fiind vizibila chiar preferinta pentru inovatie.

Si la Antim Ivireanul apare, sporadic, fonetismul cu [a]:

CL 1699: da vr#me ce (T");

CVNT 1709: dantai (O: 262);

C 1715: daspartita (26"), dasart (30"), dasartaciune (8%), daznadajduire
(15Y);

D: ,.binevoi Dumnezeu da dazlega” (O: 44), dasartaciunile (O: 118),
dantai (O: 56).

Oscilatia 1n privinta normei se manifesta, asadar, dupa 1699, dar nu este
semnificativa. Ea poate fi pusa pe seama influentei uzului popular la vremea
aceea din Tara Romaneasca si a scrierilor laice, care imbratisasera inovatia.

Alternanta [s], [z], [t] moi — [s], [z], [t] duri

Dupa modelul textelor din prima perioadd a epocii vechi, notarea
consoanelor dentale fricative [s], [z] si a africatei [t] redd pronuntia moale (+[e],
[i], [ga]) in cuvinte de tipul as#menea: Pred. 1694 (2"); asemdna: IPTP 1705
(O: 358); folosintd: Pred. 1694 (4"); si foloseascd: 1B 1710 (O: 382);
hirotonisit: CL_1699 (10"); inframsetare: Pred. 1694 (4"); sa pedepseasca:
AMA 1713 (O: 336); seama: CVNT 1709 (O: 283), CP, 1714 (O: 388);
seceris: CL 1699 (9"); semn: CVNT 1709 (O: 252), CP 1714 (O: 389); singur:
Pred. 1694 (4"); Vasilie: Pred. 1694 (4"); dumnezeesti: CVNT 1709 (O: 243), C

4 ILRL, 1997, p. 308, 452 (Tabelul 7); Munteanu — Tara, ILRL, p. 101.
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1715 (1%); dumnezeiasca: CL 1699 (32"), CVNT 1709 (O: 242); Dumnezeu: CL
1699 (7, 17%, 22", Ded. 1703 (O: 407), IPTP 1705 (352, 353, 354 etc.), C 1715
(1%, 1%); (sa) imbldnzkste: AMA 1713 (O: 327); sa (se) pazeasca: CVNT 1709
(O: 283), AMA 1713 (O: 330, 337, 346); IPTP 1705 (O: 351); z%stre: CP 1714
(O: 394); zice: Pred. 1694 (2, 4); sa zicem: Pred. 1694 (4%); sa-m zica: CL
1699 (3); au zidit: CVNT 1709 (O: 283); zidire: Ded. 1694 (O: 398); zioa:
CVNT 1709 (O: 295), IB 1710 (O: 365), C 1715 (31%); bratele: Ded. 1703 (O:
406); curatkste: C 1715 (5"); infrumusetezi: Ded. 1694 (O: 399); intel kge: CL
1699 (20%); intelepciune: Ded. 1694 (O: 398); nedespartita: Postf. 1693 (O:
397); parinteasca: CL 1699 (8"); preoteasca: CP_1714 (O: 388); tiganca,
tiganul: 1B 1710 (O: 381); tinea: CVNT 1709 (O: 248); verdéte: Postf. 1693
(0:397).

Norma traditionald este incélcata de Antim Ivireanul chiar din primul
text scris de el in limba romana:

Postf. 1693: fratasca (O: 398), dumnezaescul (O: 397), Dumnezau (O:
397), dumnezadire (O: 397), putana (O: 397), sanguri (O: 397);

Ded. 1694: Dumnezau (O: 398); Pred. 1694: sdangur (3"), dumnezaesti
(4"), dumnezaisca (3"), Dumnezau (2', 3", 4", 5");

CL 1699: dumnezaescul (16%), Dumnezau (1%, 16", 22', 24", sacerisul
(8"); IPTP 1705: Dumneziu (O: 351, 352, 353, 354), si asamand (O: 350), sara
(0: 360), zua (O: 354);

CVNT 1709: insamnand (O, 288), sarbeaza (O, 306);

D: catva (O: 62);

AMA 1713: agonisat (O: 338);

CP 1714: insamdnam (O: 394);

C 1715: asamanare (2°, 26"), intalept kste-ma (8").

Textele muntenesti au consemnat oricand acest fenomen, in numar mai
mare spre sfarsitul secolului al XVII-lea (sub influenta cartilor religioase
moldovenesti ori a carturarilor de origine moldoveneasca) si mai rar dupa 1700.
Relativ numeroasele situatii consemnate in textele lui Antim Ivireanul vadesc o
inraurire nordica si in optiunea lingvistica a carturarului muntean’, inraurire
care putea fi directd (carti elaborate in Moldova, contactul cu Invatati
moldoveni — Mitrofan, maestrul sau tipograf, este unul dintre ei), precum si
indirectd (datoratd cartilor muntenesti care primiserd aceste elemente in
gramatica” lor°).

Alternanta formelor sd — se ale pronumelui reflexiv
Pronumele reflexiv se apare in aceastd formd, dupd norma sudica a
rostirii muiate a dentalelor [s], [z], [t], dar §i cu vocala velarizata, pronuntia

> Cf. Ton Ghetie, ILRL, 1997, p. 332.
b Vezi situatia velarizarii consoanelor dentale [s], [z] si [t] in Biblia din 1688, la Arvinte,
ST.L.FAC., p. 60-63.
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durd a consoanei in aceastd situatie fiind un fenomen general in
dacoromana, intalnit in toate variantele literare din epoca veche (asadar, si in
Muntenia, unde a fost explicat prin asimilare vocalicad in fonetica sintactica:
sd se facd > sd sd facd)’.

In primele texte originale ale lui Antim, de intindere mai mica,
varianta sa este utilizatad n exclusivitate:

Postf. 1693: sa va face (O: 397 — aici in citat biblic);

Ded. 1694: sa cuvine (O: 399), sa numeste (O: 399), sa sa adape (O:
399), sa sa daruiasca (O: 399), sa sa imparta (O: 399), sa sa impodobeasca
(O: 398);

Pred. 1694: sa afla (2Y), sa izbavkste (3"), sa indeletnickste (2°), sa
mantuiaste (3"), sa naste (4"), sa sa roage (4"), sa vide (2°).

In urmatoarele traduceri si scrieri originale, se alterneazi cu sd. Iata
care este situatia in texte®:

se:

CL 1699: faluindu-se (2", fericindu-se (23"), sa se faca (4', 7",
trufindu-se (2);

Ded. 1703: bucurandu-se (O: 407);

IPTP 1705: nu se va face (O: 351), nu se va invita (O: 350), se cade
(0: 352), se cuvin (O: 351), se imparte (O: 351);

Ded. 1709: sa se imbogateasca (O: 411);

CVNT 1709: deschizandu-se (O: 251), desfacandu-se (O: 251),
impreundndu-se (O: 250), imputinandu-se (O: 251), nefacandu-se (O: 247),
plecandu-se (O: 245), sa se fie mutat (O: 249), sa se fie rastignit: (O: 247),
sa se nasca (O: 247), va sa se faca potop (O: 250), veselindu-se (O: 250);

IB 1710: sa se améstece (O: 375), sd se cuminece (O: 375), sd se
intrébe (O: 375), sa se invredniceasca: (O: 367), sfinteasca-se (O: 368),
zamislindu-se (O: 370);

AMA 1713: sa se afle (O: 329), sa se cheltuiasca (O: 331), sa se
chiverniseasca (O: 328), sa se dea (O: 331), sa se faca (O: 325, 330, 331),
sa se hirotoneasca (O: 330), sa se indemne (O: 330), sa se indreptéze (O:
329), sa se insoare (O: 330), sa se pedepseasca (O: 329), sa se preoteasca
(0: 330), sa se pue (O: 330), sa se uite (O: 328);

CP 1714: plecandu-se (O: 387), sa se arate (O: 388), sa se cerce (O:
393), sa se dea (O: 392), sa se faca (0O: 390, 391), sa se iscaleasca (O: 391),
sa se odihneasca (O: 390), sa se preoteasca (O: 389), sa se preoteasca (O:
394), sa se pue (O: 393), sa se radice (O: 391), sa se randuiasca (O: 391),
sa se scrie (0O: 393), sa se sue (O: 389), se va da (O: 390), se va intampla
(O: 393);

7 Ghetie — Mares, Graiurile, p. 164.
¥ In cazul textelor ample am urmarit ocurenta celor doud forme doar pe primele zece pagini.
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C 1715: bucura-se-vor: T;

Ded. 1715: sa se inchine (O: 409);

sa:

CL 1699: ,c®lia ce sa fac” (2°), a nu sa inalta (3"), fericindu-sa
(22%), nu sa arata (7"), nu sa vkde (4", 7%), sa despart (1%), sa intreaba (3"),
sa nu sd faca (4"), sa nu sa typareasca (2", sa sa laude (2, sa va arata (5);

Ded. 1703: sa pleaca (O: 406);

IPTP 1705: a sd intoarce (O: 351), si asamdnd (O: 350), sd cade (O:
351, 352, 357), sa castiga (O: 351), sa imparte (O: 351), sa lipseste (O:
350), sa nu sa invredniceasca: (O: 352), sa pocaiaste (O: 351), sa sa faca
(O: 351), sa strica (352), sa va intampla (O: 350) etc.;

Ded. 1709: adapdndu-sa (O: 411); sa aduce (O: 411);

CVNT 1709: a sa inchina (O: 248), a sa ruga (O: 248), aflandu-sa
(O: 247), apropiindu-sa (O: 251), cade-sa (O: 250, 251), implinindu-sa (O:
251), nu sa zic (O: 250), sa adevereaza (O: 242, 249), sa afla (O: 241, 243),
sa chiama (O: 248), sa cuvin (O: 243), sa face (O: 242), sa facu (O: 250), sa
imparte (O: 243), sa nu sa leneveasca (O: 248), sa nu sa mai inpreune (O:
247), sa pomenéste (O: 249), sa potrivesc (O: 249), sa povestesc (O: 242),
sa sfarama (O: 247), sa sfarsaste (O: 251), sa socotesc (O: 246), sa
talcuiaste (O: 248), sa trage (O: 242), sa trageau (O: 250), sa va da (O:
248), sa va face (O: 250), sa va pedepsi (O: 250), sa véde (O: 241), sa vor
omori (O: 249), véde-sa (O: 249);

IB 1710: boteazd-si (O: 373), sd afld (O: 375), sd cade (O: 365, 366,
368), sa cuvine (O: 367, 375), sa fac (O: 366), sa face (O: 372, 374), sa
hirotoneste (O: 373, 374), sa i sa plineasca (O: 368), sa imparte (O: 369),
sa intorc (O: 375), sa ni sa iarte (O: 372), sa nu sa ceteasca (O: 375), sa nu
sa mai faca (O: 366), sa numeéste (O: 368), sa roaga (O: 368, 375), sa sa
dea (O: 365), sa sa ispoveduiasca (O: 375), sa sa jartvuiasca (O: 373), sa sa
plece (O: 369), sa sa roage (O: 375), sa sa stearga (O: 375), sa savarsaste
(O: 373), sa se curateasca (O: 374), sa se impreune (O: 374), sa sfintéste
(O: 368), sa slaveste (O: 371), sa supun (O: 369), sa va cunoaste (O: 366),
sa va lasa (O: 369), sa va naste (O: 372), sa vor face (O: 375), sa vor unge
(0: 375);

AMA 1713: a sa impreuna (O: 328), ,facerile de bine ce sa fac” (O:
326), nu sa face (O: 327), nu sa va putea chivernisi (O: 330), ,,sa li sa dea”
(0: 330, 331), sa afla (O: 325), sa coprind (O: 325), sa cuvine (O: 329), sa
face (O: 329), sa i si ia seama (O: 329), sa imblanzéste (O: 327), sa li sa
faca (O: 330), sa nu sa dea (O: 331), sa nu sa faca (O: 329, 331), sa nu sa
impresoare (O: 326), sa savarsagste (O: 330), sa va cunoaste (O: 329), sa va
intdmpla (O: 329, 331), sa va plini (O: 331), sa va putea intelége (O: 329),
sa vede (O: 327), zidindu-sa (O: 330);
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CP _1714: aducdndu-sa (O: 388), indemndndu-sa (O: 387), nu sa
poate (O: 394), nu sa va putea hirotonisi (O: 389), sa cade (O: 389), sa
cuvine (0: 391), sa mi sa faca (O: 392), sa nu sa ispiteasca (O: 389), sa nu
sa intample (O: 393), sa nu sa scrie (O: 393), sa obicinuiesc (O: 390), sa
scornesc (O: 390), sa stie (O: 389), sa va afla (O: 389), sa va da (O: 390),
sa va face (O: 391), sa va intelége (O: 388, 389, 394), sa va lenevi (O: 389),
sa va lipsi (O: 389, 390), sa va pedepsi (O: 388, 394), sa va prada (O: 388),
sa va pune (O: 389, 390), sa va strica (O: 391), sa vor face (O: 393), sa vor
indura (O: 393), sa vor pedepsi (O: 390);

C 1715: bucura-sa-va (7", lauda-sa-vor (48"),

Ded. 1715: sa proslavéste (O: 411), sa véde (O: 410).

Se observa cu usurinta ca se si sa sunt in variatie libera in scrierile de
dupa 1693-1694, care, fiind mai lungi (exceptia este Ded. 1715), ofera,
inevitabil, spatiu pentru alternarea semnificativd a celor doua forme.
Numarul formelor ce redau pronuntia durd a consoanei este mai mare decat
al celor cu vocala anterioara nevelarizata. Antim Ivireanul se inscrie, asadar,
in tendinta epocii, de generalizare a formei sa. Norma veche raméne Insa
destul de bine reprezentatd. Urmarind distributia in timp a celor doud
variante ale pronumelui reflexiv se, in toate textele ivirene, credem ca, la un
moment dat, dupa ce si-a insusit un anumit tip de limba care nu era strident
in mediul carturaresc din Muntenia sfarsitului de secol XVII, Antim
Ivireanul ,,s-a intors” spre norma mai veche in privinta reflexivului se.

Alternanta [-r] muiat — [-r] dur

In cuvintele formate cu sufixele -ar si -for, in unele cuvinte
mostenite din latind (cu etimonul in -arius, -orium), precum si in alte
cuvinte (de tipul cer, mor, spor, tipar), norma literara, la sfarsitul secolului
al XVII-lea, era cea a redarii timbrului palatal al vibrantei [r], in toate
regiunile tarii i mai ales in textele bisericesti, in conformitate cu traditia
literara impusa de scrierile secolului al XVI-lea.

In textele lui Antim Ivireanul de pani la 1708, grafia termenilor in
cauza reda pronuntia muiatd a elementului consonantic:

Postf. 1693: cetitoriu, folositoriu, iubitoriului, obladuitoriu (O: 397);

Pred. 1694: ajutoriul: 3°, 4", ajutoriului: 4, ceriul: 2", ceriurilor: 5',
obladuitoriu: 2', 3", patimitoriu: 2, rugatoriu: 5',

Ded. 1694: ceriu, facatoriu, obladuitoriu, rdavnitoriu (O: 398),
rugatoriu, tipariu (O: 399), ziditoriului (O: 398);

CL 1699: boiariu: 3", botezatoriu: 14, ceriuri: 3", 14", ceriurilor: r°,
curatitoriu: 3", farmacatoriu: 1Y, incepatoriu: 3', osdrditoriu, pascariu: 5",
pricinuitoriul: 1V, purgatoriu: 3", stapanitoriu: 3";

Ded. 1703: ajutoriu (O: 408), datatoriu, iubitoriului, mantuitoriu,
mantuitoriului (O: 407), obladuitoriu (O: 406), rugatoriu, sporiu (O: 408);
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IPTP 1705: calatoriu (O: 360), carturariu (O: 355), ceriu (O: 351,
353, 354), ceriului (O: 352, 360), ceriurile (O: 353), facatoriul (O: 351),
facatoriului (O: 350), hulitoriu (O: 357), iubitoriu (O: 349, 351), inainte
mergatoriul (O: 356), induratoriu (O: 351), injuratoriu (O: 357),
Jjudecatoriu (O: 354), judecatoriul (O: 360), mantuitoriul (O: 349, 351),
mantuitoriului (O: 354), mijlocitoriu (O: 356), pierzatoriu (O: 356),
preacurvariu, preacurvariului (O: 351), purtatoriu (O: 350), tamaduitoriu
(O: 349), ziditoriu, ziditoriului (O: 350), ,,Jom] carturari au necarturari’
(O: 360).

In Muntenia, consoana [r] in aceeasi pozitie se rostea dur incepand,
probabil, cu secolul al XV-lea’, lucru dovedit de frecventa formelor de acest
tip n documentele muntenesti. Desi textele literare laice si manuscrisele de
dupd 1600 consemneazd inovatia intr-o masurd mult mai micd decat
documentele de cancelarie'’, progresul numeric constant al redarilor
pronuntiei cu [r] dur indica tendinta de modificare a normei literare laice.

In textele lui Antim Ivireanul, formele care reflectd vorbirea populara
munteneasci si tendinta in uzul cult laic din regiune apar dupa 1708"', dar
nu se apropie de numarul celor traditionale:

CVNT 1709: aflator (O: 255), ajutor (O: 273, 278, 309) si
intr-ajutor (O: 284, 289, 313), biruitor (O: 270), iubitor (O: 306), incepator
(O: 250, 258), judecator (O: 270, 274), mantuitor (O: 316), purtator (O: 243,
280), ravnitor (O: 242), scriitor (O: 278), stapdnitor (O: 254, 262, 263, 267,
270, 318, 319), stricator (O: 278), vanator (O: 259), vestitor (O: 278, 320);

IB 1710: ajutorul (O: 368), cuvantitor (O: 370), cerului (O: 369),
facator (O: 370), muritor (O: 368), pastor (O: 365);

AMA 1713: napastuitor (O: 328), ostenitor (O: 341), pastor (O:
337), pazitor (O: 337), rapitor (O: 329), sprijenitor (O: 337);

CP 1714: dator (O: 391, 392), sarindar (O: 388) (cf. sarindariu:
AMA 1713, O: 326).

? Ghetie — Mares, Graiurile, p. 209.

' Vezi Ghetie, BD, p. 154, 281, 336, 384-385.

" Trebuie sa mentionam totusi cad existd douad aparitii ale lui [r] dur (ajutor, O: 139 si pastor,
0O: 134, 139) intr-o predica ce ar fi putut fi rostitd fnainte de 1708, 1n perioada in care Antim
fusese episcop la Ramnic. Emil Nedelescu, in Contributia lui Antim Ivireanul la restaurarea
si infrumusetarea sfintelor locasuri din eparhia Ramnicului si Noului Severin, in MO,
XVIII (1966), nr. 9-10, p. 820-824, este de parere ca fragmentul ,,Si pentru aceasta putinica
osteneald si cheltuiald trecatoare ce au facut intru lauda Iui Dumnezeu si intru cinstea
sfantului, de au impodobit aceasta sfanta casa, dupa viata a multi ani fericit sa-i faca odihna
la impardtiia ceriului §i sa-i daruiasca bunatatile céle vécinice si de-a pururea statatoare”,
din Invatatura la sfantul parintele nostru Nicolae (O: 139), se refer la donatia ficuta de
Constantin Brancoveanu pentru unele reparatii la Episcopia Rdmnicului, inainte de 1708.
Cu toate acestea, in absenta unei datdri certe si a autografului Antim Ivireanul care sd ne
permita sd renuntdm la suspiciunea interventiei lui Efrem in text, nu putem emite concluzia
ferma ca Antim a folosit forme cu [r] dur populare muntenesti Tnainte de 1708.
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Amestecul de forme apare si in didahii. Desi cea mai veche versiune
pastrata a predicilor (realizata, probabil, dupa autograful lui Antim) respecta
norma traditionald (zeci de aparitii o dovedesc cu prisosintd), existd in
cuprinsul ei o serie de ocurente cu [-r] dur: ajutor (O: 47, 52, 75, 76 — de
sase ori, 77, 90, 157, 194), asamanator (O: 60, 62), cer (O: 18), dator (O:
100, 182), datator (O: 77), facator (O: 8, 52, 102, 128), ispititor (O: 65),
iubitor (O: 114, 115, 232), iubitorul (O: 40), incepator (O: 185), indemnator
(O: 38), invatator (O: 77), invatatorului (O: 23), luminator (O: 62),
mantuitor (O: 154), mantuitorul (O: 32, 109), mijlocitor (O: 74), mostenitor
(O: 119), nemultemitor (O: 57), pastor (O: 6, 22), pazitor (O: 100), pierzator
(O: 55), purtator (O: 85, 117, 216), rabdator (O: 61), ravnitor (O: 77),
ravnitorul (O: 78), rugator (O: 6, 234), simtitor (O: 59), stapanitor (O: 118),
stralucitor (O: 10), temator (O: 65), urmator (O: 115), vanzator (O: 55),
vrajitorul (O: 59). Este posibil ca unele dintre acestea sa se datoreze
interventiei in text a gramaticului Efrem, insd consemnarea in scris a
pronuntiei muntenesti cu [-r] dur in textele care ni s-au transmis direct de sub
mana lui Antim Ivireanul ne obliga sa acceptdm prezenta formelor de acest tip
s1 in didahii, dubiul staruind numai in privinta numarului lor.

Asadar, formele cu [-r] dur apar constant in scrierile lui Antim
Ivireanul de dupa 1708, dar nu se inregistreaza o modificare semnificativa a
frecventei lor spre sfarsitul activitatii sale.

Alternanta pre — pe

Ca in multe alte texte literare din epoca veche'?, si in scrierile lui
Antim Ivireanul formele pre si preste (mai apropiate de etimoanele lor
latinesti per, respectiv per-extra) si formele populare pe si peste (cu [r]
disparut prin disimilare totald) alterneazd. Antim variaza formele in primul
sau text In limba romana, dar foloseste mai des varianta fonetica literara
traditionala: Postf. 1693: pre (O: 397, de trei ori), pe (O: 397, o singura data).

Urmarind ponderea lui pre fata de pe in scrierile ulterioare, constatdm
fie notarea mai frecventd a variantei pre (ca in IPTP 1705 — peste 40 de
ocurente ale lui pre: O: 349, 350, 352, 353, 354, 355, 356, 357, 358, 359,
360, 361, fatd de doar 4 ale lui pe: O: 350, 352, 353 si 357; CVNT 1709 — cu
pre de peste 30 de ori pe primele zece pagini: O: 241, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 248, 249, 250, fata de doar 4 utilizari ale lui pe: O: 241, 245, 249,
251; 1B 1710 — peste 60 de ocurente ale lui pre: O: 366, 367, 368, 369, 370,
371,372,373, 374, 375, 376, 377, 378, 380, 381, 382, fata de 3 ocurente ale
lui pe: O: 366, 378, 379; AMA 1713 — cu pre de 43 de ori, fata de 29 de
prezente ale formei pe), fie utilizarea exclusiva a acesteia (ca in Pred. 1694:
2%, 3", 3", 4" sicain Ded. 1715, de 18 ori: O: 410, 411).

12 Rosetti, ILR, p. 534-535; vezi si Densusianu, ILR, II, p. 180.
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O singura carte nu respecta regula, continand mai multe ocurente ale
formei populare pe: CP 1714 — de 11 ori: O: 387, 388, 390, 392, 393, 394,
fatd de numai 8 prezente ale lui pre: O: 387, 388, 391, 393, 394.

In privinta perechii preste — peste, tabloul este asemanitor, cu toate ci
prepozitia este folositda mult mai rar decat cea discutata mai sus. De exemplu,
in CVNT 1709, preste apare de peste 20 de ori pe primele zece pagini (O:
273, 276, 278, 280, 281, 282, 286, 287, 292, 293, 296, 300, 301, 303, 309,
319), in timp ce varianta peste este folosita de aproximativ 10 ori: O: 254,
267, 268, 278, 284, 285, 299, 321; iar in Pred. 1694, preste este unica forma
care apare: 2", 3%). Urmarind situatia si in alte texte ivirene, constatim ca
norma traditionald este mai bine reprezentata decat inovatia populara.

Totusi, in unul din textele cercetate peste este intrebuintat exclusiv:
AMA 1713: O: 325, 332, 334, 335, 339, 342.

In ultima carte a lui Antim Ivireanul (ceaslovul cunoscut ca traducere
a mitropolitului) apar ambele forme, pentru fiecare pereche. Numai ca pre si
preste sunt specifice ceaslovului propriu-zis, textului sacru (C 1715: 17, 1% 2",
2" si. urm.), iar pe si peste apar in pinax (,,Sv'ktilnile pe 8 glasuri”,
»Polunojnita de peste toate zilele”, ,,Synaxariul peste tot anul”, ,,Troparele
peste toatd saptamana”) si in titlul uneia dintre sectiunile cartii (,,Troparele
peste toata saptamana”, identic cu notarea din cuprins).

Constatdm ca acest ultim text nu confirmd o ipoteticd tendintd de
innoire (si cu atat mai mult de clarificare) a uzului in cazul celor doua
prepozitii, in ultimii cinci ani ai activitatii lui Antim Ivireanul. Progresul
numeric al ocurentelor formei pe, de la textul din 1710, la cel din 1714,
este practic anulat de exclusivitatea folosirii lui pre in dedicatia
ceaslovului din 1715 si in texul propriu-zis al acestuia. Preferinta pentru
peste in AMA 1713 — text necanonic, in care putem banui o autocenzurd a
autorului mai slabd, in privinta normei —, coroboratd cu folosirea formei
populare In segmentele ce nu apartin scrierii sacre, in C 1715, poate sugera
ideea ca cel putin in discursul personal, necanonic, Anim Ivireanul utiliza la
sfarsitul vietii sale varianta populard a prepozitiei. Nu avem insa certitudinea
ca pinaxul ultimei carti nu a fost realizat de altcineva, eventual de tipograful
Gheorghe Radovici. Daca el a alcatuit cuprinsul, ne raméne ca dovada a
limbii lui Anim, din 1715, numai textul propriu-zis al ceaslovului, cu preste
ca norma a exprimarii culte religioase. Aceasta, cel putin in discursul literar
religios scris, intrucét, data fiind vechimea inovatiei §i frecventa cu care
aceste cuvinte apareau in comunicarea de orice tip, este posibil ca n epoca
lui Antim Ivireanul, in regiunile unde la nivelul graiurilor avea curs
fonetismul fara [r] (deci si in Tara Romaneascad), forme de tipul pre, preste
sd marcheze numai o traditie grafica, nu pronuntia reala'.

BILRL, 1997, p. 312.
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Alternanta [s] si [j] moi — [s] si [j] duri

Ca si In cazul consoanelor [s], [z], [t], notarea consoanele fricative
prepalatale [s] si [j] redd atat pronuntia lor muiata, obisnuita in toate variantele
literare (norma pastratd din prima perioadd a epocii vechi), cat si pronuntia
durd. Aceasta din urma caracterizase initial cateva graiuri din Tara Roméaneasca
si din regiunea Banat — Hunedoara'*, dar se extinsese si in celelalte arii nordice
(exceptand Crisana), patrunzand din ce in ce mai mult, spre sfarsitul secolului al
XVIl-lea (cand se inregistreaza o crestere a numarului de productii literare
laice, mai receptive la inovatiile limbii vulgului), in documente si texte culte din
toate zonele tarii. Date fiind aceste realitati lingvistice in vremea lui Antim
Ivireanul, este normal ca textele carturarului muntean sa ilustreze deja
generalizata oscilatie In notarea celor doua consoane.

Interferenta uzului popular cu cel literar In constiinta lingvistica a
carturarului venit in Tara Romaneasci se videste inca din anii 1693-1694. In
cele trei scurte texte originale ale lui Antim care insotesc evangheliarul din
1693 si psaltirile din 1694 existd consemnat si fonetismul muiat: desavarsita
(Postf. 1693, O: 397); si (Postf. 1693, O: 397, 398; Ded. 1694, O: 398, 399;
Pred. 1694: fil., 2, 2%, 3", 3", 4, 4" etc.), asijderea (Pred. 1694: 2"), si fonetismul
dur, mai rar: s-au ingalat (Ded. 1694, O: 398).

In general, se observi o crestere constanti a ocurentelor fonetismului de
provenientd populard, in raport cu norma literara traditionala. Iatd situatia din
texte:

CL 1699: asezata (ftl."), au dojenit (11%), au esit (2°), desertilor (1°),
jidovi (16", papistasilor (f]1"), rugine (1%), sa slujesc (6") etc., dar si au esdt
(10%), dojanire: 6", insalatoare (1), jadovii (2") etc.;

Ded. 1703: credinciosilor (O: 408), desavarsit, desavarsita, rusinam,
ticalosiile (O: 407);

IPTP 1705: desertaciuni (O: 350), jirtfa (O: 351), mojicesti (O: 361), sd
slujim (O: 349), sedeére (O: 353), Serban (O: 349);

Ded. 1709: au esit (O: 412), dar si vitejasca (O: 412);

CVNT 1709: au inselat (O: 260), au sezut (O: 321), au tanjit (O: 263),
i-au asezat (O: 291), desert (O: 305, 311), deserti (O: 296), jefuind (O: 283),
Jjefuindu-o (O: 302), jeluind (O: 278), jertvuia (O: 243), jertvuind (O: 273),
wetiu alt” (O: 288), jidovea (O: 306), jidovi (O: 291, 305), jidovii (O: 248,

14 Ghetie — Mares, Graiurile, p. 179-181. Cf. Vasile Arvinte, care, in seria de studii la
primele carti ale Bibliei din 1688, sustine ca in istoria graiurilor dacoroméane s-au petrecut
doud ,,velarizari”: prima in secolele al VII-lea-al VIII-lea, in graiul muntenesc (ST.L.FAC.,
p. 56), iar a doua in secolele al XIII-lea -al XIV-lea, in graiurile moldovenesc si ardelenesc;
concomitent cu aceastd a doua velarizare, in unele graiuri muntenesti a aparut rostirea
muiatd a consoanelor [s] si [j]. Prin urmare, adevarata inovatie munteneasca din perioada
primelor consemnari in documente si texte literare este ,Ilnmuierea suieratoarelor”
(ST.L.EX., p. 7). Vezi si Philippide, Originea romanilor, 11, p. 48 si Ivanescu, ILR, p. 336.

BDD-A6454 © 2010 Editura Universitatii de Vest
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-24 22:45:44 UTC)



130

258, 288, 292, 306), jidovilor (O: 280, 291, 301, 303, 305, 306), inseldciune (O:
271), inseptit (O: 247), l-au jelit (O: 276), sa jefuiasca (O: 284), svarsiturile (O:
242), slujind (O: 260), slujitorii (O: 307), stramogesc (O: 251), stramosilor (O:
242), sezand (O: 288), dar si asazamant (O: 243), asazarii (O: 292), au asazat
(O: 292), au jartvuit (O: 270, 308), au sazut (O: 317), desart (O: 277),
ingalandu-1 (O: 260,311), jartavnic (O: 252, 261, 266), jartavnice (O: 293),
Jjartavnicul (O: 268, 283), jartavnicului (O: 278, 307), jartva (O: 247, 260, 272,
280, 282), jartve (O: 262), jartvelor (O: 289), jartvuesc (O: 293), jartvuia (O:
307), s-au asazat (O: 251, 269), sa jartvuiasca (O: 270, 275), sazi (O: 321, in
citat), va jartvui (O: 293), va sa jartvuiasca (O: 305);

IB 1710: deserticiuni (O: 367), gresesc (O: 369), negrijit (O: 380),
slujesc (O: 366, 367, 380), slujitori (O: 365), stramosesc (O: 372, 373),
mieluselul (O: 373), dar si au sazut (O: 371), in desart (O: 376), insaland (O:
380), sa sa jartvuiasca (O: 373), sazu (O: 371);

AMA 1713: au slujit (O: 334), necdjit (O: 334),sprijenitor (O: 337),
Serban (O: 328), va fi slujit (O: 334), vijelia (O: 340), dar si am asazat (O: 328,
343, 346), asazat (O: 325), asazam (O: 343), asazamantul (O: 325, 327),
asazamanturile (O: 339), jartve (O: 327), s-au asazat (O: 331, 334, 342, 343,
346), sa va asaza (O: 336, 339), sa vor asaza (O: 345);

CP 1714: slujitori (O: 387), dar jartva (O: 388) si jartvenic (O: 387);

Ded. 1715: ai covarsit (O: 410), n-au esit (O: 409), sprijenitoriu (O:
409), dar si n-au sazut (O: 410);

C 1715: necajesc (22"), necajit (56') etc., dar si dasartaciune (8"), in
dasart (30%), jartva (27", misal (23"), m-am jafuit (22"), necajasc (22, 28"), sa
nu gresasc (7") etc.

Asadar, cele doua norme alterneaza in aproape toate textele lui Anim
Ivireanul (inclusiv in didahii, exceptie facand doar scrierea de mica intindere
din 1703), fiecare cunoscand un numar mare de ocurente. Pentru unele dintre
cuvinte (jartva — jartvui) se manifesta chiar o preferinta a carturarului pentru
formele cu [$] sau [j] duri.

Consemnand tocmai frecventa formelor dure in opera mitropolitului
muntean (consideratd concludenta pentru evolutia variantei literare de tip sudic,
la sfarsitul secolului al XVIl-lea si la inceputul secolului al XVIII-lea), Ion
Ghetie crede ca, cel putin pentru aceasta perioada, putem vorbi despre o norma
dubla in ceea ce priveste regimul fricativelor prepalatale urmate de [e] si [i] in
Tara Romaneasca'”.

Alternanta [h] — [f] in pohtd — poftad, pohti — pofti
Dupa norma literard impusa in epoca precedenta, [h] se pastreaza in
cuvintele pohta (< v.sl. pohoti) si a pohti (< v.sl. pohotéti), in vremea lui

in ILRL, 1997, p. 449.
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Antim Ivireanul, mai ales in varianta literara munteneasca. La carturarul din
Tara Romaneasca, aceste forme sunt majoritare:

CL 1699: sa pohteasca (23"), pohtkste (3"), pohtoresc si pohtorim
(28") etc.;

IPTP 1705: pohtd (O: 352, 358), pohtele (O: 353), pohtéste, pohtesc
(O: 351), sa nu pohteasca (O: 358, 359);

CVNT 1709: pohtind (O: 286);

AMA 1713: pohteste (O: 327), pohtim (O: 326, 329), pohtesc (O:
337, 339), sa pohteasca (O: 339), va pohti (O: 330);

IB 1710: pohtd (O: 367), pohtei (O: 374, 377), sd nu pohtim (O: 376);

CP 1714: pohtéste (O: 389, 393);

D: pohta (O: 14, 32, 36 etc.), pohta (O: 5, 22, 34, 38, 44, 53, 56 etc.),
pohtesc (0: 29, 43, 47, 55 etc.), pohtiti! (O: 42), nepohtindu-ne (O: 25) s.a.

Forme cu fricativa surda (aparute ca inovatie In graiuri si notate
constant in textele literare din a doua perioadi a epocii vechi'®) sunt utilizate
foarte rar, mai degraba accidental, de catre Antim:

Ded. 1694: poftesc (O: 398);

D: pofta (O: 13), pofta (O: 17, 89, 108), pofte (O: 102), a pofti
(O: 4), pofteste (O: 14, 81), poftiia (O: 12, 14), voiu pofti (O: 89) — acestea,
posibile interventii ale copistului Efrem.

Raritatea formelor cu [f] in opera lui Antim Ivireanul indica faptul
ca, desi cunoscut, fenomenul nu era perceput ca acceptabil in exprimarea
literard scrisd. Lucrurile stau la fel si la alti carturari'’ din Muntenia, de la
sfarsitul secolului al XVII-lea si din tot secolul al XVIII-lea'® (cand, in
opozitie, iIn Moldova se generalizeaza inovatia din graiuri).

Akskok

Investigand opera lui Antim Ivireanul, am identificat In domeniul
consonantismului noua situatii care prezinta, in general vorbind, oscilatia
model oarecare, viabil sinstratic i sintopic.

1. Dupd momentul in care alternanta este inregistratd in texte,
fenomenele pot fi grupate in doua categorii:

a) cele in care oscilatia este prezentd incd din primul text al
carturarului (alternanta [v] — [h] — [f] In viclean — hiclean — ficlean,
alternanta [s], [z], [t] moi — [s], [z], [t] duri, alternanta pre — pe si preste
— peste, alternanta [s], [j] moi — [s], [j] duri, alternanta [h] — [f] in pohta

— pofd, pohti — pofti);

'® AL Rosetti consemneazi, sporadic, alternanta pohtd — pofid inca de la sfarsitul secolului
al XVlI-lea, vezi ILR, 1978, p. 526.

7 Vezi Arvinte, ST.L.FAC., p. 67.

'8 Ghetie, BD, p. 157.
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b) cele in care oscilatia apare mai tarziu, adicd dupd epoca de pana la
1699 (alternanta [d] moale — [d] dur, alternanta formelor si — se ale
pronumelui reflexiv si alternanta [r] muiat — [r] dur in ajutoriu — ajutor etc.).

In cazul primului fenomen discutat in lucrare, alternanta [f] — [h],
ne este mai greu sa facem incadrarea tipologica dupa criteriul expus mai sus,
intrucat alternanta se manifesta numai n trei cuvinte care apar in doua texte,
dupa 1708 (in CVNT 1709 si in D 1708-1716). Nu stim care ar fi fost forma
acelor cuvinte daca inainte de aceasta datd s-ar fi creat contextul potrivit
pentru folosirea lor: fiara, fier, fiiare, ca in varianta literarda munteneasca, cu
[f] nealterat, ca in cazul celorlalti temeni cu labiodentala + iot (sa fii, fiinta,
fiul, fire etc.), sau hiara, hier, hiiare, cu labiodetala palatalizata, ca in unele
dintre aparitiile acestor termeni 1n Biblia din 1688... Daca ignoram, totusi,
acest aspect, faptele constatate ne permit sa afirmam ca, in cuvintele in
cauza, notarea lui [f] nealterat si cea a lui [l] sunt concomitente.

2. Din cele noua fenomene descrise, numai trei indicd o schimbare 1n
uzul lingvistic al lui Antim Ivireanul, din 1693 pana in 1715, ceea ce da
misura unei anumite constante in opera sa. In aceste trei cazuri, o norma
folosita in exclusivitate in primele texte este dublatd, de la un moment dat,
de ,,perechea” ei nespecificd discursului bisericesc (populard) (alternanta
[d] moale — [d] dur si alternanta [r] muiat — [r] dur in ajutoriu — ajutor etc.)
sau de cea caracteristica epocii anterioare (alternanta formelor sd — se ale
pronumelui reflexiv). in nicio situatie fenomenul lingvistic complementar
nu ajunge sa predomine $i, prin urmare, nici sa se impuna ca norma unica.

3. Starea de fapt si prefacerile din limba textelor lui Antim Ivireanul
urmeaza tendintele epocii, reperabile in textele carturarilor munteni laici §i
religiosi inca inainte de perioada in care se desfdasoara activitatea acestuia.
Fenomenele lingvistice strdine de norma literard munteneasca, ce apar la
Antim, sunt dintre cele probate deja 1n scrisul cult din Tara Roméaneasca, fie
ca sunt inovatii din graiurile muntenesti (ori elemente din limba populara, in
general, obignuite si In graiurile de tip sudic), fie elemente specifice limbii
(literare sau necultivate) de tip nordic.

4. In general, optiunile lingvistice ale lui Antim (ne referim aici la
domeniul fonetic, asa cum apare in opera sa), urmarite cronologic, indica o
anume atasare de limba vie, in uz in acel moment in Muntenia (desigur, la
un anumit nivel sociocultural), cu influentele si fluxul normal de Tnnoire pe
care aceasta le inregistreaza (vezi alegerea, la un moment dat, in unele texte,
a formelor pe si peste, in defavoarea traditionalelor pre si preste). Intr-o
singurd situatie am consemnat Intoarcerea carturarului la o norma literara
mai veche (varianta se a pronumelui reflexiv), dupa ce utilizase exclusiv, o
vreme, o formd populard (sd, cunoscutd in toate ariile lingvistice, si nu
numai la nivel popular). Alegerea lui se nu este si nu devine majoritara insa.
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keskosk

Avand in vedere faptele expuse aici, precum si concluziile la care am
ajuns in studiul la care am facut referire la inceput, suntem de parere ca
Antim Ivireanul nu aduce Innoiri in limba literara, in varianta munteneasca
(ne referim strict la aspectul fonetic al acesteia), mai mult decat au facut-o
altii prin scrisul lor. In acelasi timp, constatim ci nu avem de-a face nici cu
un... ,strdjer” al normei literare muntenesti. Antim I[vireanul este, mai
degraba, voit sau nu, un pastrator §i utilizator echilibrat al mijloacelor
lingvistice necesare exprimarii clare a unor chestiuni intelese ca esentiale
pentru receptorii sdi, dintr-o anumita zond, intr-un anumit moment al
istoriei.
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IZVOARE

AMA 1713 = Asezamantul manastirii Antim, in O: 325-346.

C 1715 = Ceasoslov, Targoviste.

CL 1699 = Cartea sau lumina, cu drépte dovediri, Snagov.

CP 1714 = Capete de porunca, in O: 387-394.

CVNT 1709 = Chipurile Vechiului si Noului Testament, in O: 241-321.

D = Didahii, in O: 3-238.

Ded. 1694 = Dedicatia Psaltirei romdnesti, in O: 398-399.

Ded. 1709 = Dedicatia manuscrisd a lui Antim de pe exemplarele Evangheliei
georgiene, in O: 411-412.

Ded. 1715 = Dedicatia din Ceasoslov, in O: 409-411.

IB 1710 = Invatditura besericeascd, in O: 365-383.

IPTP 1705 = Invatdturd pre scurt pentru taina pocdintii, in O: 349-361.

O = Antim Ivireanul, Opere. Editie Ingrijitd si studiu introductiv de Gabriel
Strempel, Bucuresti, Editura Minerva, 1972.

Postf. 1693 = Postfata Evangheliei greco-romdne, in O: 397-398.

Pred. 1694 = Predoslovia Psaltirii slavo-romdne, Bucuresti.

THE EVOLUTION OF THE LANGUAGE
IN ANTIM IVIREANU’S TEXTS. (II) THE CONSONANTISM
(Abstract)

Our paper deals with the problem of the consonantal alternation in the
texts of Antim Ivireanul, that might prove an evolution of the language he used,
from the early years of his activity (1693-1694), to the last one (1715).

There are no dramatical changes in Antim’s language, from one period to
another. In most of the cases, the swinging between two forms of the same term
occurs from the beginning of his activity, with no spectacular variation in either’s
procentage, from 1693 to 1715. There are only three cases when the alternation
between the multiple phonetical forms of the same word appears at some point in
Antim’s activity, revealing a sort of evolution in his language: de, din — in the early
texts / de, din but also da, dan — after 1699; sa “se” — as the exclusive rule in the
carly texts / sa “se” but also se — after 1699; [r/+[iu] at the end of wors like
ajutoriu, ceriu — in texts written before 1708 / [r/+/[iu] but also strong, final [r]
like in ajutor, cer — after this year. In each case, the second phonetic phenomenon
apperes in fewer situations, making the first one the main rule of Antim Ivireanul’s

language.
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