AUT, XILVI, 2008, p. 117-123

ROLUL ACORDULUI IN DISTINGEREA
APOZITIEI DE ATRIBUTUL CATEGORIAL

de
Emina CAPALNASAN

In privinta statutului apozitiei, nu exist unitate de vederi. In unele
lucrari de gramatica, apozitia este tratati in capitolul despre atribut. In
altele 1nsd, este contestatd Incadrarea apozitiei la atribut, fiind adusa drept
argument ,identitatea notionald dintre apozitie si termenul la care se
refera”'. Spre deosebire de atribut, al carui statut subordonat este general
admis®, apozitia intrd intr-o relatie de tip special, ,de echivalenti
discursiva, care se constituie intre doua secvente lingvistice coreferentiale
— baza [subl. n. — E. C.] (pe prima pozitie) si apozitia [subl. n. — E. C.] (pe
cea de-a doua)™. Asadar, ,,apozitia si baza sa indica acelasi referent™,
apozitia fiind legatd ,,doar semantic de centrul sintagmei din care face
parte™, fird a fi dependentid din punct de vedere sintactic. Neexistand un
termen situat pe un plan inferior, nu se poate vorbi de o relatie de
dependentd. Apozitia si baza sunt ,situate pe pozitii sintactice identice™,
fiind antrenate intr-o relatie de echivalentd. In propozitia Lui Andrei,
prietenului meu, i s-au furat banii., substantivele [ui Andrei si prietenului,
aflate in raport de echivalenta, prezinta aceleasi caracteristici de gen,
numar $i caz (masculin, singular, dativ). Cu alte cuvinte, exista o potrivire
formalad intre cele douad elemente subliniate, fard ca aceastd repetare a
informatiilor gramaticale sd marcheze un raport de subordonare (ca in
cazul unui atribut acordat in gen, numar si caz cu termenul pe care il

determind: Mamei mele nu-i trebuie multe pentru a fi fericita.).

! Mioara Avram, Gramatica pentru toti, Bucuresti, Editura Academiei, 1986, p. 257.

2 Ibidem.

3 wxk Gramatica limbii romdne. 11. Enuntul, [editia a I1I-a], Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2005, p. 619.

4 Ibidem.

> Ibidem.

8 Ibidem.
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,Coincidenta de informatie [subl. n. — E. C.] gramaticald este
compatibila si cu relatia de echivalentd™®, nu doar cu cea de subordonare.
In cazul relatiei de echivalenti insa, nu este vorba de un acord propriu-zis,
ci de o simpla coincidenta determinata de identitatea referentului. Drept
dovada, exista posibilitatea ca apozitia si termenul de referinta ,,sa aiba
particularitati gramaticale distincte™: A poruncit slugii, lui Ion, sd plece
de la masa stapanilor. (substantivele difera ca gen); Am refuzat
propunerea lui Radu, sefa mea. (substantivele difera ca gen si caz); Le-am
oferit copiilor, adica lui Dan, Simonei, Mioarei, figurine de ciocolata.
(toate substantivele cu rol de apozitie difera ca numdar prin raportare la
baza; apozitiile Simonei, Mioarei au, de asemenea, gen diferit in raport cu
termenul de referintd copiilor); ,,Continuarea si definitivarea lucrarilor de
restaurare a fintregii gospodirii (sura si anexele acesteia) va [sic!]
constitui (...).”'" (substantivele difera ca numdr si caz).

Dupa cum se poate observa din exemplele de mai sus, apozitia nu
respectd intotdeauna trasdturile formale ale termenului de referinta, pe care
il expliciteaza. ,In acest caz apozitia nu poate fi socotiti egald cu un
atribut, nu mai e dependenta de cuvantul pe langa care sta, ci constituie o
dublare a acestuia”''. ,,Rolul apozitiei este de a preciza o altd [subl. n. — E.
C.] caracteristica a referentului introdus in comunicare prin primul
termen.”'? Daci e incorectd formularea unei fete *frumoasd, lipsa repetarii
informatiei cazuale la apozitie nu este considerata o greseald: PSD i-a
declarat razboi lui Traian Basescu, presedintele Romdniei. (In aceastad
situatie, termenul de referintd este un nume propriu). Chiar in situatia in
care raportul de echivalentd se realizeazd intre substantive comune, in
limba actuald, cazul diferd"”’: Au adus un omagiu colegului lor,
profesorul.'*

" Relatia de echivalentd (numita si apozitivd) se stabileste intre cel putin doi termeni;
termenii implicati intr-o astfel de relatie isi pot schimba locul in enunt, cu modificarea
rolului sintactic al fiecaruia; de asemenea, exista posibilitatea ca oricare dintre termeni sa
fie omis din context. ,,Specifica pentru relatia de echivalenta — relatie de nondependenta
apozitiva — este identitatea referentiala a termenilor sai”. — ***Gramatica limbii romdne.
1. Enuntul, p. 24.

¥ Valeria Gutu Romalo, Sintaxa limbii romdne. Probleme si interpretari, Bucuresti,
Editura Didactica si Pedagogica, 1973, p. 60.

? Ibidem, p. 61.

1 www.festivalblaga.as.ro/casamem.htm.

" AL Graur, Gramatica azi, Bucuresti, Editura Academiei, 1973, p- 190.

2% Gramatica limbii romdne. 1. Enuntul, p. 620.

1 Vezi Valeria Gutu Romalo, op. cit., p. 61.

" Apud ibidem.
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Cu toate ca apozitia poate sta in toate cazurile ,,din ce In ce mai
mult, apozitia se pune in nominativ"”, (subl. n. — E. C.), chiar daci
substantivul pe care il insoteste este la genitiv sau la dativ’'®: Adoptarea
alfabetului /atin, mijloc de afirmare a romanitatii romanilor, a fost unul
din scopurile Scolii Ardelene.; ,,Se desfita In mirosul fumului, semn al
nimicului, al sférsitului.””; »(...) la un moment dat, statul roman interzisese
consumul vinului, bautura considerati «izvorul striciciunilor».”'® De
aceea, apozitia a fost definita astfel: ,atributul substantival (de cele mai
multe ori nume propriu) pus in cazul nominativ (subl. n. — E. C.), indiferent
de cazul cuvantului pe care il determind”".

Editia a IlI-a a Gramaticii Academiei face distinctie intre apozitie si
atributul categorial, solutionand astfel dilema legata de acordul cazual al
apozitiei. ,,Diferenta dintre apozitie i atributul categorial apare, in primul
rand, la nivel referen[:ialzo. In cazul structurilor atributive categoriale,
primul termen este generic®', cu sferd notionald larga, iar cel de-al doilea
restrange extensiunea pana la unicat™.

In lucrarea amintitid mai sus este subliniat faptul ca ,,structurile cu
atribut categorial sunt constructii fals [subl. n. — E. C.] apozitive in care
apare un determinativ obligatoriu, restrictiv semantic (restrange

extensiunea primului termen si serveste la identificarea referentiald a

15 ,in limba contemporand, acordul in caz cu substantivul determinat (sau substitut al
acestuia) se Intalneste foarte rar, fiind folosit de unii scriitori ca element arhaizant si
popular”. — Ion Barbuta (coord.), Gramatica uzuald a limbii romdne, Chisindu, Editura
Litera, 2001, p. 252; vezi si Mioara Avram, op. cit., p. 279.

1 Al. Graur, op. cit., p. 190.

7 www.poezie.ro/index.php/personals/241294/Reflexii...

'8 www.ziarultricolorul.ro/articole.php?aid=6087& nr=271, Sarutul (I11).

" Ton Barbuta (coord.), op. cit., p. 252; vezi si Dumitru Bejan, Gramatica limbii romdne.
Compendiu, Cluj, Editura Echinox, 1995, p. 304-305 passim, lucrare in care se face
referire la apozifie utilizindu-se sintagma atribut substantival in nominativ; vezi, de
asemenea, ***Gramatica limbii romdne, vol. 1, editia a II-a revazutd si adaugita,
Bucuresti, Editura Academiei, 1963, p. 128.

20 Consideram apozitia ca un referent [subl aut.] fatd de un termen de referintd. Acest
referent este o altd ipostazd a aceleiasi notiuni exprimate de termenul de referintd” —
Vasile Serban, Sintaxa limbii romdne. Curs practic, editia a 1I-a revizuitd $i completata,
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1970, p. 43.

2! Termenul poate fi reprezentat de nume de rudenie, de functii, de regiuni, de institutii, de
opere artistice: unchiul loachim, tanti Marioara, doctorul Ciomu, inginerul /onescu,
orasul Timisoara, provincia Alsacia, enclava Kaliningrad, agentia Lufihansa,
aeroportul Henri Coanda, romanul Mica apocalipsa. Substantivele comune care intra in
alcatuirea constructiilor de acest tip fac parte din categoria termenilor ,,susceptibili de a
primi o complinire realizatd prin nume propriu” — ***Gramatica limbii romadne. 1I.
Enuntul, p. 630.

22 Ibidem.
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obiectului prezent in discurs)”>. Apozitia, in schimb, ,,determina semantic
baza, farda sa restranga extensiunea acesteia.””* In enuntul ,.Hotelul
Campanile Roissy en France este situat chiar langa aeroportul Charles de
Gaulle.””, constructiile hotelul Campanile Roissy en France $i aeroportul
Charles de Gaulle nu sunt apozitive ,pentru cd cei doi termeni nu
focalizeaza acelasi concept din perspective diferite. Primul termen este
numele clasei, actualizate prin cel de-al doilea termen™?°. Prin urmare, intre
atributul categorial si regentul sdu existd o relatie de incluziune, nu de
echivalentd®’. Diferenta dintre apozitie si atributul categorial consta si in
faptul cd@ suprimarea atributul categorial ,afecteaza continutul
informational al enuntului”®®; exprimarea e deficitara in situatia: Compania
introduce noi reglementari cu privire la bagajele de cala. Prezenta
atributul categorial in enunt e necesard pentru ca mesajul sa nu fie afectat:
»Compania Blue Air introduce noi reglementari cu privire la bagajele de
cald.”® ,Caracterul suprimabil, mobil™* al structurilor apozitive permit
excluderea unuia din termeni, fard ca semnificatia sa fie afectatd: Cristina,
colega mea, este blonda. — Cristina este blonda. / Colega mea este blonda.
De altfel si marcarea la nivel grafic a apozitiei indica faptul cad aceasta se
apropie de constructiile incidente’', care reprezinti o comunicare
marginala”.** Caracterul mobil al apozitiei se concretizeaza in posibilitatea
de a schimba topica, inversandu-se astfel rolurile — ,,baza devine apozitie,
iar apozitia se transformd in baza™. ,in privinta topicii, atributul
categorial are o pozitie obligatoriu postpusd regentului™*: Compania Blue
Air functioneaza in regim low-cost. Antepunerea atributului categorial este
improprie limbii romane; cf. engl. ,,Local Blue Air Airline carried 75,000
passengers in the first month of 2009.”

La nivel gramatical, diferenta dintre apozitie si atributul categorial
constd In realizarea acordului. Spre deosebire de apozitie, atributul
categorial are caracter invariabil sub aspect cazual; acesta ,,nu std sub
semnul regimului cazual impus de termenul prim, ci are o forma fixa de

3 Ibidem.

* Ibidem, p. 620.

% forum.softpedia.com/lofiversion/index.php/t67692-750.html.

2 %%k Gramatica limbii roméane. 11. Enungul, p. 630.

* Vezi ibidem.

2 Ibidem.

¥ www.rombel.com/modules.php?name=News&file=print&sid=1773.
0 %% Gramatica limbii romane. 1. Enuntul, p. 619.

1 Vezi ibidem, p. 619 si 623.

** Mioara Avram, op. cit., p. 326.

3 wxk Gramatica limbii roméane. 11. Enungul, p. 624.

* Ibidem, p. 631.

3% www.actmedia.eu/2009/03/10/economic/blue+air,+moderate+growth/19382.
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nominativ’™*®: | Prin stema se reprezinta Provincia Autonoma Voivodina si

se exprima apartenenta Provinciei Autonome Voivodina, ca regiune
europeana democraticd moderna.”’; Lista cu lansdrile de carte ale Editurii
Paralela 45 va apdrea in curdnd pe site.; ,Bazele colectiei Uniforme
militare striine au fost puse dupi Primul Rizboi Mondial (...)."®
Repetarea indicilor cazuali la cel de-al doilea termen presupune
transformarea constructiei cu atribut categorial in apozitie ecuativa™’:
Gradina bunicului Petru® se intindea pand la rdu.; S-a implinit un an de
la moartea bunicului, a lui Petru. Prezenta pauzelor, marcate grafic prin
virguld, ,este un semn al modificarii statutului constructiei initiale;
constructia izolatd devine o complinire facultativa, pentru stabilirea
identitatii referentiale discursive fiind suficientd prezenta substantivului™*'
bunicul. Astfel, in cea de-a doua propozitie, precizarea numelui bunicului
nu are rolul de a identifica referentul, ci doar de a adauga o informatie
privitoare la persoana respectiva. Referindu-se la functiile apozitiei, Vasile
Serban face distinctie intre ,,apozitia cu functiuni de precizare [subl. n. — E.
C.]”42, care ,contribuie la restrangerea sferei notionale a termenului
insotit™ si apozitia cu functie explicativd. Functiile apozitiei au fost
detaliate de Ion Diaconescu. Ne vom opri exclusiv asupra functiei
denominative, intrucat aceasta intereseazd discutia noastra: ,,functia
denominativa [subl aut.] este actualizatd de apozitii care desemneaza
numele specific al unittii-baza sau prin care se identificad o persoand sau
un obiect dintr-o clasd [subl. n. — E. C.J” *. Procesul prin care se
denumeste se realizeaza prin ,,incluziunea totala a apozitiei in sfera in sfera
semantici a bazei”. Structurile de tipul: mdmusa Mirioara, nenea
Costica, sculptorul Brancusi, autoturismul Dacia*® sunt numite structuri
apozitive cu functie denominativd’'. Dupa parerea noastrd, aceastd
denumire este pertinenta, ea trimitdnd direct la rolul pe care il detine

36 %%k Gramatica limbii roméane. 1. Enungul, p. 631.

7 www.skupstinavojvodine.sr.gov.yu/?s=OdlukaGrb&j=RO,  Adunarea  Provinciei
Autonome Voivodina.

* www.muzeulmilitar.ro/colectii/43.html.

39 wxk Gramatica limbii roméane. 11. Enungul, p. 631.

* 1n aceastd situatie nu se pune virguld, atributul categorial nefiind izolat de restul constructiei;
pentru alte situatii, vezi www.cna.ro/.../raport_de monitorizare_limba_romana_sept._2008.pdf, p. 5,
unde este semnalata confuzia dintre atributul categorial si apozitie — greseald aparuta in presa.
“Uxkx Gramatica limbii romane. 11. Enuntul, p. 631.

> Vezi Vasile Serban, op. cit., p. 182.

* Vezi ibidem.

* Vezi Ion Diaconescu, Probleme de sintaxd a limbii romdne actuale. Constructie si
analiza, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1989, p. 159.

* Vezi ibidem.

% Vezi, pentru alte exemple, ibidem, p. 159-160 passim.

Y1 Vezi ibidem, p. 159.
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constructia. De asemenea, sintagma ,,structurd apozitiva” este justificata de
caracterul nedependent™ al functiei sintactice asupra careia ne-am
indreptat atentia. De observat ca al doilea termen din structura subliniata:
Raul Bega® trece prin Timisoara. este cel necesar, primul termen putind fi
omis fard a prejudicia comunicarea: Bega trece prin Timisoara.; cf. Raul
decolmatat trece prin Timisoara. — *Decolmatat trece prin Timisoara.
(prezenta substantivului rdul/ este necesard, atributul avand un caracter
dependent fata de nominalul pe care 1l insoteste).

in concluzie, apozitia si atributul categorial® sunt functii sintactice
diferite, acordul contribuind la distingerea celor doua.
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THE ROLE OF THE AGREEMENT IN THE DISTINCTION
BETWEEN THE RESTRICTIVE APPOSITION AND THE
NON-RESTRICTIVE APPOSITION
(Abstract)

The article deals with the distinction between the Restrictive Apposition
and the Non-restrictive Apposition. In a grammatical construction with a
Restrictive Apposition, the second element limits and clarifies the foregoing one
in a crucial way. On the other hand, the Non-restrictive one does not narrow down
the first element, but rather provides additional information about it. We highlight
that the difference between the two is given by the way in which the grammatical
agreement is made.

BDD-A6415 © 2008 Editura Universitatii de Vest
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 15:33:40 UTC)


http://www.tcpdf.org

