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O BARIERA IN CALEA IMPOSTURII

de
Ionel FUNERIU

Nu pot vorbi astdzi despre profesorul Tohdneanu altfel decat
evocand Intdmplari pe care le-am trait Tmpreund ori chiar amanunte
biografice carora, acum cand magistrul a plecat dintre noi si cand detasarea
pe care numai trecerea timpului ti-o acordd, le gasesc semnificatii
pilduitoare.

Imediat dupa absolvirea facultatii, am fost numit profesor la Scoala
generald Birchis, comuna situatd la marginea esticd a judetului Arad.
Locuiam intr-un bloc CFR din gara Savarsin si faceam zilnic naveta cu
bicicleta. De sarbatorile Craciunului, profesorul Tohdneanu m-a onorat cu
0 vizitd care s-a prelungit pana dupa Anul Nou. In fiecare seard, in micul
apartament stateam de povesti, in fata unui pahar de vin, profesorul, eu si
doi ceferisti: unul revizor de linie, celalalt acar de cale ferata. Atmosfera
semana cumva cu cea evocatd de Sadoveanu in Hanu Ancutei. Revizorul
de linie ne povestea Intdmplari nemaiauzite traite de el pe frontul rusesc,
iar acarul, cand nu relata povesti pescaresti sau vanatoresti, ne canta
minunate colinde de prin partea locului. Totul se petrecea in cel mai firesc
chip posibil, idilic aproape, pana intr-o zi cand seful garii din Savarsin, un
fel de vedeta locala, afland de vizita profesorului Tohdneanu, s-a infiintat,
neinvitat, s-a insinuat intre noi §i a acaparat discutia debitand, cu pretentii
de intelectual, tot soiul de vorbe pretentioase care, credea el, il vor cuceri
pe profesor. La un moment dat, a rostit un dicton latin pe care 1-a stalcit
ingrozitor. Atata i-a fost profesorului. S-a ridicat de la masa, a plecat si dus
a fost. Nu s-a intors decat tarziu in noapte, cand s-a asigurat, el stie cum, ca
seful de gard ne pardsise. Atunci n-am Inteles exact atitudinea sa
intransigentd si am insistat, fard tact, sa-mi explice ratiunea gestului sau.
Fara succes, se intelege. Dupa céteva luni, revazandu-ne la Timisoara, mi-a
facut cadou o carte: Paznic de far de Geo Bogza. Pe intdia pagina statea
scris manu propria: ,,Lui lonel, in loc de explicatie a evadarii mele,
motto-ul lui Bogza. Gens una sumus”. Redau mai jos textul lui Bogza, cu
precizarea ca profesorul a subliniat cu o linie fermd doud cuvinte care,
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astfel evidentiate, au devenit antonime contextuale: acar de cale ferata si
impostorii. Dar iata textul:

,Niclun om din cati am cunoscut, oricat de
neinsemnat ar fi fost, oricat de sarac, oricat de umil, fie
ca era cizmar, sau dulgher, sau acar de cale ferata, nu
s-ar putea plange cd ar fi simtit intre mine si el vreo
distanta, oricat de mica, si cd n-am stat de vorba ca doi
oameni, la fel de simpli, Tmpartind intre noi painea si
apa, sau painea si vinul, daca era si vin.

Dar impostorii, oricine ar fi fost sa fie, oricat de sus
pusi, orice rol ar fi avut, mai ales in cultura, ei, da, au
simtit distanta de netrecut, distanta de prapastie fara
fund, dintre falsa lor importantd si gheata privirilor
mele.”

(Geo Bogza, Paznic de far, Bucuresti, Editura
Minerva, 1974, p. 7).

Cum se vede, profesorul n-a practicat o didactica explicita, ci a
preferat-o pe cea implicita, mai discreta si, totodata, mai eficace, fiindca te
punea pe ganduri, iar concluzia o trigeai singur, ca si cum tu Insuti ai fi
descoperit un adevar nou. Cei care il cunosc stiu prea bine ca profesorul nu
dadea niciodata sfaturi seci, nu era adeptul lui magister dixit, ci, prin
puterea exemplului personal, te facea sa-i urmezi pilda. Mai tarziu am aflat
ca aceastd subtilitate pedagogica a deprins-o de la tatdl sdu, dupa cum
insusi marturiseste intr-o confesiune autobiografica: ,,In planul intelectual
sunt «vandut» tatilui meu: mostenirea pe care mi-a transmis-o,
«lasamantul» lui sunt imense; prin pilda sa, mai curand decat prin
indemnuri, tata m-a crescut in cultul celei mai severe exigente fatd de mine
insumi. Numai asa am putut deveni, o vreme, exigent si fatd de altii si
necrutdtor cu impostura”.

Robi ai ,,imagologiei” folclorului universitar, derutati uneori de
detalii biografice, pe care le socotim definitive si definitorii, sau victime
ale unor lecturi superficiale, suntem de multe ori gata sa emitem opinii care
n-au nicio legaturd cu realitatea profunda. In lumea filologica, de pilda,
profesorul Tohdneanu era perceput ca un traditionalist pur sange, un
conservator de vocatie, un adversar al modernitatii. Aceasta opinie parea
inatacabila pentru ca se baza pe argumente concrete; Intr-adevar,
profesorul n-a Tmbratisat aspectele formale ale modelor trecatoare: nici
structuralismul 1n anii 60, nici textualismul anilor ’70-’80, nici
posmodernismul deceniilor urmatoare. Cat despre terminologiile, adeseori
inutil sofisticate, profesorul le vitupera, convins cd perpetua inovatie
terminologica nu face altceva decat sa mascheze penuria ideilor. Asta in
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stiintd ; in viata cotidiand, apropiatii lui stiu ca isi dactilografia singur
articolele, ignorand computerul, la robusta sa masind de scris
,Continental”, al carei tacanit metalic il puteai auzi trecand pe langa casa
lui, in diminetile de vara, cand lucra cu geamul deschis ; d-sa nu vorbea la
mobil si nu conducea automobil, iar vestimentatia-i era simpla, eliberata de
orice podoaba, cu exceptia, citeodatd, a cravatei careia — neumblat ca altii,
pe la Paris sau primprejurul — nu stia ,,sd-i facd nodul”. Sunt acestea
observatii adevdrate bazate pe realitditi ce tin de lumea aparentelor
exterioare §i reprezintd consecinta naturald a decentei structurale. Ele nu au
relevanta in plan stiintific, pentru cd modernitatea in stiintd inseamnd cu
totul altceva, si anume evadarea din perimetrul ingust al prejudecatilor,
repugnanta rutinei si surparea dogmelor. Intr-un articol pe care i l-am
dedicat in volumul omagial de acum aproape cinci ani pe care l-am intitulat
Prejudecati invinse, am enumerat $i comentat aspecte ale operei sale care
tin de modernitate. Inci de pe vremea cand redactam teza de doctorat, tot
citind articole contemporane de stilistica, unele semnate de somitati
mondiale in domeniu, am trdit un sentiment ciudat si stenic totodata:
anume ca ideile ultramoderne din lucrarile acestora eu le cunosteam de
multd vreme fie de la cursurile sau seminarele profesorului, fie din scrierile
sale, fie din discutiile, uneori Intdmplatoare, pe care le-am purtat cu d-sa.
N-am avut suficient curaj sa-mi fac publice opiniile 1n scris de teama sa nu
cad in pacatul protocronismului pe atunci la moda, caci era incurajat de
ideologie. Nu micd mi-a fost Insd satisfactia cdnd am citit cuvintele
profesorului Kohn Janos de la Universitatea din Budapesta, fost student al
magistrului in anii ’60, cuvinte care parca imi traduceau ad litteram
propriile ganduri: ,,Pe nesimtite, cu usurinta lucrului facut din si cu placere,
am absorbit [la cursurile profesorului] un sistem de interpretare a textului
poetic ale carui principii urma sa le reintdlnesc, uneori travestite
terminologic, in faimoase lucrari ulterior aparute. De modernitatea acestui
sistem neatins de «mode» mi-am dat seama insd ceva mai tarziu”.

Titlul interventiei mele poate surprinde ori chiar contraria, dar
numai pe aceia care nu l-au cunoscut destul de bine pe profesor si care
traiesc cu impresia falsa ca d-sa si-a scris cartile, indiferent la ceea ce se
intampld in jurul sau, ba chiar nepasdtor fatd de emulatia ideilor
contemporane ; atunci, se Intreaba ei, cum putem vorbi de reactii impotriva
imposturii, catd vreme absenta spiritului polemic din opera sa e unanim
recunoscutd. Eu unul m-am ingelat de mai multe ori in aceasta privinta. Dar
pentru aceasta, fie-mi permisa evocarea altei Intdmplari... Pe la inceputul
anilor 90, ma aflam in vizita la profesor impreuna cu mai multi discipoli ai
sai. Una din elevele sale, proaspat absolventa a limbilor clasice, aduce un
numar mai vechi dintr-o revista literara si ne citeste de acolo un text de o
vulgaritate extrema despre Alexandru Graur. Se spunea in acel articol ca
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»lingvistul cu nume de pasire” n-avea gustul ideilor teoretice, cd era un
practician Ingust si fara carisma, ca, in fine, nu era in stare sa se ridice la
altitudinea marilor idei ale lingvisticii mondiale si cd a adus chiar unele
deservicii limbii romane, prin atitudinea sa ancilar prosovietica. lar bogata
sa activitate lingvisticd a fost calificatd drept ,,muncad de molii”. In final,
autorul a facut o trimitere rautdcioasa la o epigrama care batjocorea
originea etnicd a lui Alexandru Graur. Profesorul Tohdneanu statea si
asculta tacut. Cuprins de revolta fatd de cele auzite, dar mai ales contrariat
de pasivitatea profesorului, am izbucnit revoltat: ,,domnule profesor, de ce
nu luati atitudine, de ce ldsati miseii sd faca punte la izbanda, e de datoria
dumneavoastrd sa puneti lucrurile la punct, doar i-ati fost student la
Bucuresti si mie mi-ati spus ca ati avut mult de Tnvatat de la el”. Profesorul
a zambit a lehamite, ceea ce mi-a sporit revolta si i-am spus textual: ,,daca
am regret vreodata ceva la dumneavoastra, apoi acel lucru a fost absenta
spiritului polemic”. Am trecut apoi la alte subiecte mai linistite. In final,
cand ne-am despartit, mi-a intins un numar recent din ,,Orient latin” $i mi-a
spus in soapta strofa rimbaldiana:

Oisive jeunesse

A tout asservie

Par délicatesse

J’ai perdu ma vie...

Da, da, am murmurat, eu v-am cerut o replicd si dumneavoastra va
refugiati in solemnitati.

Ajuns acasa, deschid revista si nu-mi vine a crede ochilor cand
citesc replica profesorului la infamul articol. Scrisese despre Graur, cu o
saptimana inainte de furtunosul meu protest, dupa cum urmeaza: ,,in jurul
anului 1950, mai precis intre 1 februarie 1949 si 20 iunie 1952, am fost
asistent, apoi lector la Catedra de Lingvistica si Filologie Clasica a
Universitatii bucurestene. Nu pot nicicum sd ma apropii de acest scurt
rastimp luminos al tineretii mele fara sa marturisesc, solemn si fatis, cat ma
simt de Indatorat lui Alexandru Graur, sub raport profesional, intelectual si
moral. Am invatat de la el nu numai multd carte latineasca si romaneasca —
ceea ce, pentru amandoi, insemna cam acelasi lucru — ci si lectia
superioara a firescului, a simplitatii sub zodia carora s-a desfasurat, fara
niciun efort, intreaga mea existentd, In toate domeniile de activitate.
Apreciind cum se cuvine amanuntul, in aparentd meschin, dar, in realitate,
plin de télcuri, asez pe o treapta foarte inalta a pretuirii mele faptul cd nu
l-am auzit niciodata vorbind despre «facultatea mea» sau despre «catedra
meay, aga cum i-am auzit pe multi altii, vrednici de Tngaduinta obstii. [...]
Ascultandu-1 zi de zi si ceas de ceas, la lectii, la conferinte si in alte
imprejurdri, am desprins de la Al. Graur un adevar de o simplitate
derutantd, dar cu atat mai de pret pentru Invatdmant: sa nu vorbesc elevilor
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mei decat despre ceea ce eu Insumi am inteles si stiu. Am urmat cu
stragnicie pilda veneratului meu dascal, reusind sa fiu transparent in
expuneri, cu riscul de a nu parea profund. Insist asupra acestui aspect
pentru cd, nu o data, dascalii sunt tentati sa-si ascunda in fraze giunoase,
dar sforditoare, penuria totald de idei sau poticnirile penibile ale unei
gandiri neinchegate, incoerente, confuze, intr-un cuvant, sa-si camufleze
impostura”.

Nu era o reactie explicitd, numele Tnsusi al autorului (nomen
odiosum) fiind ignorat, c¢i una implicitd, dar cu atdt mai convingatoare,
pentru cd plasa discutia in campul ideatic, eliberdnd-o astfel de orice nota
personald, pe care cititorii ar fi putut s-o interpreteze drept o expresie a
subiectivitatii auctoriale sau replicd vindicativda la adresa autorului
infamului articol. Cum se vede, subtextul, in cazul de fatd, induce un
argument mult mai puternic decat textul, pentru ca cititorul devine partener
intr-o stilisticd sui generis a participarii, catd vreme este invitat s extraga
singur concluzia, rationand irefutabil: daca profesorul Tohaneanu
reprezintd un model, as zice chiar: un ideal, pentru dascélii timisoreni si nu
numai, si daca Alexandru Graur a fost un model pentru profesorul
Tohéneanu, insolentul preopinent, autorul jalnicului pamflet era redus la
neant dintr-un singur condei. Si ce condei !

Nu va pot spune cat de umilit m-am simtit citindu-i replica si cat am
regretat necontrolata-mi reactie facutd pripit si in necunostinta de cauza.

Mea maxima culpa, Domnule Profesor!
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