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Veni, vidi, vici ... scripsi!

CAESAR — HISTORIA INORNATA

de
Elena-Tia SANDU

I. Aut Caesar, aut nihil't

Mai mult decat in cazul altor autori, latini sau nu, opera literara a
lui Caius Iulius Caesar (100-44 a. Chr.) nu poate fi corect si deplin
patrunsa fard intelegerea biografiei sale, a evolutiei sale pe scena istoriei
romane. Aceasta legaturd, necesard, se datoreaza nu caracterului abscons al
scriiturii sale — nimic mai departe de acest lucru —, ci, in primul rand,
faptului ca geneza operei este situatd dincolo de hotarele esteticului si
beletristicii, fiind legata strict de interesele lui Caesar de a-si mentine sau
spori capitalul politic la Roma. Potrivit unui termen de teorie a literaturii,
avem de a face, in acest caz, cu ,,literatura de frontierd™.

Acesta este motivul pentru care vom reda, speram, lapidar si
elocvent, in consonanta cu felul in care a inteles sa scrie, la propriu si la
figurat, istoria, firul acestei cariere extraordinare, brusc curmate la idele lui
martie 44 a. Ch.

" Adagiul, ales aici pentru concizie si sugestie, nu ii apartine lui Caius Iulius Caesar. El
apare In perioada renascentista in legatura cu un apartinator al unei familii celebre, Cesare
Borgia, fiu nelegitim al papei Alexander VI, el insusi cardinal, duce si print, conducator al
armatei papale, contemporanul Iui Leonardo da Vinci si Niccolo Machiavelli, admiratorul
sdu infocat. In timpul unei serbari triumfale, in Roma, dupd model antic, Cesare s-ar fi
identificat cu Iulius Caesar, inspirat de identitatea numelor si, chipurile, a destinelor lor.
Sabatini 2009: 138 remarca faptul ca Cesare nu a adoptat si nici nu a afisat vreodata
aceasta deviza, gravatd pe o spada facuta in onoarea sa §i care, in opinia biografului, poate
fi creatia celui care a realizat spada. Oricum, apoftegma renascentista pare si poate fi un
soi de parafrazare a unei afirmatii apartinand Iui Caius Iulius, contextualizatd in
Plutarchus: trecand Alpii, catre Spania, anturajul 1i semnaleazd lui Caesar saracia
locuitorilor unui catun si, in derddere, se Intreaba daca si acolo or fi existand ambitii de
suprematie. Raspunsul lui Caesar vine prompt: ,,In ce ma priveste, prefer si fiu primul
printre acestia, decat al doilea la Roma!” Realitatea istoricd a temperat, inexorabila,
ambele viziuni, cei doi Caesar avand un sfarsit prematur si violent. Sic transit...

2 Denumire folosita de Silvian losifescu, de altfel, numele unei carti semnate, in 1969, de
reputatul profesor universitar, sef al catedrei de teorie literard din cadrul Facultatii de
Litere a Universitatii din Bucuresti (Iosifescu 1969).
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wlulius si Caesar”

Probabil nicio alta personalitate universald n-a reusit performanta
de a intra atdt de adanc in constiinta posteritatii, incat sa furnizeze din
numele sau doud substantive comune. Membru al gintei patriciene Iulia,
revendicatd din Tulus Ascanius, fiul lui Aeneas si nepot al zeitei Venus,
Caesar s-a nascut in luna Quintilis. Ulterior, celei de a cincea luni a anului,
considerat ca incepand la 1 januarie’ , 1 s-a dat denumirea de iulie, dupa
numele dictatorului, Iulius. Pentru cognomen-ul Caesar, cognomen al
familiei Iulia, s-au propus mai multe etimologii inci din Antichitate®.
Ulterior, denumirea de Caesar devine sinonima cu ,,impérat”5 si, alaturi de
cognomenul succesorului lui Caesar, Octavianus, supranumit Augustus®
intrd 1n titulatura oficiala a imparatilor romani. Numele de gintd, Iulius, si
cognomen-ul Caesar au mai facut, impreuna, obiectul unui joc de cuvinte,
mai tarziu, cand, in plind glorie politica, devenit consul, personalitatea si
activitatea sa coplesitoare a determinat eclipsarea totald a colegului de
consulat, Marcus Calpurnius Bibulus, astfel ca anul in care cei doi au fost

consuli a fost denumit, in gluma, ,,anul lui lulius si Caesar”’:

? Reforma calendaristica infaptuita de Caesar a fost infaptuita in anul 46 a. Chr., pentru a
corija diferenta intre anul astronomic si cel calendaristic, agravata in perioada razboaielor
civile (perioada numitd, din acest motiv, anii dezordinii), prin omiterea lunilor intercalare.
Anul incepea in martie si sfirsea in februarie, cand se insera luna intercalard, adica la
sfarsitul iernii si inceputul unui nou ciclu al anotimpurilor, fapt ce explicd indicarea
lunilor cuprinse intre iulie si decembrie, cu denumiri ce faceau referire la ordinea lor:
quintilis, sextilis, september, october, november si december, adica ,,a cincea”, ,,a sasea”,
4 saptea”, ,,a opta”, ,,a noua” si ,,a zecea”. insd intrarea in functie a consulilor la 1
ianuarie, incepand cu anul 153 a. Chr., 1-a determinat pe Caesar si stipuleze racordarea
anului calendaristic la anul consular.

* Sextus Pompeius Festus raporta cognomenul Caesar la substantivul latinesc caesaries:
,.par, plete”, indicand faptul ca fondatorul acestei ramuri se nascuse cu mult par, fapt
raportat ulterior in mod ironic la calvitia sa. Plinius cel Bétran il raporteaza insa la verbul
caedere: ,a taia”, facand referire la metoda obstetricd cezariand: natus primusque
Caesarum a caeso matris utero dictus - Plin., H. N., VII.

> Slav. tar si germ. Kaiser provin din lat. Caesar.

% Si supranumele de Augustus s-a mentinut In calendar, pentru desemnarea celei de a opta
luni, vechea Sextilis. Dupa modelul acestora, alti imparati romani §i, mai tarziu,
conducétori medievali europeni, au redenumit lunile, spre exemplu, luna septembrie, a
fost redenumita Germanicus, dupa supranumele lui Caligula etc., dar acestea nu au rezistat
in timp.

7 Lat. consules, insemnand ,,cei care merg impreuna” indicd, prin caracterul motivat al
cuvantului, mai precis prin prefixul con-, ca magistratura suprema a Republicii romane era
conceputd ca o replicd guvernamentald la solutia monarhica (etimologic, din greaca,
mono-: ,una” si arch- ,putere””) pe care Roma o cunoscuse anterior, sub forma regalitatii,
intre 753-509 a. Chr. Cei doi consuli erau alesi anual §i aveau drept de veto unul
impotriva celuilalt, pand in 367 a. Chr. aceasta magistraturd fiind accesibila doar
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Unus ex eo tempore omnia in re publica et ad arbitrium
administravit, ut nonnulli urbanorum, cum quid per iocum testandi
gratia signarent, non Caesare et Bibulo, sed Iulio et Caesare
consulibus actum scriberent bis eundem praeponentes nomine atque
cognomine, utque vulgo mox ferrentur hi versus:

Non Bibulo quiddam nuper sed Caesare factum est;

Nam Bibulo fieri consule nil memini.

(Suet., Div. Tul., 20, 2)

,Din acel moment unul singur a condus totul in stat, dupa bunul lui
plac, astfel incat unii mai spirituali, cdnd semnau vreo marturie, scriau, in
gluma, ca nu pe vremea lui Caesar si a lui Bibulus consuli s-a intamplat acel
fapt, ci fiind consuli Iulius si Caesar, adica indicandu-1 de doua ori pe
acelasi, cu nomen si cognomen; asa incat, in curand, s-au raspandit aceste
versuri:

De curand, nu de catre Bibulus, ci de catre Caesar, s-a infaptuit
vreun lucru;

Caci nu-mi amintesc sa se fi Intamplat nimic in timpul lui Bibulus.”

Intreaga exegeza, incepand cu sursele Antichititii este unanima in a
recunoaste si sublinia ca resort permanent al prodigioasei activitati a lui
Caesar dorinta sa de a conduce. Doi biografi antici®, contemporani, dar din

patricienilor. Conform traditiei, anii nu erau indicati prin numerotare, ci prin referire la
numele consulilor.

8 Despre diferenta, pe care o ficeau anticii, Intre istorie si biografie, scrie cu pertinenta
Tracy Deline: ,,As modern historians, we value these ancient biographies for what they
reveal of the methodology of biographical writing during this time. By the time of
Plutarch and Suetonius, the loosely standard formula for biography had been developed a
narrative of the individual's life which included erudite details, realism, anecdotes (even to
the point of gossip) as well as the basic accurate political framework of the individual's
career. As for style, Suetonius and Plutarch follow two different schools of composition.
Their biographies have worth as works of literature. We also treasure them for their
inherent value as primary sources. For certain periods in the classical world, the fullest
source of information is not a 'real' history, but rather one of these biographies. The
biographers have preserved significant details of family life, especially regarding the role
of women, and of everyday life such as dress, food, and illness. This information often
seemed trivial and irrelevant to the ancient historians, but are valuable to modern
historians who try to reconstruct social history.

Although the ancients distinguished between history and biography, modern
historians are not so inclined to make an issue of it. Except in terms of scale, there is not
always a great difference in the approach of ancient biographers and historians. In some
respects, ancient biographers had better historical methodology than the historians.
Biographers utilized antiquarian materials such as monuments, inscriptions, documents
and letters and they were much more likely to cite their sources. Having said this,
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spatii diferite, au socotit viata lui Caesar, printre altele, demna de relatare,
in multiplele sale aspecte. Beotianul Plutarchus (46-125 p. Chr.), biograf si
moralist de origine greacd, celebru pentru conceptul sau de scriere
biografica in paralela comparativda  greco-romana, il prezinta pe Caesar in
corespondentd cu Alexandru cel Mare, in Vietile paralele ale oamenilor
ilustri, pe baza unor similitudini caracteriale sau biografice. Din pacate,
comparatia finald, cu care, de obicei, Plutarchus incheia fiecare prezentare
paraleld, nu s-a pastrat. De asemenea, Suetonius (ca. 69/75-130 p. Chr.),
prieten cu Plinius Minor, director al arhivelor imperiale, sub Traianus si,
mai tarziu, secretar al lui Hadrianus, 1si deschide a sa De vita Caesarum, cu
biografia lui Caius Iulius Caesar, din care primele capitole s-au pierdut.

Ambele biografii, desi diferite ca stil, evidentiaza caracterul de
exceptie al personalitatii lui Caesar, nutritd din ambitia si perseverenta de a
fi primul la Roma, idee-fortd ce i-a calauzit intreaga existentd: quidam
putant captum imperii consuetudine pensitatisque suis et inimicorum
uiribus usum occasione rapiendae dominationis, quam aetate prima
concupisset: ,,unii considerd ca s-a deprins cu obisnuinta puterii si cd s-a
folosit, prin propriile eforturi si prin fortele dugmanilor, de ocazia de a
dobandi suprematia, pe care o ravnise inca din tinerete” — Suet., Div. lul.,
30, 4.

O atare ndzuinta justifica, in ochii sdi, pana si evitarea sau chiar
incalcarea legalitatii, cum singur o recunostea’, pand si folosirea fortei
armate, declansarea razboiului civil i permanentizarea dictaturii, cum s-a
intamplat dupa trecerea Rubiconului.

Desi se falea public cu descendenta sa patriciand si chiar divina,
inrudirea cu Marius, celebrul sef al partidei popularilor, va marca partea de
inceput a carierei tAnarului, nu numai prin faptul cd Marius cere ca nepotul
sau de numai 13 ani sa fie facut flamen dialis, ci mai cu seama prin
inrdurirea gandirii politice a promitatorului vlastar. La 17 ani, Caesar se
casatoreste cu fiica unui alt renumit popular, Cinna, chiar Tnaintea intrarii
lui Sulla iIn Roma, ceea ce 1i atrage eticheta de persona non grata si
incercarea viitorului dictator — sef al optimatilor, de a- elimina. In cele din
urmd, Caesar va fi gratiat, nu 1Inainte ca Sulla sa atentioneze

biography must be regarded with a note of caution when used as a primary source, and the
sole source of fact. Since the goal of their narrative was to present a life, often important
information on wider political events is glossed over or lacking entirely. These
biographers assumed that if the reader wished to check a date or read about a military
campaign, he would have the appropriate history on his bookshelf. History and biography
are complements, not rivals.” (Deline 2003)

Cicero, citat de Suetonius, afirma ca Caesar adesea recita un fragment din Euripide,
tradus de el insusi: Nam si violandum est ius, regnandi gratia, /Violandum est, aliis rebus
pietatem colas: ,Daca dreptul trebuie violat, sd fie violat pentru a domni; 1n orice alta
situatie sa cultivi pietatea.”
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contemporaneitatea asupra potentelor, din perspectiva sa negative, ale
tanarului: [...] scirent [...] Cesari multos Marios inesse — Suet., lul., 1, 1.

Parasind Roma, tanarul Caesar se inroleaza in armata ce sustinea
lupta Tmpotriva cetdtii Mitilene, unde se distinge prin vitejie si primeste
corona civica'®. Dupa moartea dictatorului Sulla, incercarile de afirmare in
arena politica se impletesc cu cele de desdvarsire a educatiei sale retorice,
precum si cu cele de castigare a simpatiei maselor i de atragere a atentiei
contemporanilor, prin organizarea de jocuri fastuoase, cum ar fi cele de la
comemorarea a 20 de ani de la moartea tatélui.

11
Cursus honorum

Prima implicare mai serioasa a lui Caesar pe scena politicd poate fi
consideratd cea legata de Catilina, un personaj controversat, de o ambitie
politica la fel de mare cu cea a lui Caesar, nu insa atat de diplomat si de
ponderat ca acesta din urma. In 65 a. Ch., cand are loc ,,prima conjuratie a
lui Catilina”, Caesar este si el o prezentd in jocurile politice conspirative
pentru ocuparea consulatului, fard izbanda, dar si fard atragerea vreunei
sanctiuni. In 64 a. Ch., Caesar coordoneaza un proiect privind legea agrara,
prezentati de un tribun al poporului. in 63 a. Ch., cand Cicero da in vileag,
printr-o serie de discursuri celebre, rimase sub numele de Catilinare, cea
de a doua conjuratie a lui Catilina, pusd la cale ca reactie la noua
respingere a candidaturii sale la functia de consul, prin manevrele factiunii
aristocratice, Caesar intervine in Senat, pronuntandu-se, printr-un discurs,

' Corona civica: ,the second in honour and importance (Plin. H. N. XV1.3), was

presented to the soldier who had preserved the life of a Roman soldier in battle (Aul.
Gell. V.6), and therefore accompanied with the inscription Ob civem servatum (Senec.
Clem. 1.26). It was originally made of the ilex, afterwards of the aesculus, and finally of
the quercus (Plin. H. N. XVL.5), three different sorts of oak, the reason for which choice is
explained by Plutarch (Quaest. Rom. p151, ed. Reisk.) As the possession of this crown
was so high an honor, its attainment was restricted by very severe regulations
Plin. H. N. XVL.5), so that the following combinations must have been satisfied before a
claim was allowed: to have preserved the life of a Roman citizen in battle, slain his
opponent, and maintained the ground on which the action took place. The testimony of a
third party was not admissible; the person rescued must himself proclaim the fact, which
increased the difficulty of attainment, as the Roman soldier was commonly unwilling to
acknowledge his obligation to the prowess of a comrade, and to show him that deference
which he would be compelled to pay to his preserver if the claim were established (Cic.
Pro Planc. 30).” — Smith 1875: 360.

""" Cursus honorum reprezenta la Roma ierarhia demnitatilor. Magistraturile superioare,
sau senatoriale includeau patru magistraturi ordinare, anume, de jos in sus ca importanta,
aceea de questor, edilis, praetor si consul. La incheierea magistraturii, fostul magistrat
devenea membru al senatului. Magistraturile senatoriale extraordinare erau acelea de
dictator, censor §i pontifex maximus.
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impotriva pedepsei cu moartea a lui Catilina si a conjuratilor. Doar opozitia
violenta a lui Cato, adversar constant al manevrelor politice ale lui Caesar,
face ca abilul sau discurs sa esueze.

Guvernator al Spaniei de dincolo de Ebru in 61 a. Ch., supune
triburile lusitanilor si calaicilor, trimitdnd multi bani la Roma. Faptul ii
atrage acordarea triumfului din partea Romei, dar si refacerea situatiei sale
financiare. Candideaza si este ales consul in 59 a. Ch., cu sprijinul lui
Crassus si Pompei, pe care reuseste sa-i impace, punand de acum bazele
primului triumvirat, care, considerat un pact privat, amicitia, $i nu un
instrument de guvernare (Shotter 1994: 63), atrage totusi ura
contemporanilor, fiind numit ,,monstru tricefal”.

In calitate de consul, propune legi agrare cu caracter popular.
Lungul an al consulatului, 59 a. Ch., este descris detaliat, intr-un intreg
capitol, de Billows 2009. La iesirea din consulat, isi asigurd guvernarea
Galiei, intareste aliante politice prin casatoria fiicei sale cu Pompei si prin
propria casatorie cu fiica lui Calpurnius Piso, consul in anul urmator.

Intre 58 a. Ch. si 49 a. Ch. pleacd departe de Roma, in calitate de
guvernator al Galiei. Are loc campania de pacificare a Galiei, relatatd in
insemnarile proprii.

lacta alea est!

Moartea Iuliei si a lui Crassus, elemente care cimentau triumviratul
Caesar — Crassus — Pompei, duc la confruntarea directa dintre Pompei si
Caesar. Senatul 1l alege pe Pompei consul fara coleg. Se propune
interzicerea candidarii la consulat in absenta, fapt ce il afecta direct pe
Caesar, angajat In campania antigalica. O parte a senatului clama vehement
inlocuirea lui Caesar, in calitate de guvernator al Galiei. Tentativele de
reconciliere esueaza si, prin trecerea Rubiconului, razboiul civil este
dezlantuit, in anul 49 a. Ch.

Ultimii patru ani din existenta lui Caesar reprezintd o perioada
foarte intensd din biografia acestuia, punctata de luptele Impotriva factiunii
oligarhice, condusa de Pompei. Teatrul de lupta este la inceput Italia, pe
care Caesar o ocupa fulgerator, lansandu-se apoi in Spania, unde se aflau
armatele loctiitorilor lui Pompei, apoi in Egipt, unde se refugiase Pompei,
si, in cele din urma, in Africa, unde 1i infrange pe pompeieni la Thapsus, in
46 a. Ch. Sarbatoreste la Roma patru triumfuri: galic, egiptic, asiatic, afric.
In 45 a. Ch., la Munda, in Spania, invinge ultimele rimaisite ale armatei
opozitiei.

Intors la Roma, Caesar initiaza vaste proiecte de reforma militara,
administrativd, culturala, dand dovada cd a Iinteles complexitatea
problemelor statului, chiar daca solutia aleasa, probabil singura viabild, n
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conditiile in care Roma nu mai era de mult o cetate-stat, ci un vast imperiu
in jurul Mediteranei, a constituit-o dictatura'.

Tendintele dictatoriale si monarhice ale lui Caesar, tot mai evidente
contemporanilor, duc la punerea in aplicare a complotului de asasinare a
conducdtorului roman in data de 15 martie 44 a. Ch.

Despre personalitatea de exceptie a lui Caesar, Cicero remarca
faptul ca a lansat vii dispute atat printre contemporani, cat si in posteritate,
fascinand generatiile'”:

[...] illa vita est tua, quae vigebit memoria saecculorum omnium,

quam posteritas alet, quam ipsa aeternitas semper tuebitur. [...] Erit

inter eos etiam qui nascentur, sicut inter nos fuit, magna dissensio,
cum alii laudibus ad caelum res tuas gestas efferent, alii fortasse
aliquid requirent, idque vel maximum, nisi belli civilis incendium

2 Dictatura apdruse la romani in anul 501 a. Chr., ca o formd de magistratura
extraordinard, strict limitata in timp, de maximum sase luni, prin care o persoana, aleasa
de Senat, gestiona o criza, internd sau externd, a Cetatii, fiind investitd cu puteri
discretionare, neingradite de legi. Spre exemplu, in timpul celui de al doilea razboi punic,
Fabius Maximus, a fost numit de doua ori dictator, in 221 a. Chr. si 217 a. Chr., Roma
fiind amenintata de cartaginezul Hanibal. In timp, apare tendinta de a forta limitele acestei
institutii, atat cele temporale, cat si cele ale conditiilor de investitura. Astfel, Sulla este
numit dictator fard vot senatorial in 83 a. Chr., abdicand in 79 a. Chr., cu putin Inaintea
mortii. Dupa ce a fost numit dictator de noud ori consecutiv, lui Caesar i se atribuie de
citre senat, cu cateva luni inainte de asasinare, titulatura de dictator perpetuo. in
jumatatea de mileniu ce s-a scurs de la Titus Larcius Flavus, cel dintai dictator al Romei,
pana la Caesar, ultimul dictator al acesteia, si-au exercitat prerogativele peste saptezeci de
dictatori, unii, printre care si Caesar, find numiti de mai multe ori. — Smith 1875: 404-408.
13 Personalitatea lui Caesar nu a incetat, pan in prezent, de a suscita analize, interpretari.
Iata doar doua aprecieri la adresa lui Caesar: ,,Caesar, if anyone, deserves to be called a
master of politics. He was equally great in understanding general political trends as in
directing them. With consummate skill he handled the machinery of political details,
without ever sacrificing his major aim of winning decisive power [...] Thus, although he
was a Roman through and through and intended only to use his rule in order to raise the
imperium populi Romani to the level of perfection required by the circumstances,
nevertheless the flights of his genius lifted him to a lonely eminence where others were
unable to follow him.” — Gelzer 1968: 329; ,,To sum up, even those who reject the idea
that Caesar tried to establish a monarchy and a divine cult must admit that he was much
more than just a Roman dictator. They must also agree that his performance and
achievements made restoration of the old Republic impossible once and for all. Whether
all this was planned or brought about accidentally matters little. Celeritas [speed,
swiftness] was distinctive of his style, impulsiveness led to his downfall. Many were
enchanted by him, yet not a few felt repulsed. Since he neither wanted, nor could afford,
to base his rule on a single class of society, he tried to curry favor with heterogeneous
groups, at one and the same time. In his struggle for the support of the masses he
overcame Pompey, but at the same time made considerable efforts to appease the
nobilitas. He was called a benevolent ruler, but also a cruel despot.” — Yavetz 1983: 212.
Cele mai recente exegeze le reprezintd Shotter 1994, Le Bohec 2001, Kamm 2006,
Riggsby 2006, Tatum 2008, Billows 2009 etc.
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salute patriae restinxeris, ut illud fati fuisse videatur, hoc consili.
Servi igitur eis etiam iudicibus, qui multis post saeculis de te
iudicabunt, et quidem haud scio an incorruptius quam nos. Nam et
sine amore et sine cupiditate et rursus sine odio et sine invidia
iudicabunt. (Cic. Pro Marc., IX, 28-29).

1. Veni, vidi, vici, ... scripsi! Stilistica obiectivitatii
Incadrarea commentarii-lor ca specie istoriografica

Pentru o corectd situare a operei lui Caesar in istoria literaturii
latine, trebuie sa ludm 1in considerare doud aspecte principale: a)
perspectiva romand a raportului dintre istorie si literaturd; b) multiplele
ipostaze, interconditionate, ale lui Caesar (om politic — autor — narator —
personaj) si felul cum se reflecta acest fapt in opera sa.

Commentarii de bello Gallico si Commentarii de bello civili
reprezintd opera pastratd de la Caesar si, totodatd, opus-ul maius. Ca gen
istoriografic, aceste doua scrieri apartin monografiei memorialistice.
Raportul special al acestor scrieri cu elementul de teorie literard denumit
indeobste ,,geneza” ne determina sa insistam asupra caracteristicilor proprii
ale operei cezariene. Intr-adevar, cheia intelegerii acestei opere, atat in ce
priveste mesajul sdu, cat si in ce priveste arta literard, o reprezintda
motivatia extraliterara a scrierii sale.

Istoriografia latind de pana la Caesar si de dupa el se prezinta, asa
cum pertinent sesizeazd Cizek 1998: 14, ,.ca o federatie de specii literare,
de genera”. Diferitele acceptii ale conceptului de historia dau nastere unor
specii istoriografice diverse, precum analistica, monografiile, res gestae-le,
breviariile (epitomele), memorialistica §i specia, foarte bine receptata, a
biografiilor. Lectia de istorie, conceputd ca mesaj al trecutului pentru
viitorime, este de fapt o investigatie interogativa a unei anumite generatii
pentru problemele propriului timp. Astfel, ni se dezvaluie un alt sens, mai
profund, al preceptului ciceronian al istoriei ca opus oratorium maxime,
anume ca istoria-cunoastere este conceputd in genere ca un discurs, in care
politicul se serveste de datele istoricului si, de la aceasta motivatie de fond,
a necesitatii de a demonstra, de a emotiona si de a convinge, decurge
efectul scrierii unei istorii elocvente, apeland la mijloacele retoricii si ale
beletristicii, in sens etimologic.

De ce commentarii?

Dintre speciile istoriografice Caesar a ales, deloc intamplator, dupa
cum vom vedea, commentarii-le. Termenul generic de commentarii
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reprezinta, in fapt, un calc semantic prin care latinii incercau sa echivaleze
grecescul hypomnémata, in lumea elena cuvantul avand fie acceptia de
buletin de victorie, fie cea de autobiografie justificativd si laudativa,
ambele vocabule, formate de la radicalul men-, al memoriei, avand sensul
de note, insemniri ale unor fapte demne de a fi retinute. in lumea romana,
termenul de commentarii se referea fie la consemnarea de catre pontifi a
unor fapte demne de luat in seamd, fie la notele, insemnarile si
instructiunile pe care suveranii le dadeau functionarilor. Alegand aceasta
specie istoriografica inferioara, care pana la el reprezenta doar un material
documentaristic ce trebuia prelucrat pentru a putea atinge stadiul de
historia, Caesar vrea sd sugereze caracterul genuin, frust, neprelucrat din
punct de vedere artistic, al operei sale.

Chiar daca nu putem afirma In mod cert ca in titlul operei aparea
denumirea de commentarii, deoarece nu cunoastem sub ce titlu si-a
publicat Caesar opera, identificarea corectd a speciei operei de catre
contemporanii sai reprezintd o certitudine prin marturia lui Cicero:
commentarios scripsit ualde quidem probandos ,,a scris comentarii demne
de toata lauda” — Cic., Brutus, § 262. Hirtius, locotenentul sau, afirma, de
asemenea, ca a intregit ceea ce lipsea din comentariile evenimentelor din
Galia: Caesaris nostri Commentarios rerum gestarum Galliae |...]
contexui [...]. — B.G., VI, Praef., 2. Trecandu-i in revistd opera,
Suetonius foloseste invariabil denumirea de commentarii referindu-se la
cele doua scrieri despre razboiul cu galii si despre razboiul civil: Reliquit et
rerum suarum commentarios Gallici ciuilisque belli Pompeiani [...]. De
commentariis Caesaris Cicero in eodem Bruto sic refert [...]. De isdem
commentariis Hirtius ita praedicat/...] — Suet., Div. Jul., LVI.

Aceste marturii ne sunt suficiente pentru a proba ca scrierile
pastrate ale lui Caesar au fost receptate de catre contemporani drept
commentarii, potrivit cu intentia autorului. Din partea lui Caesar,
autoetichetarea operei drept simple note, insemnari in fuga evenimentelor,
ar putea parea, la prima vedere, afisarea sau afectarea unei modestii
artistice a autorului. In realitate, genialitatea lui Caesar nu se manifesta
doar pe campul de luptd, ci si pe teren literar, alegerea speciei fiind
consonanta cu Iintreaga strategie abordatd de Caesar in prezentarea
campaniilor sale impotriva galilor, precum si in prezentarea evenimentelor
legate de razboiul civil, pe care lI-a declansat prin trecerea Rubiconului.
Prezentarea faptelor sub forma unor insemnari ,,reportericesti”’, de la locul
faptei, notate aproape in concomitenta cu faptele, incumba ideea-fortd de
nedeformare. Prelucrarea artistica ar fi echivalat cu afectarea veridicitatii,
cu deformarea realititii. In ce priveste felul cum au fost redactate si
publicate comentariile, s-au emis mai multe ipoteze contradictorii. S-a
sustinut fie cd memoriile s-au scris in Intregime (toate cele sapte carti)
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catre sfarsitul campaniei galice, fie anual, la sfarsitul fiecarei campanii,
cate o carte care consemna campania respectivd. Redactarea s-a facut pe
baza diarium-ului militar (dupd modelul Efemeridelor lui Alexandru cel
Mare), jurnal tinut la cartierul general al lui Caesar, necesar intocmirii
rapoartelor periodice 1n fata Senatului, si pe baza rapoartelor generalilor sai
in cazul unor evenimente la care nu luase parte nemijlocit. De aici,
impresia de proces verbal, de prezentare seacd, neutrd a comentariilor. Insa
de ce si-ar fi asumat Caesar riscul prezentdrii in fata contemporanilor si a
posteritatii a unei opere istorice nedesavarsite intr-o epoca in care Cicero —
congstiinta Republicii — rezumase poetica istoriografiei prin celebrul precept
opus oratorium maxime?

Raspunsul invedereaza raportul genezei acestei opere cu finalitatea
ei, ambele fiind subsumate prioritatilor politice ale lui Caesar, ca, de altfel,
toate celelalte fatete ale personalitdtii sale. Carierei politice, ascensiunii
sale maxime in cursus honorum 11 sunt subordonate atat calitatile, cat si
demersurile sale: desavarsirea educatiei, a capacittilor militare, stabilirea
aliantelor, inclusiv a celor de inrudire, atragerea atentiei asupra propriei
persoane, prin mijloacele obisnuite ale vremii, toate acestea au ca unic scop
ascensiunea politicd, implinirea ambitiei de a deveni conducator deplin,
unic.

O antipoetica: Historia inornata

Nenutrind visuri de faima ca istoric, in special, ca literat, in general,
Caesar isi serveste interesele prin toate armele de care dispune, alternand
mijloacele politice legale cu cele conspiratorii, mijloacele armate cu cele
financiare §i propagandistice, pentru a-si justifica gesturile politice si
militare, pentru a-§i mentine sau consolida pozitia de aparator al intereselor
poporului roman. Scriitura indeplineste aici rolul unei ancilla (,,servitoare,
slujnica), pe cat de neostentativa, pe atat de dibace si de eficace. Caci
aceastd geneza extraliterara, metaartistica, duce la formarea unei stilistici a
mimadrii obiectivitatii, destul de greu de depistat la prima vedere, si care a
reugit sd impresioneze tocmai datoritd felului in care au fost prezentate
faptele. Fondul, nebeletristic, isi creeazd o forma beletristica adecvata,
centratd tocmai pe aparenta respingere totald a mijloacelor beletristicii.
Obiectivitatea absoluta, de fapt, mimarea ei, devine astfel centrul unei
stilistici concertate intru desfiintarea artisticitatii.

Dacd majoritatea istoriografilor de pana la el trudiserd, Insd fara
prea mare succes, la inventarea formulelor prin care istoria sa fie
prezentatd Intr-o manierd artisticd si, in acest sens, trebuie sd vedem in
formularile ciceroniene referitoare la historia exornata mai degraba un
ideal, un deziderat, destul de greu de realizat de cétre cei care se incumetau
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la scrierea istoriei, Caesar respinge dintru inceput aceastd pretentie, vrand
sd prezinte opt ani de campanii militare — ce subiect anost!, intr-o maniera
programatic denudata artistic.Aceasta anti-ars poetica istoriografica n-ar fi
putut naste decat un model despre cum sa nu fie scrisa istoria, cu siguranta
de ostracizat de catre teoreticianul contemporan al poeticii istoriografice,
Cicero, daca opera ce reflecta aceasta pozitie nu ar fi avut un autor precum
Caesar.

Mai presus de toate nu trebuie sd caddem in capcana scriitorului,
crezand ca stilul neornat din Comentarii este stilul propriu autorului. Din
pacate, nu s-au pastrat discursurile lui Caesar pentru a ne face o impresie
despre elocinta sa, dar marturiile antice declard ca ele au reprezentat
modele pentru contemporani si pentru posteritate. Cicero insusi, trecand in
revista Tn Brutus toti oratorii romani de seama, lauda talentul oratoric al lui
Caesar afirmand ca ,,nu cunoaste niciun orator caruia Caesar sa-i fie
inferior” si definindu-i stilul oratoric ca ,.elegant, stralucitor, magnific,
dovedind un talent innascut”. Fie si din aceastd scurtd prezentare ne
putem da seama ca, daca discursurile cezariene ar fi fost compuse in stilul
sec, neornat al comentariilor, nu acestea ar fi fost epitetele pe care Cicero
le-ar fi considerat potrivite pentru a le caracteriza. Cd Caesar avea o
capacitate retorica remarcabild pe care in commentarii o dovedeste tocmai
mascandu-si talentul, ne-o demonstreaza din nou autoritatea in materie,
Cicero. Intr-o scrisoare citre Cornelius Nepos el il caracterizeazi pe Caesar
printr-o suitd de Intrebari retorice, citate de Suetonius, ful., 55, 2, insd, ce
este cel mai important, in niste termeni in care nu-l regasim pe acel Caesar
asa cum il cunoastem din comentarii: quid? oratorem quem huic antepones
eorum, qui nihil aliud egerunt? quis sententiis aut acutior aut crebrior?
quis uerbis aut ornatior aut elegantior?’ — ,,Ce orator i l-ai considera
superior lui dintre toti cei care au ca unica preocupare oratoria? Cine este
mai fin si mai abundent in sentinte? Cine mai impodobit si mai elegant
in expresie?”. Suetonius, la randu-i, recunoaste, fara rezerve, ca doud au
fost punctele de excelenta ale activitatii lui Caesar, elocventa, adica arta de
a se exprima frumos si convingator, si strategia militara: Eloquentia
militarique re aut aequauit praestantissimorum gloriam aut excessit. — Hin
elocintd si in arta militard a egalat gloria celor mai straluciti barbati, ba
chiar a intrecut-0”.

Finetea, abundenta sentintelor §i exornarea — nimic mai departe de
stilul comentariilor, ceea ce dovedeste ca Caesar nu a scris comentariile in
felul 1n care a facut-o pentru ca nu ar fi stiut cum s-o faca altfel, ci pentru
ca exact asa a intentionat sa le scrie.

Care sunt agadar elementele acestei conventii literare ale sugerarii
obiectivitatii maxime?
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Memorii, autobiografie si/sau res gestae?

In primul rand, asa cum remarcam, insisi specia aleasd
reverbereaza, din ideea de neprelucrare artistica, sugestia de prezentare
nuda a faptelor. Intr-adevir, aceastd prima prezumtie a lectorului, acest
orizont de asteptare conturat de catre alegerea unei anumite specii
istoriografice nu va fi deloc contrazis de continutul lucrarii, de aspectul
tehnicist, de proces verbal al relatarii.

In al doilea rand, aceleiasi strategii literare i se subsumeazi
structura i compozitia operei, fiecarei carti a comentariilor
corespunzandu-i un an de campanie militara. Organizarea materialului pe
carti separate, corespunzatoare fiecarui an de campanie, expunerea
cronologicd, ordonata, incumba lectorului impresia de maxima limpezime
a expunerii, sugestia ca la sfarsitul lecturii va fi depozitarul unei informatii
corecte, complete, in strictd conformitate cu realitatea. In acelasi timp, in
mod indirect, lectorul roman, contemporan al lui Caesar, va asimila, mai
mult sau mai putin constient, aceastd operd, prin felul de ordonare si
expunere a materialului, prestigiosului gen al analisticii istorice, un fel de
oficios istoric al mentalului roman, incepand cu tablele pontificale.

O alta idee difuzata de specia comentariilor decurge din pozitia
relatorului: autorul comentariilor nu este un martor ocular anonim, nici un
participant modest la evenimentele prezentate. El este o personalitate de
prim rang a vietii politice, militare §i sociale a Romei, un chezas, prin
prestigiul sau social, al veridicitatii relatarii, dar, mai mult, el este chiar
promotorul unei insemnate parti a evenimentelor, cel care imprima, prin
actiunile si reactiile sale, un anumit mers acestor evenimente pe care le
relateazd. Prin aceastd pozitie speciald a relatorului, de personalitate
importantd  1n societate, comentariile se integreazd 1n genul
memorialisticii, statuate la Roma de citre Sulla. Insi, din nou, motivatiile
extraartistice dicteazda o formuld speciald de scriere, intrucat, desi
redacteaza niste memorii, Caesar recuza ab initio nararea la persoana L.
Rezultatul — o aparenta ciuddtenie: memorii scrise la persoana a Ill-a.
Caesar 1si refuza exploatarea reperelor emotionale ale marturiei oculare si
ale participarii afective la evenim