241

AUT, XLII-XLIII, 2004-2005, p. 241-248

INCERCARE DE DEFINIRE A STILULUI RELIGIOS
de
Nadia OBROCEA

In lucrari fundamentale, aparute, in general, dupa 1989, s-a
argumentat existenta unui stil religios in limba romand si s-a incercat
precizarea statutului sdu 1in structura stilisticd a limbii romaéne.
Terminologia utilizatd de cercetatori este diversa: stil religios, limbaj
religios, limbaj bisericesc, stil ecleziastic, limbaj sacerdotal etc.

Trebuie retinute, intr-o prima instantd, aceste contributii, care
definesc stilul religios al limbii roméane si care identifica caracteristicile
acestuia.

O cercetare, din perspectiva stilisticii functionale, a acestui aspect i
apartine Lidiei Sfirlea'. Ea analizeaza esantioane de texte din Biblia, adicd
dumnezeiasca scriptura a vechiului si a noului Testament, Bucuresti, 1938
si distinge o varianta biblica in cadrul limbii romane literare.

Varianta biblica a diasistemului stilistic literar se situeazd, In
conceptia Lidiei Sfirlea, in sfera variantei neoficiale, mai exact a variantei
neartistice a acesteia, alaturi de varianta familiara, telegrafica si epistolara.
Autoarea stabileste normele specifice variantei biblice pe plan lexical®,
morfologic®, sintactic® si prozodic’.

! Lidia Sfirlea, Contributii la delimitarea stilurilor literare romdnesti, in Studii de limba
literara i filologie, vol. 11, Bucuresti, EAR, 1972, p. 145-206.

% A se vedea Lidia Sfirlea, lucr. cit., p. 201: frecventa generali a conjunctiei §i, precum si
frecventa ei 1n pozitie initiald, Tnaintea unui verb (dicendi sau de miscare), aflat de obicei
la perfectul compus; posibilitatea utilizarii unor forme si semnificatii invechite, precum si
folosirea frecventa a unor nume proprii specifice (Dumnezeu, Avram, Capernaum, Galilea
etc.).

? Ibidem: frecventa neobisnuit de mare a conjunctiilor; frecventa neobisnuit de mare a
verbelor si a pronumelor.

* Ibidem: preferinta pentru fraze lungi, cu unititi coordonate pe razi de jonctiune si
cuprinzand un numar relativ mare de elemente redundante (mai ales pronume); evitarea
determinarii subiectului; adoptarea unei variante simple de distributie a partilor de
propozitie.

> Ibidem: interval aton lung intre tonicele a doua unititi melodice diferite; numar relativ
mic de tonice (2-3) in cadrul unitatii melodice, de unde crearea impresiei acustice de
melopee.
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in studiul intitulat Stilul religios al limbii romdne literare®, Marcu
Mihail Deleanu a subliniat faptul cd ideea existentei unui numar mare de
stiluri functionale in limba roméana este continutd in insdsi definitia
acestora’. In general, cercetitorii au lasat deschisd lista stilurilor
functionale.

Delimitand stilurile functionale in termenii lui Alexandru Graur,
,dupa vorbitori si dupa scopul comunicarii”®, Marcu Mihail Deleanu
considera ci existd un specific al limbii in comunicarea religioasa. In ceea
ce priveste terminologia, autorul prefera termenul religios (nu bisericesc
sau ecleziastic) fiindca faptele de limba specifice sunt generate de viziunea
religioasa asupra lumii’.

Autorul prezintad, in favoarea recunoasterii stilului religios,
argumente de natura lexicald, sintactica si stilistica.

La nivelul lexicului, el constatd limitarea libertatii de alegere a
termenilor, sinonimia actionand limitat in stilul religios. O alta constatare
este ca vocabularul religios refuza neologismele. El identifica, in
vocabularul textului religios, termeni cu semnificatie morald, care se
raporteaza la bine, drept, bun: binecuvantare, preacurata, dreptcredinciosi,
bunavestire etc.

Referindu-se la topicd, Marcu Mihail Deleanu precizeaza ca, in
cazul stilului religios, conceptele, nu afectele fac regula. Topica, determinata
de credintd, nu de afect, este motivatd conceptual. ,,Pe Dumnezeu a-1 vedea nu
este cu putintd oamenilor”; ,,In Domnul am nadajduit” etc.

Autorul se refera si la varianta orala a acestui stil. El considera ca
aspectul vorbit al stilului religios reprezintd una dintre caracteristicile
acestuia, care-l diferentiaza de stilul beletristic, dar il aseamana cu stilul
publicistic. ,,Varianta vorbitd a stilului religios, ritualica, sacerdotala,
dobandeste insusiri aparte si datorita cantarii bisericesti. (...) Prin varianta
vorbitd, cantata, stilul religios se apropie de pronuntarea scenica a romanei
actuale”'”.

Marcu Mihail Deleanu sesizeazd diferentierea stilului religios al
limbii romane in variante. ,,Ca orice stil fundamental, stilul religios are
variante in textele teologice fundamentale (Biblia si scrierile Sfintilor
Parinti), in cartile de strand, cartile pentru preot, in pravile, canoane, in

® Marcu Mihail Deleanu, Stilul religios al limbii romdne literare, in LL, 1997, vol. II, p.
28-31.

7 A se vedea Marcu Mihail Deleanu, art. cit., p. 28: ,Ideea existentei mai multor stiluri
(decat patru) este cuprinsa in insdsi definitia acestora: «totalitatea particularitatilor pe care
le prezintd limba unui grup social, a unei categorii profesionale, a unui gen literar sau
stiintific»”.

¥ Alexandru Graur, Cum se studiaza limba literara, in LL, 1957, vol. 111, p. 128.

? Marcu Mihail Deleanu, art. cit., p. 38.

1 Ibidem, p. 32.
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vorbirea preotilor, in limbajul revistelor bisericesti, in lucrarile didactice,
de exegeza religioasa si de istorie bisericeasca™ .

In studiul Civilizatie si culturd. Consideratii asupra limbajului
bisericesc actual’’, Gheorghe Chivu prezinti (investigand texte din Biblie,
Catehism, Liturghier, Molitvelnic, Calendarul crestin ortodox) fenomenele
lingvistice specifice limbajului bisericesc actual.

La nivel grafic, autorul semnaleazd initiala majusculd a
substantivelor care trimit la Sfanta Treime si a pronumelor ce substituie
numele lui Dumnezeu. ,,Precum M4 cunoaste Tatal si eu cunosc pe Tatal”.
In cadrul morfologiei, sunt prezentate exemple din flexiunea nominald
specifica limbajului bisericesc'®. Gheorghe Chivu prezinta si aspecte din
sintaxi'*si din topica'. In ceea ce priveste vocabularul'®, Gheorghe Chivu
se referd, in mod special, la arhaisme. El a identificat in textele cercetate
arhaisme lexicale'” si arhaisme semantice'®.

" Ibidem, p. 38.

2 Gheorghe Chivu, Civilizatie si culturd. Consideratii asupra limbajului bisericesc
actual, Bucuresti, EAR, 1997, p. 1-15.

B Ibidem, p. 1-15: forma etimologica pustie, pluralul prinoase, vocativul Doamne;
modalitati proprii de formare a superlativului de superioritate (cu adverbul mult: ,,Domnul
este indelung rabdator si mult milostiv”’; prin postpunerea adverbului foarte: ,,Unul este
intelept, infricosat foarte”; prin derivarea adjectivelor cu prefixul prea-: Dumnezeu cel
preainalt); prezenta pronumelui de Iintdrire, disparut din roména literard comuna;
utilizarea verbelor a veni $i a crede in formele iotacizate: ,,Vie imparatia Ta!”, Crezul etc.;
utilizarea frecventa a conjunctivului cu valoare imperativa fara sa: ,,Faca-se voia Ta!”;
frecventa adverbului au la inceputul unor propozitii interogative: ,,4u doara rob sau fiu de
rob e Israel?”; utilizarea prepozitiilor intru si dintru fara eliziunea vocalei finale: ,]Jaudati
si-1 preainaltati pe El intru toti vecii”; ,,Dintru adancuri au strigat cdtre Tine, Doamne™.

' Ibidem, p. 12: elipsa predicatului; acordarea apozitiei in caz cu regentul apozitiei:
,»Mania lor (...) dupa asemanarea sarpelui.”; exprimarea complementului direct prin verbe
la infinitiv: ,,A Inceput lisus a face si a invadta.”; nerealizarea anticiparii complementului
direct si indirect: ,,Urmeaza mie!”; prezenta complementului indirect in dativ dupa verbele
crede, ierta, rasplati, urma, vesti: ,,51 Avraam a crezut lui Dumnezeu.”; ,,de veti ierta
oamenilor gresalele lor, ierta-va $i voua Domnul”; ,,Tu urmeaza Mie”; ,duceti-va si
vestiti fratilor vostri”; valoarea posesivd a dativului ca in roména veche: ,negrele-fi
sprancene”; frecventa conjunctiei §i in fraza; realizarea raportului de coordonare
conclusiva prin ci: ,,Eu nu gasesc in el nici o vina. Ci este la obiceiul ca la Pasti sa va
eliberez pe unul.”; prezenta negatiei simple: ,,Nu dupa pacatele voastre, nici dupd
faradelegile voastre a rasplatit voua”.

'3 Ibidem, p. 13: postpunerea adverbului foarte: ,;s-a bucurat foarte”; frecventa formelor
verbale compuse cu auxiliarul postpus: ,,adormit-am”; postpunerea formei pronominale
atone chiar unor forme verbale simple: ,,rogu-te”; punerea frecventd in pozitie initiala a
verbului si utilizarea inversiunii pentru crearea simetriei: ,,Veseli-ne-vom $i ne vom bucura
de tine”.

' La acest nivel, Chivu oferd exemple selectate din Biblie, din Molitvelnic si din
Calendarul crestin ortodox.

17 Cateva exemple: ardere-de-tot, asind, dant, idolesc, afierosi, bundvoire, depdrta, fur,
necredinciosie, osebi, plini, pogori, predanie, punere-inainte, spdimanta, vartute etc.
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In viziunea lui Gheorghe Chivu, limbajul bisericesc conservi
fenomene care au caracterizat etape mai vechi din evolutia limbii noastre
de culturd. Trasaturile sale distinctive sunt suficient de numeroase pentru
ca acest limbaj sa poata fi considerat o varianta paraleld a limbii literare
actuale: ,,Departe de a fi un simplu stil al romanei literare actuale (prin
definitie laicd), limbajul bisericesc reprezintd, In aceastd perspectivd, o
variantd functionald paraleld si echivalentd cu ceea ce am putea numi
limbajul laic™" .

Dumitru Irimia® situeaza stilul religios la nivelul stilurilor
colective, mai exact, in sfera stilurilor colective functionale, aldturi de
stilul  beletristic, stilul stiintific, stilul publicistic, stilul juridico-
administrativ. Aceste stiluri sunt corespunzatoare anumitor tipuri de
cunoastere si comunicare.

Stilul religios este corespunzator cunoasterii si comunicarii de tip
religios. Pentru Dumitru Irimia, stilul religios se dezvolta in doua variante,
relativ distincte intre ele, dupa cele doud moduri de a fi ale textului religios
si de realizare a comunicirii, varianta scrisi si varianta orali. ,,in
amandoua variantele, stilul religios se situeaza in interiorul limbii literare,
care pastreaza, insd, in legaturd cu o solemnitate stilisticd specifica, un
fond lexical si un fond de modele sintactice care se sustrag evolutiei
limbii™'.

Ileana Oancea® a subliniat aspectul diacronic al ,,limbii” religioase
romanesti, deschizand astfel, in lingvistica romaneascd, o problema
fundamentald pentru studiul stilului religios: Este ,limba” religioasa
romaneasca o limba autarhica?

O cercetare mai noud a limbajului religios a fost realizata de Rodica
Zafiu. Autoarea analizeaza in lucrarea Diversitate stilistica in romadna
actuald®, aspecte legate de arhaism si inovatie in limbajul religios.

18 Lege: ,credinta”, inger: ,slujitor”, cuceri: ,,a se inchina, a se supune”, apdsa: ,,a asupri”,
destoinic: ,,demn”, idol: ,statuie a unei divinitati pagane”, indurat: ,,plin de mila”, lamuri:
,»a purifica”, pazi: ,,pastra”, pierde: ,distruge”, spre: ,,asupra”.

' Ibidem, p. 15.

2 Dumitru Irimia, Introducere in stilistica, lasi, Polirom, 1999. A se vedea si Dumitru
Irimia, Structura stilistica a limbii romdne, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1985.

! Dumitru Irimia, op. cit., p. 167. Prima este varianta cartilor sacre fixate in scris,
neschimbate, indiferent de spatio-temporalitatea intrarii lor in procesul de comunicare. A
doua varianta este cea a textului liturgic si a rugaciunii, de esentd orala, chiar daca acestea
au ca punct de plecare texte scrise. Varianta orala este fundamentald pentru actualizarea
functional-semantica a textului religios: instituirea unei spatio-temporalitati sacre, prin
care omul are posibilitatea de a intra in comunicare cu sacrul.

?2 Tleana Oancea, Histoire du langage religieux dans la Romania: le Roumain, comunicare.

2 Rodica Zafiu, Diversitate stilisticd in romdna actuald. Available at http: //www.unibuc.
ro/filologie/eBooks/zafiu/htm.
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Acestea sunt principalele studii consacrate stilului religios al limbii
romane. Pentru o noud definire a stilului religios, trebuie utilizate
conceptele fundamentale din lingvistica lui Eugen Coseriu. Reputatul
lingvist a ,,re-gandit” lingvistica si a revolutionat istoria acestei stiinte,
instituind un adevarat sistem de concepte, care separa si uneste in acelasi
timp ramurile lingvisticii.

Pentru a descrie arhitectura limbii istorice, Eugen Coseriu
realizeazd cateva opozitii fundamentale: 1) distinctia dintre cunoasterea
limbii si cunoasterea ,lucrurilor”, 2) in interiorul cunoasterii limbii,
diferentiazd limbajul de metalimbaj, 3) la nivelul limbajului primar,
opozitia dintre sincronie si diacronie, 4) diferenta, la nivelul limbii
»sincronice” dintre tehnica liberd a discursului si discursul repetat, 5)
opozitia dintre ,,arhitectura” si structura limbii**.

O limba istorica, subliniazd Eugen Coseriu, prezintd intotdeauna
varietate internd, adicd in interiorul ei exista: a) diferente diatopice, adica
diferente in spatiul geografic, b) diferente diastratice, adica diferente
realizate intre straturile socio-culturale ale comunitatii lingvistice, c)
diferente diafazice, existente intre diferite tipuri de modalitati expresive.
,»Obiectul prin excelentd al descrierii structurale il constituie limba ca
tehnica sincronicd a discursului. Insd intr-o limba istorica (limba care s-a
constituit istoric ca unitate ideald, fiind identificata ca atare de catre
vorbitorii sai proprii §i de catre vorbitorii altor limbi, de obicei prin
intermediul unui adjectiv ,,propriu”: limba romand, limba spaniold, limba
italiand, limba engleza, limba franceza etc.) aceastd tehnica nu este
niciodatd perfect omogenad, din contrd: in mod normal este un ansamblu
destul de complex de traditii lingvistice istoric conexe dar diferite si numai
in parte concordante, cu alte cuvinte, o limbd istorica prezintd totdeauna
varietate internd. Intr-adevir, intr-o asemenea limb3, de obicei, se prezinta
diferente interne, mai mult sau mai putin profunde corespunzitoare la trei
tipuri fundamentale: a) diferente diatopice, adicd diferente 1n spatiul
geografic (din gr. dia ,,prin” si Tomog ,,loc”); b) diferente diastratice, adica
diferente intre straturile culturale ale comunitatii lingvistice (din gr. 6ia ,,prin”
si lat. stratum); ¢) diferente intre diferite tipuri de modalitati expresive”zs.

Acestor tipuri de diferente le corespund, in sensul relativei
omogenitati a traditiilor lingvistice, trei tipuri de unitdti, de sisteme
lingvistice mai mult sau mai putin unitare, In interiorul limbii istorice: 1)
unitati sintopice sau dialecte (unitati considerate Intr-un singur punct al
spatiului sau care nu prezinta diversitate spatiald, 2) unitti sinstratice sau
niveluri de limba (asa-numitele ,dialecte sociale”), adicd unitati

* Bugeniu Coseriu, Lectii de lingvisticd generald, Chisindu, ARC, 2000, p. 250.
3 Ibidem, p. 263.
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considerate Intr-un singur strat socio-cultural sau care (practic) nu prezinta
diversitate din acest punct de vedere; 3) unitati de modalitate expresiva,
fara diferente diafazice, adica unitati sinfazice sau stiluri de limba (de
exemplu: stil familiar, stil literar epic). ,,In acest sens se poate spune cd o
limba istorica nu este niciodatd un singur sistem lingvistic, ci un diasistem,
un ansamblu mai mult sau mai putin complex de ,,dialecte”, de ,,niveluri”
si,.stiluri de limba™*®.

Eugen Coseriu numeste disciplina care studiaza stilurile limbii,
stilistica limbii, aceastd stilistica fiind diferitd de studiul textelor (de
stilistica textelor). ,,51 atunci disciplina care studiaza varietatea In spatiu o
avem, constituitd bine, dialectologia la toate nivelurile; apoi
sociolingvistica, cea care ar trebui sa studieze diferentierea intre paturile
sociale si culturale, si stilistica limbii, care studiaza aceste diferente
diafazice, In toate nivelurile limbii, insd foarte mult in vocabular, unde
avem nevoie de multe ori de aceastd indexare a cuvintelor, adica, tine de
cutare nivel, tine de cutare stil de limba, s.a.m.d.”27.

Stilul religios reprezintd, prin urmare, o unitate sinfazica, care intra
in relatie cu alte unitati de acest fel ce sunt studiate de stilistica limbii,
precum si cu alte tipuri de varietati care intrd In configuratia limbii istorice.

Trebuie subliniat faptul ca definirea stilurilor functionale, in
stilistica romaneasca si straind, in termeni ,,socio-culturali” (mai exact,
,.profesionali”)*®, nu intra in opozitie cu conceperea acestora ca diferente
diafazice. ,,Diferentele lingvistice care — la acelasi strat socio-cultural —
caracterizeaza grupuri ,biologice” (bdrbati, femei, copii, tineri) si
profesionale pot fi de asemenea considerate ca diafazice”. In viziunea lui
Alexandru Niculescu®®, aceste diferente sunt diastratice.

Utilizand, in incercarea de definire a stilului religios, conceptele
sincronie $1 diacronie asa cum au fost ele prezentate si studiate de Eugen
Coseriu, trebuie reevaluata relatia dintre acest stil si limba literara.

Eugen Coseriu opereaza opozitia dintre sincronie, In sens strict, §i
diacronia vorbitorilor, adica ceea ce vorbitorii cunosc astazi din sincroniile
de altidati. Intr-o limba, diacronia reald poate si fie sincronicd, afirma
lingvistul. ,,Sa mai observam acum ca intr-o limba literara, ntr-o limba de
cultura, de cultura scrisa, chiar si diacronia reald poate fi sincronica, adica
poate fi prezenta in orice moment, fiindca aceste texte mai vechi se cunosc

*® Ibidem, p. 266.

%7 Eugen Coseriu, Lingvistica integrald. Interviu cu Eugen Coseriu realizat de Nicolae
Saramandu, Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale Romane, 1996.

*% In lucrdrile de stilistica functionala din lingvistica romaneasci si straina.

%% Bugen Coseriu, Lectii de lingvisticd generald, ed. cit., p. 263.

3% Alexandru Niculescu, Individualitatea limbii romdne intre limbile romanice. Contributii
socio-culturale, vol. 11, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1978.
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si pot fi reluate, nu numai ca texte, ci si ca functiuni elementare, adica
pentru acele limbi existd un fel de coprezenta a diacroniei in sincronie™".

Se poate remarca faptul ca ,limba” de cult (adicd limba de ritual
utilizatd In timpul oficierii Sfintei Liturghii, a altor slujbe, a Sfintelor
Taine, limba rugdciunilor), variantd orala a cartilor de cult, prezinta o
caracteristica fundamentala. Aceasta ,,limba” se bazeaza pe repetarea unor
texte care provin dintr-o romand mai veche, texte care trebuie reproduse, in
utilizarea cirora creativitatea nu este permisa’-.

Se poate spune ca acesta este un caz de diacronie in starea actuald a
limbii romane. Aceastd limba nu mai poate fi raportata la limba romana
actuala, ci functioneaza ca o varianta paralela.

Operand conceptele sistem-norma-vorbire sau tip-sistem-normad-
vorbire din lingvistica coseriand, se poate sublinia faptul ca stilul religios
trebuie descris la nivelul normei, norma care nu este identicad cu norma
limbii romane, ci reprezintd o variantd a acesteia. Ceea ce confera
specificitate ,,stilului” religios reprezinta norma acestui stil. Aceasta norma
trebuie descrisa la toate nivelurile: fonetic, morfologic, sintactic, grafic etc.
Eugen Coseriu defineste norma astfel: ,,Norma limbii, In schimb, contine
tot ceea ce, in vorbirea corespunzatoare unei limbi functionale, este
traditional, comun s§i constant, desi nu In mod necesar functional: tot ceea
ce se spune (si se intelege) asa si nu in alt mod™*. Lingvistul subliniaza
faptul ca existd opozitii de norma, aceste invariante ale normei diferentiind,
de exemplu, anumite grupuri sociale si anumite traditii ale unor grupuri’*.

Lucrarea de fatd propune abordarea stilului religios prin prisma
conceptiei lui Eugen Coseriu despre stilistica limbii. S-a incercat definirea
stilului religios utilizdnd concepte fundamentale din lingvistica coseriana
(opozitia sincronie-diacronie, conceptul de normad). Aceastd perspectiva
predominant ,,metodologica” orienteaza studierea stilului religios dinspre
stilistica functionala (care in lingvistica romaneasca pare o disciplind oarecum
»1zolatd” a lingvisticii) inspre lingvistica generala si lingvistica integrala.
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POUR UNE DEFINITION DU STYLE RELIGIEUX
(Résumé)

L’article propose une approche du style religieux qui utilise la
linguistique d’Eugen Coseriu, sa conception sur les styles de la langue,
1’opposition synchronie-diachronie, le concept de la norme.
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