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Dana-Luminita Teleoaca

UN TIPAR SINTAGMATIC (GRECO-)LATIN PRODUCTIV
IN LIMBILE ROMANICE ACTUALE (1)
(CLASIFICARE SI DISTRIBUTIE IN CONTEXT ROMANIC.
ASPECTE GRAFICE SI ORTOGRAFICE)

1. OBSERVATII PRELIMINARE

In contextul in care, in epoca actuala, limba engleza castiga din ce in ce mai
mult teren, tinzand spre statutul de lingua franca, asistam si la manifestarea altor
tipuri de influente, bundoara influenta latind cultd, evidenta atat la nivelul
imprumutului unor termeni/sintagme, cat si al unor modele structurale. Relevanta
pentru acest ultim aspect este, printre altele, si deosebita productivitate in roména
actuald, dar si in alte limbi romanice/neromanice, a structurii ‘homo + adjectiv’.

Studiul nostru, care isi propune sa fie unul comparativ (roméana — franceza —
spaniold), porneste de la analiza unui corpus lexical constituit pe baza informatiilor
culese de pe Internet, dar si a unor date furnizate de dictionare reprezentative ale
limbii latine, respectiv ale idiomurilor romanice luate in discutie'. Investigatia pe
care o vom Iintreprinde va face posibila o definire/redefinire a conceptului de
»,umanism” in epoca actuala: Tn multe contexte, acceptia traditionald a umanismului
este ,,deturnatd” spre alte semnificatii, in deplind concordantd cu mecanismele
societdtii moderne, una a consumului, pragmaticd §i mercantild, dar, in egala
masurda, o celuld a dezvoltarilor remarcabile din domeniul informaticii si al
geneticii, o civilizatie, prin excelentd, a imaginii.

! Precizam ca structuri de acest gen sunt consemnate cu totul si cu totul sporadic in sursele
lexicografice ale limbii latine, respectiv ale limbilor romanice. Dintre toate dictionarele consultate,
Trésor 1981 este singurul care inregistreaza un numar relativ mai mare de astfel de structuri. Este
vorba, in special, de sintagme care tin de domeniul etnologic-paleontologic si care, in marea lor
majoritate, reprezintd creatii posterioare latinei antice (cf. homo erectus, homo faber, homo habilis,
homo sapiens, homo neanderthalensis, homo troglodytes s.a., structuri evidentiate exclusiv cu
acceptia lor stiintifica propriu-zisa). O alta categorie semantico-onomasiologica prezentata sintetic in
Trésor este cea care ,,évoque 1’originalité ou I’activité de I’homme”: homo duplex, homo credulus,
homo ludens, homo oeconomicus s.a. In dictionare ale limbii latine, sintagma ‘homo + adjectiv’ nu
este ilustratd decat de exemplele: homo adulescens, homo servus si homo insulsus (Gutu), respectiv de
homo doctus si homo marinus (Gaffiot). Cat priveste limba romana, DEXI este unicul dictionar care
inregistreaza mai mult de o structurd cu ‘homo + adjectiv’: homo faber, homo oeconomicus i homo
sapiens. Doar ultimul este explicat corect prin lat. homo sapiens, semnul ,,<” nejustificindu-se in
cazul celorlalte doud sintagme, care reprezintd creatii tdrzii. De altfel, niciuna dintre sursele
mentionate nu opereaza o disociere intre structurile latinesti propriu-zise (care au aparut incd din
latina Antichitatii) si structurile tarzii, create dupa modelul celor dintai, intr-o etapd posterioara.
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Multe dintre exemplele pe care ne vom sprijini consideratiile teoretice au
intrat in limba roména (sau, in orice caz, au inceput si se utilizeze mai frecvent)
indeosebi dupa anii 90 si se inscriu in cadrul unei tendinte mai largi, identificabile,
cel putin, in context romanic. Corpusul nostru, care include aproximativ 100 de
unitati frazeologice, a fost discutat in trei clase, delimitate in functie de criteriul
etimologic: I. structuri din latina anticd (imprumutate ca atare pe cale livrescd;
acestea sunt, de fapt, imprumuturile propriu-zise din latind); II. structuri care au
luat nastere, prin analogie® cu cele din prima categorie, in perioada ulterioara si in
componenta carora intrd somo + un adjectiv latin si III. structuri in care adjectivul
reprezintd un pseudolatinism.

In contextul problemei pe care ne propunem si o discutam, contactul dintre
latind si limbile romanice este, evident, unul de tip cult, livresc, indirect, care a
avut loc ,,pe verticala”, in diacronie’. Limba latind a putut juca rolul de limba-
sursd, in virtutea statutului ei de limba cu o bogata traditie culturala®. De fapt,
numai in cazul termenilor inclusi in prima categorie latina a indeplinit rolul de
limba-sursa propriu-zisa, n celelalte doua cazuri ea nefunctionand atat ca sursd,
cat ca model: structurile subordonate acestor doud categorii au fost create prin
analogie cu cele inregistrate in texte ale unor autori reprezentativi ai Antichitatii.

In realitate, foarte multe dintre faptele de limba pe care le vom prezenta sunt
expresia lingvisticd a unor fenomene culturale, ceea ce concorda cu adevarul de
mult recunoscut de specialisti, conform caruia Imprumutul lexical este expresia
desavarsiti a unei difuziuni culturale’. Raspandirea culturald a putut avea loc
printr-un act monogenetic (expresia culturald a luat nastere intr-o anumitd limba,
fiind popularizatd, mai apoi, si in altele), respectiv poligenetic (anumite expresii
culturale/pseudoculturale au putut aparea In mod independent in mai multe
idiomuri). O operatie de delimitare transantd a celor doud categorii este dificil de
realizat si, intr-o anumitd masurd, hazardata. Insd, abordarea structurilor incluse in
corpusul nostru nu in mod individual, ci ca elemente componente ale unei clase
etimologice si/sau semantice ne poate ajuta sa realizam unele disocieri, in ultima
instantd, monogeneza, respectiv poligeneza reflectand un aspect etimologic, dar si
istoric®. O pozitie aparte ocupa sintagmele incluse in prima categorie si care au fost
imprumutate ca atare, pe cale livresca, printr-un act cultural: studiul institutionalizat al

2 Acest factor actioneaza ca unul coercitiv al libertatii de creatie atat in plan lingvistic cét si
social, lui atribuindu-i-se un rol important in buna formare, dar si in acceptarea creatiei respective:
« Ce qu’on dénomme analogie n’est, en définitive, que le respect du schéma, si bien que 1’analogie
n’est pas créatrice par elle-méme, mais constitue une sorte de label de garantie de 1’acceptabilité du
terme crée » (Guilbert: 1975, 48).

3 Cf. Sala:1998, 33 s.u., 285 s.u.

* In literatura de specialitate se vorbeste, in acest sens, despre limbd de prestigiu, limbd
superioarda sau limba dominantad (Sala:1998, 35). Latina a fost vazutd, prin raportare la limbile
romanice, si ca ,,une langue-dépot”, limba apta sd ofere (idiomurilor neolatine) modele pentru
imbogatirea si nuantarea mijloacelor lingvistice ale acestora (Reinheimer:1990, 77).

5 ... los fenémenos de préstamo léxico van asociados con fenémenos de difusion cultural”
(Sala:1998, 232).

8 V. Coseriu: 1961, 17 s.u.
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limbii si literaturii latine sau/si traduceri intr-o limba neolatind ale operelor unor
scriitori latini reprezentativi. Sunt situatii in care avem a face cu un act de
monogeneza: o sintagma sau alta a fost impusa in latina Antichitatii prin opera
reprezentativa a unui anumit autor (cu precizarea cd, in unele cazuri, sintagmele
latinesti reprezinta traduceri ale unor structuri grecesti, cf. infra, homo ridens).
Aspectul semnalat nu exclude insd posibilitatea ca o structura de genul celei pe
care o discutdim sa fi patruns, de exemplu In romana, din latina, dar indirect,
bunioard prin mijlocirea unei alte limbi romanice (cel mai adesea, franceza). In
cazul celorlalte doud categorii, cunoasterea aspectelor extralingvistice particulare,
care au putut actiona 1n cazul fiecdrei structuri in parte, se dovedeste a fi si mai
utild in ldmurirea actului genetic: latina nemaifurnizand propriu-zis o structura
(concretd) sau alta, ci exclusiv modelul structural, limba-sursa va fi limba operei in
care a fost vehiculat pentru prima data conceptul respectiv, in haind latind. De
exemplu, homo sovieticus* cunoaste primele ocurente in pagini de limba rusa (cf.
infra, 2.3.b.), dar conceptul In forma (pseudo)latina se foloseste ca atare in foarte
multe limbi (romanice sau nu). Faptul se datoreste caracterului reprezentativ al
operei care l-a creat si, evident, propagarea dincolo de spatiul geografico-cultural
rusesc a fost realizatd, de asemenea, printr-un act cultural: traducerea operei
respective intr-o serie de limbi. Si acest caz este ilustrativ pentru monogeneza.

Afirmatiile anterioare nu elimina din discutie posibilitatea admiterii existentei
unor structuri care au luat nastere efectiv in mod independent, in limbi diferite, care
sunt, mai exact, expresie a poligenezei7. Homo electronicus™®, homo interneticus?*,
homo digitalis, homo informaticus*, homo technologicus* s.a. sunt sintagme care
foarte probabil, dacd nu cert, au luat nastere separat, in fiecare limba. Apartenenta
la domeniul semantico-onomasiologic [+ informaticd] ar putea constitui un
argument in acest sens: concepte de genul celor enumerate mai sus nu sunt ,,marci”
ale unui sistem conceptual particular, individual, nici macar national, ci ale unui
limbaj care tinde spre universalitate, anume limbajul informaticii, ceea ce nu Inseamna
ca excludem posibilitatea ca, cel putin, unele dintre ele sa fi fost vehiculate pentru
prima data 1n pagini de limba engleza.

In general, trecerea unei structuri (conceptuale) de la o limba la alta poate fi
expresia unei 1. neologii de ajutor sau de traducere (Rondeau:1983, 124; Ploae-
Hanganu:1995, 531), al cérei rezultat sunt neonimele de traducere sau neonimele
de imprumut®, sau 2. a unei neologii/neonimii de origine, procedeu prin care se
creeaza un termen nou de catre cel care concepe un obiect nou sau lanseaza o idee
noud in propria sa limba sau Intr-o limba de prestigiu.

In cazul problemei pe care o discutam, identificim doua situatii fundamentale
de ,trecere” a unei structuri de la o limba Ia alta: 1. latind — limbi neolatine (si

7 Poligeneza este definita de Coseriu:1961, 35 s.u. drept ,,una creacion analoga en varias zonas
independientes”; ea nu semnificd ,,no-historia”, ci ,,poli-historia”, mai exact, ,varias historias
autéonomas” (id., ibid.).

8 Procedeul consti, de fapt, in crearea de termeni noi intr-o situatie interlingvistici, denumirea
trecand dintr-o limba in cealalta sub influenta specialistilor in limba (traducatori, terminologi) sau a
specialistilor nelingvisti dintr-un domeniu anume (Stoichitoiu Ichim: 2001a, 112).
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nelatine) si 2. limba (ne)romanicd; — limba (ne)romanicd,, limba (ne)romanicas,
limba (ne)romanica,..., in ambele fiind vorba de structuri (care contin elemente)
(pseudo)latinesti. Situatia este, in realitate, mai complexa, dat fiind cd numai in
cazul structurilor latinesti (raportabile la latina Antichitatii) se poate sustine primul
tip de ,,trecere”, mai exact, se poate admite o ,trecere” propriu-zisa. In celelalte
situatii este vorba de structuri analogice, care nu intotdeauna au luat nastere in
pagini de limba latina. ,,Trecerea” se poate efectua fie prin pastrarea ca atare a
formei latinesti (eventual, cu unele modificari la nivel grafic-fonetic), fie prin
transpunerea acesteia in limba-receptoare, respectiv in limba (ne)romanica: cf. lat.
homo novus <> fr. homme nouveau; lat. homo sacer <> rom. omul sacru etc.,
exemple care ar putea fi incadrate la ceea ce specialistii au denumit neonime de
traducere. Neologia de origine este ilustrata de foarte multe dintre structurile pe
care le-am inclus in inventarul nostru, structuri care denumesc conce;ote riguros
definite in sistemul filosofic/economic/politic etc. al unui anumit autor” si care au
fost difuzate mai apoi, printr-un act cultural (cel mai adesea, prin traduceri), si in
alte spatii cultural-geografice: cf. homo faber, homo humanus, homo Iludens, homo
sacer s.a. Aspectul este deosebit de complex si ar necesita el singur un studiu
aparte pentru a fi aprofundat.

2. DISTRIBUTIA IN CONTEXT ROMANIC

2.1. Structuri din latina antica (sec. IV 1. Hr. —sec. V-VI d. Hr.)

Asa cum am remarcat deja, este vorba despre sintagme atestate la scriitori
reprezentativi ai Antichitatii latine. Inventarul acestor constructii a fost alcatuit
pornind de la dictionare ale limbii latine si ale limbilor romanice luate in discutie,
dar in special de la Corpusul electronic al autorilor latini, precum si de la unele
date furnizate de Internet'’. Am inclus aici un numir de 21 de constructii,
clasificate si discutate dupa cum urmeaza':

2.1.1. Sintagme care nu apar deloc in cele trei limbi romanice: homo
adulescens, la Terentius.

2.1.2. Sintagme care nu apar decit in una dintre cele trei limbi: homo insulsus
»omul mediocru”, la Cicero; hapax in pagini de limba spaniola.

?1n realitate, la origini, este vorba despre o creatie individuala, care, odata acceptatd de o
colectivitate mai larga, devine un fapt socio-cultural (Guilbert: 1975, 32, 49; v. si Coseriu: 1999, 56).

19 Facem precizarea ci este posibil ca si unele structuri pe care noi le-am discutat la categoria
2.2. (cf. infra) sa apara in latina antica. Sursele pe care le-am avut la dispozitie, in acest stadiu al
cercetdrii noastre, nu ne-au furnizat insd si alte exemple decat cele tratate in prezentul studiu.
Mentionam si faptul cd nu toate constructiile inregistrate in aceasta prima subclasa au fost gasite de
noi in mod nemijlocit in texte latinesti antice, in unele cazuri, prezenta unor structuri la autori antici
(cu un grad mai mic sau mai mare de conceptualizare) fiindu-ne confirmata indirect de informatii care
apar in texte moderne.

"' Scrierea cu italice a sintagmelor cu homo a reprezentat optiunea noastrd, in scopul
evidentierii structurilor respective in (con)textul in care acestea apar.

BDD-A533 © 2011 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 08:37:07 UTC)



25 Un tipar sintagmatic 181

2.1.3. Sintagme care apar in doud limbi — franceza si spaniola: homo eruditus,
la Cicero, Aulus Gellius, Lactantius; homo perversus ,,omul vicios”, dar si ,,omul
eretic”, la Cicero si in V.T., Proverbele lui Solomon; homo servus, la Terentius;
homo sensualis, 1a Marcus Aurelius, iar in latina moderna (sec. XIX), la Emanuel
Swedenborg.

2.1.4. Sintagme care apar in toate cele trei limbi:

a. situatie precara in toate: homo antiquus, la Cicero si la Aulus Gellius;

b. slab reprezentate in doua dintre limbile considerate: franceza si roméana:
homo artifex ,,omul artizan”, la Augustin; homo doctus ,,omul invatat”, la Cicero;
romana si spaniold: homo fragilis, in V.T., Cartea lui lov, iar in epoca moderna la
scriitoarea franceza Annie-Stora-Lamarre;

c. slab reprezentate doar in una dintre cele trei limbi: romana: homo amans, la
Cicero; homo militaris, la Plautus, Quintilianus, Sallustius Crispus; homo
rationalis, la Boetius si in pagini de latind medievald; homo unius libri, la Sf.
Augustin si la Toma d’Aquino;

d. (foarte) frecvente in toate cele trei limbi romanice: homo demens, la Cicero
si la Seneca; homo humanus, concept prezent inca din timpul Republicii romane; in
epoca modernd apare la Carl Rogers, unul dintre fondatorii psihologiei umaniste;
homo novus ,,om de care nu s-a auzit pana la un moment dat si care capata un post
de mare raspundere”, ,,om ridicat din paturile de jos”, ,nume nou aparut in
publicistica literara”, la Cicero, Tacitus, Seneca s.a.; homo religiosus, la Cicero;
homo sacer ,omul divin, religios”, dar si ,,(in regimurile totalitare) corp docil
manevrat de suveran”, la Sextus Pompeius Festus, in epoca moderna — la filosoful
italian Giorgio Agamben; homo sapiens ,,omul matur, inteligent, instruit”, ,,(in
clasificarea facuta de Linné) om dotat cu gandire, prima specie a regnului animal”;
cu prima semnificatie, are multe atestari la Cicero; homo viator, sintagma utilizata
in Antichitate in special cu referire la cel care facea pelerinaje la locurile sfinte.

2.2. Structuri formate din homo + un adjectiv de origine latina

Categoria include structuri neatestate, evident pe baza surselor de care am
dispus, in latina antica. Este vorba de sintagme care au luat nastere intr-o perioada
ulterioard latinei térzii, anume in Evul Mediu, respectiv in epoca moderna, mai
exact intr-o perioada in care latina nu s-a mai putut bucura propriu-zis decat de
statutul de limba scrisd. Multe dintre sintagmele pe care le-am inclus 1n aceasta
categorie au aparut chiar in pagini de limba latina, mai exact in opere redactate
integral in limba latina, in timp ce altele au fost vehiculate in lucrari scrise intr-o
alta limba (romanica sau nu) decat latina.

2.2.1. Sintagme care nu apar deloc in cele trei limbi romanice: homo
honoratus ,,om detindtor de mari posturi”, cu o serie de atestari In pagini de limba
latina (sec. XVI, XIX).

2.2.2. Sintagme care nu apar decat intr-o singurd limba: romana: homo
aedificator ,,omul arhitect”; homo pseudooccidentalis (cu resemantizarea adj.
occidentalis) — structurd creatd in opozitie cu homo occidentalis; franceza: homo
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civilis; spaniold: homo delirans — apare la Ernest Mayr, biolog evolutionist
american; homo passionalis; homo specularis ,,omul in oglinda; copie, clond” (cu
resemantizarea adjectivului latin).

2.2.3. Sintagme care apar in doua limbi: franceza si romana: homo classicus
»specialist in limbile si in literaturile clasice”, ,,autor care respectd principiile
clasicismului”, ,,personaj clasic”, ,,autor reprezentativ pentru un anume curent”,
,,Spirit cartezian”; franceza si spaniola: homo correctus (foate rar) ,,autor/personaj
care respectd anumite norme specifice spatiului fictiv’; homo criminalis, concept
care apare la Cesare Lambroso, fondatorul pozitivismului biologic; homo docens
»omul dotat cu capacitatea de a Invata”, atestat in latina medievala la Toma
d’Aquino; homo donator ,.cel care ofera, da”, in limbaj economic, in opozitie cu
homo oeconomicus, homo practicus si (rar) homo publicus.

2.2.4. Sintagme care apar in toate cele trei limbi: a. situatie precara in toate:
homo ironicus (rar) ,,scriitor care ridicd ironia la rangul de principiu fundamental al
creatiei”, ,,personaj a cdrui trasaturd definitorie este ironia”; homo italicus (rar)
»locuitor din Peninsula Italica”; b. slab reprezentate in doud idiomuri: romana si
spaniola: homo germanicus ,,omul nordic, tip uman recunoscut prin disciplina i
rigurozitatea exemplare”; romana si franceza: homo theoreticus ,,omul care proble-
matizeaza”, apare in pagini de limba latind (sec. XIX), conceptul fiind teoretizat de
filosoful si psihologul german Eduard Spranger; c. slab reprezentate intr-o singura
limba: roména: homo alpinus — concept definit In opozitie cu homo europaeus, ca
fiind ,rasa inferioard, incompatibild cu ideea de progres”; homo digitalis (cu
resemantizarea adjectivului) ,,om al spatiului virtual al ciberneticii”; homo divinus
»omul care triieste intr-o profundd comuniune cu Dumnezeu”; homo gallicus
»locuitor al Frantei sau al altor regiuni din Europa de Vest, care, in Antichitate,
formau Galia”, apare in pagini de limba latina, sec. XIX; homo hispanicus ,.tip
uman definit de antropologi drept un temperament vulcanic, impetuos, pasional, cu
o imaginatie debordanta”, ,,(in special) spaniol din Peninsula Iberica”, (p. ext.)
,vorbitor de limba spaniold din Peninsulad sau din afara acesteia”; homo historicus
»omul vazut in diacronie”, ,,istoric”’; homo juridicus ,,individul definit prin raportare la
o retea complexa de contracte si legi”; homo legens ,persoand care 1si face din
lecturd un stil de viatd”, dar si ,,personaj cu existentd livrescd, marcatd de actul
lecturii” (de exemplu, Don Quijote a fost definit drept homo legens); homo materialis,
concept dezvoltat In contextul unor societati prospere din punct de vedere economic;
homo mediterraneus ,tip uman care apartine unei rase inferioare; reprezentativi
sunt napolitanul si andaluzianul”; apare intr-o traducere latind din sec. al XIX-lea a
unei opere aristotelice; homo moralis ,,om cu suflet frumos, cu principii etice
solide”; homo urbanus ,citadin, ordsean”, ,persoand educatd, invatata”, concept
teoretizat de Jeremy Rifkin, specialist Tn prospectarea economica si stiintifica;
d. (foarte) frecvente in toate cele trei limbi: homo cogitans ,,omul care gandeste”;
homo cosmicus ,,explorator al spatiului cosmic”, (fig.) (despre creatori) ,,exploratori ai
micro- §i macrocosmosului prin intermediul creatiei artistice”, (cu resemantizare)
»stadiu la care s-a ajuns, printr-o evolutie controlatid, cu ajutorul ingineriei
genetice”; homo duplex, concept vehiculat in filosofie la sfarsitul sec. al XVIII-lea
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(cf. Hegel, Fenomenologia spiritului) $i, mai tarziu, in sociologie (apare la Emile
Durkheim si la Max Weber); homo europaeus ,,prototip uman reprezentativ pentru
rasa superioard, definit de specialisti In opozitie cu homo americanus™® homo
asiaticus $i homo africanus; anglo-saxonul sau nordicul”; conceptul, pus in circulatie
de Linné in sec. XVIII, trebuie coroborat cu cel modern, preponderent in limbile
romanice actuale, si anume ,,om care promoveaza interculturalitatea la nivel
european”; cunoaste o frecventd remarcabild in toate cele trei limbi, aspect
lingvistic aflat in deplind concordanta cu sensul evolutiei societdtii moderne, al carei
produs este asa-numita ,,eurogeneratie”; homo faber ,,omul ca fiinta producitoare
de unelte”, sintagma teroretizata de filosoful evolutionist francez Henri Bergson,
L’Evolution créatrice; homo festivus ,tip uman emblematic al epocii contemporane,
pentru care sarbatoarea reprezintd un modus vivendi’; conceptul apare la Philippe
Muray, scriitor contemporan; homo fictus ,,omul in ipostaza de artist”, ,,personaj al
unei opere beletristice”; homo georgicus ,,fosila descoperitd in Georgia si considerata
de specialisti ca descinzand din homo habilis”; homo habilis ,,omul indemanatic,
forma incertd, recunoscutd numai de unii cercetatori a fi trait acum circa doud
milioane de ani in Tanzania”, (biol.) ,,perioada de sugar”; homo loquens ,,omul care
se defineste ca fiintd distinctd in univers prin actul vorbirii”, ,,persoand care
comunica estetic (oral i scris)”, concept vehiculat in lingvistica si, incepand cu a
doua jumatate a sec. al XX-lea, in sociolingvisticd; homo ludens ,,om care pune la
baza tuturor activitatilor sale conceptul de ‘joc’ ”, ,,nespecialist a carui parere poate
fi luatd si in gluma”, ,,omul iIn momente de activitate liberd”, sintagma pusa in
circulatie, In prima parte a secolului XX, de istoricul si filosoful olandez Johann
Huizinga; homo modernus, homo mysticus;, homo naturalis ,,omul in prima etapa a
evolutiei sale, vazut ca parte componenta a naturii”, apare in pagini de limba latina,
la scriitori medievali, de exemplu, la G. Boccaccio; in Secolul Luminilor, J.J. Rousseau
a fost cel care a teoretizat acest concept; homo occidentalis (cu adaugarea unor
note semantice, pe langa cele deja existente in latind), identificat de multe ori cu
homo americanus™ i opus lui homo orientalis $i, in particular, lui hiomo sovieticus*;
homo oeconomicus (cu reinterpretarea semantica a adj. oeconomicus) ,;model uman
abstract, individualist si egoist, construit de teoria clasica pe baza elementelor
rationale si considerat ca unitate elementard a deciziei economice”, concept teoretizat
de M. Flamand, economist contemporan; homo poeticus ,,poet”, ,,ipostaza poetica a
unui creator”, dar si ,,om care percepe intr-un mod poetic realitatea”; homo ridens
,»omul care transforma rasul in terapie”, plasat din punct de vedere cronologic dupa
homo faber, este un concept vechi, care apare incd din Antichitatea greaca, la
Aristotel, de exemplu; sintagma ca atare este bine reprezentata si in texte din latina
medievald; homo socialis, concept pus in circulatie de Elton Mayo, psiholog si
sociolog; homo spiritualis este, din perspectiva crestina, ,,omul insufletit de Duhul
Sfant; omul inspirat”; apare in texte (de la inceputul sec. al XIX-lea) redactate in
limba latina, de exemplu, la Martin Luther; homo symbolicus ,,omul ca utilizator al
comunicarii simbolico-ritualice, specificd mai ales societatilor traditionale”, formula
pusd in circulatie de Paul Cassirer, personalitate care a jucat un rol important in
promovarea operelor unor pictori francezi impresionisti; acest homo symbolicus il
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defineste 1n egald masurd si pe omul contemporan, exponent al unei realitati
virtuale, acea fiintd cu capacitatea de a crea si de a interpreta limbaje matematice,
programe informatice complexe etc., ipostazd umana vazuta ca produs al aga-numitei
economii globale si a carei expresie actuald este transcultura sau monocultura;
homo universalis ,,personalitate proteica, ideal al epocii renascentiste”, prin extensie,
,»om care stie si face de toate”; homo videns ,,omul care defineste o civilizatie a
imaginii”, concept teoretizat de sociologul italian Giovanni Sartori.

2.3. Structuri in componenta céirora intra homo + un pseudolatinism

Am luat in discutie un numar de 24 de structuri, cu mentiunea ca am utilizat
termenul de ‘pseudolatinism’ pentru a defini un element lexical neatestat in limba
latind (anticd), ci creat prin analogie cu modelul oferit, in special, de substantive,
adjective si forme verbale latinesti. Pe baza exemplelor inregistrate, am delimitat
mai multe situatii responsabile de aparitia unor pseudolatinisme: 1. trecerea unor
adjective cu doud terminatii In categoria celor cu trei terminatii (clasa cea mai
cunoscutd, cea mai accesibild): digitalus* pentru digitalis, criminalus* pentru
criminalis;, 2. formarea unor false participii prezente de la ,,verbe-fantoma” in
latind: troglodens*, televisiens* ; 3. crearea unor false participii trecute ale unor
verbe latinesti, probabil si sub influenta exercitata de formele de participiu (trecut)
din limbile romanice actuale: con(n)ectus*/connecticus* pentru con(n)exus;
4. derivarea unor adjective, pornind de la substantive existente in limba latina, dar
si de la formatiile adjectivale corespunzatoare din idiomurile neolatine actuale:
asfalticus*, utopicus*; 5. adjective pseudolatine, ,,reconstituite” pornind exclusiv
de la forme (adjectivale) neolatine, majoritatea fiind incadrate la categoria adjectivelor
cu trei terminatii: informaticus®, mediaticus* ideologicus®, sociologicus®;
technologicus* s.a.; 6. (pseudo)latinizarea unor adjective grecesti: cf. aestheticus?®,
»dupd” gr. aisthetikos sau cynegeticus* — ,dupa” gr. kynegetikos; 7. formatii
deonimice: adjective derivate de la toponime neolatine: cf. floresiensis* < Flores,
8. ,latinizarea” (prin atasarea desinentei -us) unor baze nelatinesti, de exemplu,
slave sau englezesti: roboticus*, sovieticus*, turisticus* s.a.

2.3.1. Sintagme care nu apar decdt in una dintre cele trei limbi (foarte
rar/hapax) — romana: homo criminalus®; homo folcloricus* ,etnograf’; ,,om din
popor”; homo posttotalitarus*; homo renascentistus* ,autor reprezentativ pentru
epoca renascentistd”, ,autor care cultivd teme caracteristice Renasterii”; homo
televisiens*® ,,omul care priveste mult la televizor, om care defineste o civilizatie a
imaginii”’; homo troglodens* ,,omul care traieste in caverna”, (fig.) ,,om care duce o
viatd primitivd”, ,,om grosolan, necivilizat”; franceza: homo cynegeticus* ,etapa
din evolutia umana caracterizatd prin dobandirea deprinderii de a vana”,
,humanoid In miscare”, ,,vanator profesionist”.

2.3.2. Sintagme care apar in toate cele trei limbi: a. situatie precara in toate:
homo egoist(i)us*; b. slab reprezentate in doud dintre limbile considerate: franceza
si roménad: homo utopicus* ,prototip al idealistului incurabil”, ,,personaj care
ilustreaza acest tip uman (de exemplu, Don Quijote)”; romand si spaniola: homo
digitalus*; c. slab reprezentate in una dintre cele trei limbi: spaniold: homo

BDD-A533 © 2011 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 08:37:07 UTC)



29 Un tipar sintagmatic 185

balcanicus* ,,prototip uman care face parte dintr-un cadru mai larg, anume omul
sud-est european, si care se caracterizeaza prin scepticism funciar, adaptabilitate,
versatilitate, spirit tranzactional, amoralitate”, echivalat uneori, in pagini de limba
romana, cu omul bizantin, romana: homo technologicus* ,,omul care manevreaza
cu dexteritate medii virtuale”; homo con(n)ectus* ,,omul care triieste si munceste
in retea, conectat”; d. (foarte) frecvente in toate cele trei limbi romanice: homo
aestheticus* ,,artist consecvent conceptiei ‘artd pentru artd’ ”, (prin extensie)
»ubitor de frumos”, ,hedonist”, ,,personaj livresc, care traieste In si prin carti”;
homo americanus* (din perspectiva antropologica-etnologica) ,,prototip uman care
reprezintd un cumul intre tipul asiatic si cel polinezian, definit in opozitie cu ~omo
europaeus, homo asiaticus, homo africanus”, (econ.) ,,prototip al omului foarte
prosper din punct de vedere material, care suferd de ‘sindromul abundentei’ ”;
homo electronicus*® ,,etapa premergitoare erei lui homo informaticus*®’; homo
floresiensis* ,,om din Flores (Indonezia) care a evoluat spre nanism din cauza
existentei sale insulare; hobbit”; homo ideologicus*, concept dezvoltat de Aleksandr
Zinoviev, dar acesta fusese teoretizat Inca din Secolul Luminilor; homo informaticus*
,»omul dependent de Internet, care se dezvolta prin acumularea de unitati informa-
tionale”; homo mediaticus* ,,persoand care lucreazd in mass-media”, ,,persoana
care urmareste in mod constant informatiile difuzate de mass-media”, ,,om politic
care apare frecvent In mass-media”; homo roboticus* ,ultima evolutie a omului,
perfectionatd sau Tmbunatatita prin implanturi”; homo sentimentalis* ,,omul care a
ridicat sentimentul la rangul de valoare supremd”, concept care apare la scriitorul
ceh Milan Kundera; homo sociologicus* ,;,model uman abstract, considerat de
sociologia moderna capabil de intentii, de strategie si de calcul”, concept teoretizat
de Frederick Winslow Taylor, inginer §i economist, promotor al organizarii
stiintifice a muncii; homo sovieticus* ,,omul ca rezultat al spaldrii totale a creierului,
produs al regimului stalinist, opus, din aceasta perspectiva, lui homo sapiens”,
»omul nou, comunist”, (prin extensie) ,,omul robotizat, invatat si proslaveasca
guvernul si sa iasd In stradd cu stegulete”, ,,persoana care suferd de o profunda
suspiciune si de o paranoia antioccidentald”; concept teoretizat de foarte multi
scriitori rusi, de exemplu, Andrei Platonov, Aleksandr Zinoviev sau Aleksandr
Asmolov; si homo turisticus*.

3. MARCAREA IN TEXT A STRUCTURII ‘HOMO + ADJECTIV’
SI ALTE ASPECTE (ORTO)GRAFICE

3.1. Sunt situatii (ce-i drept, putin numeroase) In care structura pe care o
prezentam (asemenea altor termeni straini sau sintagme strdine) apare pur si simplu
in text, nebeneficiind de niciun element de marcare grafica: Un hombre ironico,
que pone ironia en todo lo que hace. (www.expatclic.com/eofi/article.php3?id  article=
1944-31k-) s.a.

3.2. Cel mai adesea 1nsa, se procedeaza la delimitarea acestor structuri prin
diverse procedee grafice.
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3.2.1. incadrarea intre ghilimele: «Un ‘homo sapiens agressans’ est le
propre de ’homme qui juge...» (www.e-torpedo.net/article.php3?id_article=1022 -
54k); ,.In continuare apare ‘“homo sapiens’ . (www.ereferate.ro/referate/ Evolutia_omului
2005-03-18.html-17k); ,,...y el mismo timbre de voz, pareciera como si fueran
producto de algun experimento genético que ha dado como resultado al «homo
militaris» ideal”. (www.amigospais-guaracabuya.org/oagje001.php-18k).

Cand in acelasi context coexista cele doud structuri (latind, respectiv neolatina), numai prima
este datd, de reguld, intre ghilimele, nu si cealaltd (chiar daca ambele exprimd un concept): ,,Los
romanos llamaban «homo novusy, hombre nuevo, a la persona que, careciendo de antepasados
aristocraticos y sin tradicion familiar en las magistraturas y el Senado, por sus propios y personales
méritos alcanzaba un cargo politico importante” (wWww.nuevacordoba.org/archives/ 2006/07/hombres
nuevos.html-24k-).

Uneori intre ghilimele figureaza exclusiv adjectivul... pseudolatin, posibil, un procedeu grafic
de marcare a utilizarii constiente (cu intentie stilisticd) a unei structuri ,barbare”: ,,Stop-cadru;
Economia — intre Alfa si Omega; La pas cu homo ,, Turisticus”...” (www.librarie.net/carti/40468/
Gutenburg-la-computer-Viorel-Salagean-24k-).

3.2.2. Ortografierea cu majuscula:

— exclusiv la initiala primului termen (homo): ,,E1 Homo sapiens deviene asi
un Homo demens...” (es.geocities.com/sucellus24/3022.htm - 14k -); «Dans le
passé, la classification séparait 1’espéce Homo sapiens en 2 sous especes...»
(www.hominides.com/html/ancetres/ancetres-homo-sapiens.html - 41k -) s.a.;

— exclusiv la initiala adjectivuluilz: ,,Ahora bien, Odiseo, prototipo del ~omo
Europaeus, es concretamente un simbolo del intelecto...” (www.claudiomutti.
com/index.php?url=6&imag=1&id_news=81 - 34k -) s.a.;

— la initiala fiecarui termen component: ,,Entonces el hombre Homo Sapiens
Sapiens se convierte en un Homo Amans”. (www.isabelsalama.com/Amor%20e%20
identidad.htm-29k); ,,...aceasta este sustinutda de una din ipostazele identitatii
umane ce tin de sfera spirituald, Homo Symbolicus..” (www.uab.ro/reviste
recunoscute/philologica/philologica 2004 tom2/57.doc) s.a.;

— sintagma respectivd este ortografiatd integral cu litere mari: «...tous les
peuples de la terre relatant des ‘interventions de dieu’ ou de ses représentants
jusqu'a nos jours avec I’ HOMO COSMICUS — homme du cosmos» (nousne
sommespasseuls.xooit.com/t1097-Mutilations-sur-des hommes%3F.htm?start=20 -
64k); ,,... que también somos HOMO DOCENS” (www.quadernsdigitals.net/datos
web/hemeroteca/r 38/nr 394/a 5363/5363.htm 55k -)” s.a.

3.2.3. Ortografierea cu majusculi (a primului termen sau a amindurora)
si ghilimele: ,,*Homo Fictus’ es el término con que denomina Forster a aquella
especie que habita en novelas...” (html.rincondelvago.com/la-institucion-literaria.
html-43k) s.a.

Una si aceeasi sintagma poate aparea: I. intre ghilimele, cu ambii termeni ortografiati cu
majusculd; II. intre ghilimele; I11. nemarcatd grafic in niciun fel. Este vorba, de fapt, de trei aspecte
grafice relevante pentru gradul de conceptualizare pe care il implica utilizarea intr-un context sau

12 Situatie putin frecvent intAlnitd, limitatd in special la adjectivele care fac referire la , etnie”, ,,rasa”.
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altul a unei sintagme. Astfel, de exemplu, somo ironicus apare in pagini de limba spaniold in toate
cele trei ipostaze (orto)grafice: I. ,,Ante este concepto de ‘Homo Ironicus’, quedan establecidas las
leyes del método...” (es.wikipedia.org/wiki/Caverzaschi-18k-); II. ,,El alazon era puesto en fuga [sic!]
después de una competencia sea con el joven rey o con un personaje llamado eiron, el ‘homo
ironicus’ (lilielphick.blogspot.com/-); III. ,,Un ‘homo ironicus’, que pone ironia en todo lo que hace”
(www. expatclic.com/eofi/article.php3?id_article=1944-31k-).

3.2.4. Unirea prin cratimia a celor doi termeni componenti ai sintagmei
(ca si cand ar fi vorba de un termen compus)13: »El ,.trabajar la tierra” recuerda la
esencia del hombre, homo-artifex (www.lamujerconstruye.org/actividades/es/ otro-
sarticulos/ciudadymar.htm-39k-); «La vocation de I’homme est d’étre perpétuellement
un apprenant, un homo-docens». (www.xena.ad/lcf/stt/gérer classe/ philippides_article%
20fini.doc-).

3.2.5. Cratima si ghilimelele: «...c’est une totale ,tolérance micvre et sensitive”
afin de respecter une pseudo liberté¢ absolue revendiquée par ‘/’homo-divinus’ de
I’idéologie humaniste» (www.geocities.com/Athens/Olympus/9518/Jesus.htm-40k).

3.2.6. Aglutinarea celor doui elemente componente ale sintagmei respective
(foarte rar): ,,Homodigitalis habla del hombre electronico, su transito a una nueva
etapa de la evolucion que sera el ‘homodigitalis’ ” (www.babab.com/ no19/homo
digitalis.php-26k-).

3.2.7. Utilizarea cratimei la atasarea articolului enclitic (in cazul limbii
romane), inclusiv atunci cand este vorba de sintagme care desemneaza titlul unor
lucrari'®: ,,Sa sustinem atunci, urmand o analogie cu topologia spatiului puterii la
Agamben — suveranul si homo sacer-ul fiind, fiecare, de ambele parti ale legii...”
(www.revista22.ro/html/index.php?art=2017&nr=2005-09-07-29k); ,,...pana la Homo
americanus-ul lui P. Comarnescu...” (www.romaniaculturala.ro/articol.php?cod=
7409 & categorie=-30k).

3.2.8. Oscilatii in scrierea adjectivului component al structurii discutate'”:
aestheticus/esteticus (,,Dandy-ul relevat de corespondenta din tinerete devine cu
varsta un homo aestheticus...” (ro.wikipedia.org/wiki/Alexandru Odobescu + 52k —);
»-.-activitdtii omului in orice domeniu, ca homo loquens si homo esteticus —
definitorii fiintei umane [182, 185] (www.cnaa.acad.md/files/theses/2005/2167/
maria_fekete thesis.pdf)); antiquus/anticus (,,Dar pana la urma, fura acesti ~omo
antiquus $1 homo modernus niste fapturi fericite, echilibrate si omogene?”
(www.observatorcultural.ro/Postmodernitatea-unui-conservator*articleID _67-articles
details.html - 43k); ,,De fapt, ag vrea sa spun cd homo modernus este o entitate total
diferita de homo anticus* sau homo medievalus”. (spranceana.blogspot.com/
2007 12 01 archive.html -209k-); economicus/oeconomicus/aeconomicus* (,,Homo

13 Procedeu foarte frecvent in pagini de limba spaniola.

'* Tn contextele de limba roménd, in care sintagma respectiva apare articulatd hotarat, desi
finala adg' ectivului nu prezinta probleme, articolul se ataseaza, cel mai adesea, prin intermediul cratimei.

' Unele variante reprezinti greseli propriu-zise si le-am marcat cu un asterisc. Altele, cel putin
atunci cand apar 1n pagini de limbd romand, sunt o expresie a tendintei de adaptare la sistemul
ortografic romanesc: cf., de ex., y > i. Ae/oe > e reflecta tendinta de incadrare in sistem nu numai in
cazul roménei, ci si in cazul limbilor franceza si spaniola. La fel trebuie interpretata si trecerea lui th
(t aspirat) la # simplu, ca si trecerea labio-velarei qu la ¢ in pagini de limba romana.
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economicus (sau Homo oeconomicus, in traducere omul economic) este conceptul
teoriei economice conform careia individul actioneaza rational...” (ro.wikipedia.
org/wiki/Homo oeconomicus-40k-); ,,Osul gasit de acel homo-sapiens a scurtcircuitat
istoria lui... sus de tot... sunt tot cei copiati in serie dupd esantionul ,,iomo-
aeconomicus-americanus”’. (Www.egophobia.ro/6/filosofie.htm -138k)); europaeus/
europeus (,,Ahora bien, Odiseo, prototipo del homo Europaeus, es concretamente
un simbolo del intelecto...” (www.claudiomutti.com/index.php?url=6&imag=
1&id _news=81-34k-); ,,...diferencias existentes entre el homo europeus y el homo
americanus...” (www.rieoei.org/rie43a08.htm-106k-); symbolicus/simbolicus (,,Des-
coperim prin aceasta o altd caracteristicd a fiintei umane, Homo Symbolicus, care
isi construieste existenta raportdndu-se la sensul lumii...” (wWww.poezie.ro/
index.php/essay/229394/De _la Mitul Pesterii_la Homo Symbolicus-63k); ,,Omul
nu e numai un zoon politikon, ci un si homo simbolicus...” (www.cultura-
traditionala.ro/?act=memoria_ethnologica/nr_2/vasile avram-cateva consideratii
privind...-97k)) sa.

3.2.9. Este interesant cd in spaniola tendinta de Incadrare in sistem s-a
manifestat i prin aparitia, in unele cazuri, a accentului grafic, sub influenta
exercitatd de adjectivele corespunzatoare celor latinesti si care sunt accentuate pe
antepenultima silaba (asa-numitele palabras esdrujulas): ,,El ser humano no es un
homo econémicus, sino un ,.,homo moralis economicus”. (ilevolucionista.blogspot.
com/2008/01/revisando-el-individualismo-metodolgico.html-101k-).

Mai mult, uneori, accentul grafic este utilizat si In cazul unor... pseudo-
latinisme: ,,Para que e/ homo urbanus asfalticus* pueda acudir los fines de
semana...” (adybegonia.multiply.com/journal/item/49-20k-).

3.2.10. Frecventa deosebita a unora dintre structurile pe care le discutim le-a
impus si cu o forma abreviatd, folositad ca atare in textul respectiv (uneori, cu
explicitarea siglei intre paranteze) sau urménd imediat (intre paranteze rotunde)
dupa structura latina: HO = homo oeconomicus («Le concept d’Homo ceconomicus
(HO) s’est imposé dans les sciences sociales...» (www.puf.com/wiki/ Dictionnaire:
Dictionnaire_des_sciences_humainessHOMO_ (ECONOMICUS-24k-); HDC = homo
digitalus® conectus*/connecticus* («A son réveil, notre ami HDC, qui utilise
uniquement des informations numériques et dispose d’accés haut débit en...»
(...nauges.typepad.com/my_ weblog/2006/09/page/2/ - 38k -); «Autant cette
dématérialisation peut sembler intéressante autant quelque part je la trouve
effrayante, ce concept d’"HDC (Homo Digitalus Connecticus)...» (www.lordphoenix.
info/tag/donnees-personnelles - 48k -) s.a.

4. CONCLUZII

Deosebita productivitate a structurii analizate, in limbile romanice actuale,
este un aspect cit se poate de evident: felul in care se distribuie corpusul celor
aproximativ o sutd de frazeologisme demonstreazi cu prisosinti acest fapt. Intrebarea
care se pune 1nsd 1n acest context este in ce masura astfel de creatii reprezintd un
fapt de limba ,,pozitiv”, ,.firesc”, care trebuie acceptat ca atare sau unul condamnabil
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(in spetd, din perspectiva cultivarii unei limbi)? In ce situatii putem vorbi de o
79'® Ce pledeazi

=9

»inflatie terminologicd”, de creatii nejustificate, ,,barbare”, ,,de lux
pro si ce pledeaza contra structurilor ‘latine’ cu acest tipar?

Prezenta unei structuri in latina Antichitatii ,,absolva” sintagma respectiva de
,»vina” de a se utiliza intr-o limba (romanicd) sau alta, cu alte cuvinte, 0 motiveaza,
cu atat mai mult cu cat conceptul respectiv a continuat sa fie vehiculat si in pagini
de latina medievala/modernd. Cat priveste structurile create mai tarziu, anume dupa
perioada ,,latind antica” (categoriile 2.2. si 2.3.), o serie de aspecte specifice vor fi
evidentiate in cele ce urmeaza.

Din punct de vedere statistic, mai mult de jumatate, mai exact 71 de structuri
din corpusul delimitat apar in toate cele trei limbi romanice. Din acest numar, 42
cunosc o frecventa deosebitd In romana, franceza si spaniold. Se desprinde, deci, pe
de o parte, ideea unei distributii (relativ) omogene a acestor structuri in context
romanic, pe de altd parte, buna reprezentare a lor, un grad relevant de frecventa,
aspect important in stabilirea vitalitatii unei creatii lexicale. Frecventa semnificativa a
multora dintre unitatile frazeologice incluse 1n inventarul nostru explicé o serie de
variante grafice (la randul lor, expresie a tendintei de adaptare la sistemul fonologico-
ortografic al limbii in care se utilizeaza, In ultimd instantd, argument al caracterului
functional al tiparului analizat), respectiv o serie de abrevieri (cf. HO, HDC).

Din lista celor 98 de sintagme, mai mult de jumatate sunt definite teoretic in
studii de specialitate (de antropologie propriu-zisa, de filosofie, sociologie, economie,
informatica, genetica etc.), aspect care reprezintd dovada infailibild a faptului ca
structurile respective desemneaza concepte aferente unui domeniu onomasiologic
sau altul: homo delirans, homo docens, homo donator, homo duplex, homo
europaeus, homo faber, homo fragilis, homo humanus, homo georgicus, homo fictus,
homo habilis, homo loquens, homo ludens, homo naturalis, homo sacer, homo
sapiens, homo sensualis, homo viator s.a. Conceptualizarea multora dintre constructiile
incluse 1n discutia noastra este sustinutd, in mod ,,facultativ”’, si de felul in care
acestea sunt marcate grafic in textul in care apar.

Observatiile formulate ne indreptatesc sa conchidem cd numarul termenilor
susceptibili de ,,a raméne pe dinafard”, in sensul de a nu putea beneficia nici macar
de un grad minim de justificare a prezentei lor intr-o limba, este destul de mic (cel
putin, in interiorul corpusului supus investigatiei de noi). Includem in aceastd
categorie in special sintagme de la 2.3. ca: homo criminalus*, homo digitalus®,
homo egoist(i)us™®, homo folcloricus*, homo parlamentaricus™®, homo posttotalitarus™,
homo renascentistus*, homo troglodens™® sau homo utopicus*, creatii ,,de lux” ale
vorbitorului de rand, care, necunoscand latina decat ,,dupa ureche”, ,,latinizeaza”
intr-un mod barbar, in concordanta cu legile minimului efort formal si logico-
semantic. in anumite cazuri, utilizarea unora dintre aceste sintagme nu se justifica,
datd fiind, printre altele, prezenta unei structuri cu adjectiv latinesc: cf. homo
criminalus*® // homo criminalis sau homo digitalus*® / homo digitalis. Restul structurilor

'S Concepte vehiculate pentru prima dati in lingvistica romaneascd de Puscariu:1976, 371 si
dezvoltate ulterior de o serie de cercetatori (v., de ex., Stoichitoiu Ichim:2001b, 85 s.u. sau Stoichitoiu
Ichim:2006a, 33).
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mentionate apar foarte rar in limbile romanice actuale (multe, chiar cu statut de
hapax), sunt expresia unor creatii individuale, ele nu au reusit sd gaseasca o cale de
acces in sistem: acestea exprima, de fapt, pseudoconcepte si trebuie puse pe seama
pedanteriei lingvistice a vorbitorului comun cu veleititi de intelectual. Fle sunt
sortite, deci, sa fie simple ,,efemeride”. La fel ar putea fi catalogate si unele structuri de
la categoria 2.2. (create analogic dupa modelul oferit de cele imprumutate din
latind); sunt sintagme care nu apar decét intr-o singurd limba romanica sau, cel
mult, in doud dintre cele luate in discutie, insd cu o frecventa foarte slaba, chiar
hapaxuri”: homo aedificator, homo correctus, homo ironicus, homo passionalis,
homo practicus, homo publicus, homo specularis, sintagme care nici nu au fost
teoretizate propriu-zis, unele dintre ele putdnd fi grupate alaturi de altele care
desemneazad pseudoconcepte. Este vorba de ceea ce Lebreton: 1993, 39 numea
»gaselnite terminologice”, adicd acele elemente apte sd acopere doar pentru un
moment golurile terminologice, creatii terminologice originale ,inventate” fie
pentru a numi ceva ce nu mai fusese numit Inainte, fie pentru a nuanta un termen
deja existent. In astfel de situatii specialistii vorbesc despre un ,,mimetism termi-
nologic”, putin functional, care constd n importul anarhic (in cazul nostru, in
formarea anarhicd dupa un model strain, respectiv latin) de termeni intr-o limba,
avand drept rezultat, in plan lingvistic, negarea capacitatii de creare a structurilor
traditionale ale fiecarei limbi (v. Ploae-Hanganu: 1995, 531; cf. si Stoichitoiu
Ichim:2006a, 35, 55).

O serie de structuri in componenta carora intra un fals latinism se gasesc insa
intr-o altd situatie decat cea prezentatd anterior: homo americanus*, homo
electronicus®, homo ideologicus®, homo sentimentalis*, homo sovieticus™* si poate
chiar... homo roboticus*, respectiv homo turisticus*. Paradoxal, insé doar la prima
vedere, acesti termen (si altii ca ei) au reusit sa detina o pozitie solidd in limbile
romanice actuale din doud motive principale:

1. Exprima notiuni importante, cele mai multe dintre ele definitorii pentru
coordonatele ontologice ale omului contemporan. Este semnificativa, din perspectiva
acestei afirmatii, catalogarea explicitd a structurilor respective drept expresie a
»omului nou”, a ,,speciei noi”, a ,,omului viitorului” etc.: ,,El Homo Turisticus es
una nueva realidad universal, [....], una conquista del progreso y un paso adelante
en la evolucion de las sociedades humanas”. (www.deia.com/es/impresa/2005/
08/09/bizkaia/iritzia/155742.php -). Sunt ilustrative in acelasi sens si sintagme ca
homo electronicus* sau homo roboticus*, aceasta din urma impusda in pofida
faptului céd reprezintd o creatie ,,.barbard” sub dublu aspect: nu numai ca acest
adjectiv nu existd 1n latind, dar si baza sa de derivare este nelatineasca.

2. Conceptele au fost teoretizate in foarte multe lucrari reprezentative, prin
urmare, au reusit sa fie popularizate dincolo de un spatiu national si chiar de o

17 Tnsa, hapaxul, acest cuvant nascut mort, ‘le néologisme mort-né’, cum se exprima metaforic
Guilbert: 1975, 80, are relevanta sa, mai exact, termenii cu acest statut prezintd interes «comme
témoignage d’une possibilité offerte par le systéme linguistique ou pour caractériser le parti qu’a su
en tirer un locuteur, sa personnalité langagicére». Cu alte cuvinte, astfel de formatii au o valoare de
,.diagnosticare” a tendintelor dintr-o limba, la un moment dat (Stoichitoiu Ichim: 2006b, 13).
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epoca bine delimitate. Foarte buna lor reprezentare in toate cele trei limbi romanice
este un argument ci nu este voba de fenomene lingvistice accidentale si efemere. In
consecinta, aspectele nregistrate sustin indubitabil valoarea de adevar a asertiunii
conform careia uzul ramane totusi, in multe situatii, suveran in limba.
Consideratiile asupra motivarii si vitalitatii tiparului analizat in articolul de
fata vor putea fi aprofundate si nuantate prin luarea in discutie a unor probleme de
morfologie si de semantica, aspect ce va constitui obiectul de cercetare al celei de-a
doua parti a studiului nostru consacrat tiparului sintagmatic ‘homo + adjectiv’.
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UN MODELE SYNTAGMATIQUE (GRECO-)LATIN PRODUCTIF
DANS LES LANGUES ROMANES ACTUELLES (1)
(CLASSIFICATION ET DISTRIBUTION EN CONTEXTE NEOLATIN.
QUESTIONS GRAPHIQUES ET D’ORTHOGRAPHE)

Résumé

Tout en se proposant de présenter un modele structurel trés productif dans les langues actuelles
(‘homo + adjectif’), notre étude vise a démontrer I’impact du latin cultivé sur les langues parlées a
I’époque actuelle, lorsque 1’anglais gagne de plus en plus de terrain accédant au statut de lingua
franca. Notre corpus compte environ cent unités phraséologiques et il a été distribué selon trois
classes: 1.les structures empruntées au latin antique (les emprunts livresques); 2. les structures
analogiques formées au cours d’une étape ultérieure et ayant pris pour modele la premiére catégorie et
3. les structures contenant un pseudolatinisme. Notre recherche a mis en évidence la distribution
relativement homogene de cette structure en contexte néolatin et le degré signifiant de fréquence des
structures en question. Ce sont des aspects importants pour la motivation et pour la vitalité de ces
créations linguistiques. Un grand nombre de ces unités sont définies dans des études d’anthropologie,
de philosophie, d’économie, d’informatique, ce qui représente un argument que celles-ci désignent
des concepts afférents a des domaines spécialisés. Parmi les structures contenant un pseudolatinisme,
on distingue, d’une part, les créations «de luxe» (qui sont I’expression d’une «innovation»
individuelle) ayant des occurrences insignifiantes dans les langues actuelles et exprimant des
pseudoconcepts (cf. homo criminalus*, homo digitalus* homo folcloricus*, etc.) et, d’autre part, des
structures comme homo americanus®, homo electronicus®, homo sovieticus*, etc., qui ont réussi a
acquérir une position stable dans les langues actuelles, en vertu du fait suivant : les créations de ce
type expriment des notions importantes, emblématiques pour les coordonnées ontologiques
contemporaines, qui sont des concepts théorisés, donc vulgarisés, par les études scientifiques.

Cuvinte-cheie: latin, romanic, clasificare, motivare, vitalitate.
Mots-clé: latin, roman, classification, motivation, vitalité.
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