Transferéncia de la L1 en I'adquisicié dels
clitics pronominals del catala (L2)

Pau Maré i Soler
Universitat de Girona
pau.mare@udg.cat

Resum

El nostre estudi se centra en la transferéncia de la L1 en 'adquisici6é d'una
L2 i, en concret, en I'adquisici6 dels clitics pronominals (CP) d"una llengua
romanica, el catala, en dos grups de parlants, un amb el romanes i l'altre
amb el tagal com a L1. Un tercer grup, format per parlants autoctons, ens
ha permes de fer comparacions i establir semblances i diferéncies respecte
als grups d’aprenents. En general, els estudis dedicats a I’adquisici6 dels
CP romanics en L2 accepten la influéncia tipologica de la llengua materna
(Towel & Hawkins 1994; Santoro 2006; Askildson 2008), pero també n'hi ha
que en minimitzen el pes (White 1996; Duffield & White 1999; Duffield ef al.
2002). El nostre estudi déna suport a la idea de la transferencia de la L1 en
general, i en I'adquisici6 dels CP d'una llengua romanica en particular.
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1 Introduccié’

Enl’adquisicié dels CP romanics en L2, la majoria d’estudis reconeixen la influ-
éncia tipologica de la llengua materna (Towel & Hawkins 1994; Santoro 2006;
Askildson 2008), perd també n'hi ha que no ho fan (White 1996; Duffield & Whi-
te 1999; Duffield et al. 2002). Pel que fa al catala, no hi ha estudis exclusivament
dedicats als CP des de la perspectiva de I’ASL. 51 que n’hi ha de relacionats amb
l'adquisici6é de primeres llengiies, perd generalment sén poc descriptius, amb
preocupacions sobretot teoriques (Escobar & Gavarré 2000; Wexler, Gavarr6 &
Torrens 2004; Gavarr6, Mata & Ribera 2006). Pel que fa a altres llengties, en
ASL podem citar, per exemple, Liceras (1985) i Montrul (2004; també en L1) per
al castella, Parodi (2002) per al castella i el grec, Leonini (2006; també en L1) i
Santoro (2006) per a l'italia, i White (1996) i Askildson (2008) per al frances. El
nostre estudi aporta evidencies sobre la transferencia® de la L1, i, en concret, en
I’adquisicié dels CP d'una llengua romanica.

Els resultats de I’analisi quantitativa de la producci6 i dels errors dels CP
dels tres grups d’entrevistes mostren diverses diferéncies, algunes estadistica-
ment significatives, que poden ser atribuides a les caracteristiques de la L1. El
calcul estadistic 'hem fet amb el programari SPSS i, en concret, amb la prova no
parametrica U de Mann-Whitney. Focalitzarem el nostre article en dos aspectes
de la produccié de CP del grup d’aprenents que tenen el tagal com a L1 (grup
T): la poca produccié de CP en general i la manca de produccié de CP enclitics
(situats darrere del verb). Compararem aquestes dades amb les del grup d’a-
prenents que tenen el romanes com a L1 (grup R) i del grup d’autdctons (grup
O). Aixi, veurem si la gramatica pronominal del tagal, tipologicament molt llu-
nyana de la del catala i amb un funcionament molt particular, té a veure amb
les diferencies.

En aquest article, primer repassarem breument alguns aspectes de les gra-
matiques particulars de les tres llengiies objecte d’estudi: primer la L2, el catala
(§ 2), i seguidament les dues L1, el romanes (§ 3) i el tagal (§ 4). Es tracta de
caracteristiques gramaticals que poden explicar alguns dels resultats que hem
trobat en 1’analisi quantitativa. A continuaci6, explicarem la metodologia que
hem utilitzat per a la realitzacié d’aquest estudi (§ 5), especificant la mena d’en-
trevistes, el procediment i la mostra utilitzats. El gruix de 1’article és a § 6, amb
I'analisi quantitativa. Finalment, presentarem les nostres conclusions (§ 7).

1Al llarg de l'article usarem les segiients abreviatures: Ac = ‘acusatiu’, Acom = ‘aspecte acom-
plert’, Ap = ‘argument principal’, ASL = “adquisicié de segones llengiies’, BEN = ‘benefactiu’, C =
“clitics’, CP = “clitics pronominals’, par = ‘datiu’, DT = “desviaci6 tipica’, F = ‘pronom fort’, rEm
= ‘femeni’, INAC = ‘aspecte inacomplert’, M = ‘mitjana’, masc = ‘masculi’, NEUT = ‘neutre’, Nom =
‘nominatiu’, oL = ‘cas oblic’, P = ‘produccions’, pL = ‘plural’, pros = “aspecte prospectiu’, REC =
‘cas recte’, REG = ‘cas régim’, s = ‘singular’, § = ‘manca de realitzaci6 foneética’.

2Seguint Odlin (1989) i Jarvis & Pavlenko (2008) utilitzarem com a sindnims els mots ‘transfe-
réncia’ (transfer) i ‘influéncia interlingtiistica” (crosslinguistic influence).
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Transferéncia de la L1 en I'adquisicié dels clitics pronominals 75

2 Els CP del catala

2.1 CP basics’

Les gramatiques no s’acaben de posar d’acord en el nombre de CP basics que hi
ha en catala. En el nostre estudi seguirem la proposta de la majoria de gramatics
(Marva 1968; Fabra 1991; Pérez Saldanya, Sifre & Todoli 2004, entre d’altres). Es
tracta de les catorze formes proclitiques que es colloquen davant de verbs que
comencen amb consonant (repetint els per al datiu i 'acusatiu plurals). També
tenim en compte la forma colloquial del datiu plural [slzi] (Bonet & Lloret 2005).
Vegem-ne una taula illustrativa:

Taura 1. CP basics del catala

] | G | PL
la persona | ac/par em ens
2a persona | AC/DAT et us
MASC el els
AC FEM la les
3a persona NEUT ho —
DAT li els / [alzi]
Ac/pat | Reflexiu es
Particules pronominals en, hi

2.2 L’'emplacament

En llengiies romaniques, segons la posici6 respecte a les formes verbals, els CP
tradicionalment s’anomenen enclitics (situats al darrere) o proclitics (situats al
davant). L'emplacament, perd, no és gratuit, depén de la naturalesa morfo-
sintactica de la forma verbal que acompanyin. Aixi, a les formes verbals no
personals d’infinitiu (1) i de gerundi (2) —els participis no accepten clitics—, i
a I'imperatiu (3) sempre se li adjunten formes enclitiques:

(1) treure-la/ *la treure
(2) prenent-ne/ *en prenent
(3) porta’l/*el porta
La resta de formes, flexionades en persona, tal com es produeix generalment

en totes les llengties romaniques actuals, excepte el galaicoportugues i l'asturia,
requereixen la proclisi (Pusch 2006, xiii):

3Quan diem basics, ens referim que, de les diferents formes que adopten els CP depenent de la
seva posici6 i del context fonologic, aquestes sén les més representatives.
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4) a. Diuen que la veura dema
b. *Diuen que veura-la dema

(5) a. Em penso que en saben molt
b. *Em penso que saben-ne molt

2.3 Pronoms buits

En catala, en certs contextos, no fa falta fer referéencia mitjan¢ant un pronom a
un determinat element que ja ha aparegut perque aquest ja se sobreentén. Hi
ha gramatics que parlen de I’existéncia de pronoms buits en aquesta mena de
construccions. Es tractaria, en general, de subjectes nuls.* Alguns autors també
assenyalen l'existencia d’alguns objectes nuls (Rizzi 1986). En general, en una
oracié es marquen amb el signe [pro]:

(6) Estic convencut que [pro] apareixera

3 Els CP del romaneés

3.1 CP basics

Com els del catala, els CP romanesos adopten diferents formes segons el context.
Seguidament presentem una taula amb les formes que considerem basiques, és
a dir, aquelles que apareixen en la posicié6 menys marcada. Entre paréntesis
hi escrivim la forma catalana equivalent per establir-hi posteriorment algunes
comparacions.

Taura 2. CP basics del romanes

] | sc | PL \
1.2 persona AC mad (em) | ne (ens)
DAT Tmi
2.2 persona AC te (et) | va (us)
DAT iti
3.2 persona | AC | MASC il (e) |1 (els)
FEM o (Ia) |le (les)
NEUT o (ho) | —
REFL se (es)
DAT | MASC/FEM | 1i (1) [le (els/[olzi])
REFL isi (es)

“El catala és una llengua de les anomenades pro-drop, és a dir, que permet 'omissié del subjecte
en les oracions declaratives.
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Transferéncia de la L1 en I'adquisicié dels clitics pronominals 77

Primer de tot, tal com veiem a la taula, és important de remarcar que en
romanes no hi ha CP que facin referencia al subjecte, és a dir, que tots sén
d’objecte, ja sigui directe (cas acusatiu) o indirecte (cas datiu). Morfoldogicament,
els CP romanesos s6n molt propers als catalans, amb morfemes ideéntics com la
m de 1a persona del singular (‘em’ / md i imi), la t de la 2a del singular (‘et’/ tei
iti) o la s de 3a persona amb caracter reflexiu (‘es’ / seiisi). El que més sobta és el
fementi o, ja que en catala i en castella el morfema o s’identifica més aviat amb el
genere masculi. Tanmateix, o també s’usa per al neutre, que resulta molt proper
formalment al clitic catala ho. La gran diferencia, pero, és la major distincié
entre formes d’acusatiu i datiu, ja que en catala només hi ha una forma de 1la
persona (‘em” — mui i imi), de 2a (‘et’” — te i iti) i de 3a amb caracter reflexiu
("'es’ — seiifsi). Una altra diferéncia important és que, tal com passa en castella,
el romaneés no disposa de pronoms equivalents a les particules pronominals del
catala (en i hi).

3.2 Emplacament

En referencia a I'emplagament, els CP romanesos poden ser enclitics, proclitics
0, excepcionalment, mesoclitics. En concret, sén enclitics amb el gerundi (7)
(Cojocaru 2004, 147) i amb l'imperatiu afirmatiu (8) (Cojocaru 2004, 159), i
proclitics amb les formes verbals conjugades (9) (Rauta 1973, 123), excepte
I'imperatiu afirmatiu, i amb els infinitius (10) (Cojocaru 2004, 159):

(7) vazandu-va
‘veient-vos’

(8) Aratd-mi pantoful!
‘Ensenya’m la sabata!’

(9) Tmi place spectacolul
‘M’agrada 'espectacle’

(10) De ce m-ai sunat? Numai pentru a ma intrista?
‘Per que m’has trucat? Nomsés per entristir-me?’

Pel que fa a la mesoclisi, la collocacié d’un clitic entre la forma no finita
(participi o infinitiu) i 'auxiliar posposat, es tracta d’una construccié dialectal
o propia del registre literari (Dobrovie-Sorin 1994; Legendre 2000). De fet, tan
sols es produeix en contextos particulars (Lombard, 130; Gonzalez-Barros 2004,
43): en oracions que expressen desig o imprecacié amb el futur i el condicional,
i en certes formes de perfet. Vegem-ne un exemple (Dumitru 2001, 99):

(11) Ruga-ma-vei sd te ajut?
‘Em demanaras que t'ajudi?’
3.3 Verbs absoluts

En romanes hi ha arguments que funcionen de manera diferent dels equivalents
del catala (i viceversa). En aquest sentit, el que ens interessa és que en romanes hi
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ha major tendéncia a fer un ts absolut de certs verbs, com per exemple els verbs
a sti ‘saber’, a spune ‘dir’ o a se uita ‘mirar’.” Vegem-ne un parell d’exemples
(Cojocaru 2004, 92 1 108):

(12) Dar poate le-a spus Andrei unor cunostinte, nu stiu
Pero potser els-ha dit Andrei alguns.paT coneguts no sé
precis.
exactament

‘Pero potser els ho ha dit ]’ Andrei a alguns coneguts, no ho sé exactament.”

(13) Ti-am spus de sute de ori!
et-he dit de cent de vegades

‘T’ho he dit centenars de vegades’

A més, tal com veiem a I'exemple, el CP amb més inclinacié a no ser produit
és el neutre o (ho).

4 Els CP del tagal

4.1 Les marques de funcié i la morfologia verbal

El tagal té una serie de particules anomenades marques de funcié (Gracia 2005)
que s’anteposen als arguments per indicar la seva funcié sintactica. Les basiques
sén ang, ng isa, utilitzades davant de noms comuns (també hi ha si/sina, ni/nina
i kay/kina, usades davant de noms propis). La marca de funcié ang (i si/sina)
és la més especial perque, en una oracid, distingeix un argument de la resta.
Seria una mena de distintiu morfologic que expressa un rang especial d’aquest
argument. El més interessant del cas és que la morfologia verbal, fent is d'un
o altre afix, indica la funcié concreta d’aquest argument. Aquest fenomen és
caracteristic de les llengiies filipines. Pel que fa a les altres dues marques de
funcié, ng (i ni/nina) fa referéncia al cas recte, i sa (i kay/kina), al cas regim. Vegem
una taula que resumeix la informacié donada fins ara:

Taura 3. Marques de funcio

Forma
Noms comuns | Noms propis

Nivell afixal Argument | sG ang si
principal | PL sina

Nivell de marques | Casrecte | sG ng ni
de funci6 PL nina
Cas regim | sG sa kay
PL kina

5En catala també hi ha certes construccions amb el verb absolut, generalment de naturalesa
colloquial: No (ho) sé.
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Transferéncia de la L1 en I'adquisicié dels clitics pronominals 79

D’altra banda, els verbs del tagal sén morfologicament molt rics, amb un sis-
tema complex d’afixos —prefixos, sufixos i infixos— que representen informa-
cions gramaticals ben diverses i que sovint conflueixen en morfemes sincretics.”
Representen el cas de 1’argument principal, la mena de verb i l'aspecte. Morfo-
logicament, també és important la reduplicaci6 aspectual: la repetici6 de part de
I’arrel verbal marca que I’accié no s’ha acabat. Per no estendre’ns-hi, només ens
referirem als afixos d’AP, que sén els que més ens interessen per al nostre estudi.
Com abans hem avangat, els arguments precedits per la marca de funci6 ang
remeten a la funci6é que defineixen uns determinats afixos que s’adjunten a la
forma verbal. Aquests afixos sén els de cas de I’argument principal. Les formes
basiques, sotmeses a variacié segons les series d’afixos a que s’incorporen, s6n
les segtients (Rackowski 2003, 11): -um- (nominatiu), -in (acusatiu), -an (datiu) i
i- (oblic).

Taura 4. Afixos verbals del tagal (Rackowski 2003)

Nominatiu -um-

Acusatiu -in
Datiu -an
Oblic i-

Vegem dos exemples practics del seu funcionament (Rackowski 2003, 10):

(14) a. Bibilh-in ng bata angtela sa palenke para sa Nanay
PROS.COMprar-AC REC nen AP roba REG mercat BEN mare

‘El nen comprara la roba al mercat per a la mare’

b. Bum-ili ang batang tela sa palenke para sa Nanay
NOM.ACOM-COmMprar AP nen REC roba REG mercat BEN mare

‘El nen ha comprat roba al mercat per a la mare’

A (14) veiem com els afixos verbals determinen la funcié que té I'argument
principal: a (14a), -in, que s’associa a l’acusatiu, atribueix aquest cas a ang tela
‘la roba’, mentre que a (14b), -um- defineix el cas nominatiu per a ang bata ‘el

’

nen.

4.2 Distribucié de les formes

Generalment, els pronoms del tagal mantenen sempre la mateixa forma mor-
fologica. La morfologia pronominal, com la nominal, s’acosta molt a la de les
llengties aillants com el xines, en qué els mots no varien per indicar formes
gramaticals diferents (segons el genere, el nombre, el cas, etc.), és a dir, no tenen
flexié (Gracia 2005, 5). A la segiient taula representem els pronoms personals

®Que assumeixen més d’un valor gramatical.
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del tagal que tradicionalment s’han tractat com a CP. Seguim Anderson (2005,
550) i Billings (2005, 310), perd amb afegitons i modificacions:

Taura 5. CP del tagal

Etiqueta Formes | Formes | Pronoms catalans

tradicional [+PL] [+ jo] [+ tu] ang ng equivalents

1sc - + - ako ko F:jo, ami
CP: em

2sG+1sG - + + kita CP: (jo) et (jo + a tu)
CP: (tu) em (tu + a
mi)

1prL exclusiu + + - kami namin | F: (a) nosaltres
CP: ens

1prL inclusiu + + + tayo natin | F: (a) nosaltres
CP: ens

2sG - - + ka mo F: (a) tu
CP: et

2rL + - + kayo ninyo | F:(a) vosaltres
CP: us

3sG - - - siya niya F: (a)ell/ (a) ella
CP:el/la/li

3rL + - - sila nila F: (a) ells / (a) elles
CP: els / les / [olzi]

En general, les formes de la taula no comparteixen gaires trets gramaticals
amb el catala. Els equivalents d’aquests elements en catala, a més, serien tant
CP com pronoms forts catalans.

4.3 Emplacament

En la gramatica del tagal no podem parlar de formes proclitiques o enclitiques.
Els CP, igual que la resta de clitics en general, se situen a la segona posicié de
la clausula o de 1'oracié (Schachter & Otanes 1972; Anderson 1992, 2003 i 2005;
Kroeger 1993 i 1998). Formen part dels anomenats clitics de segona posicié
(vegeu Halpern 1995; Franks 2000; Camacho 2002, entre d’altres). Vegem-ne un
exemple (Mercado 2004, 112):

(15) Kum-akain =ka ng pansit (*ka) kahapon (*ka)
NOM.INAC-menjar 2sG(ang)tu Rec fideus ahir

‘(Tu) Ahir estaves menjant fideus’
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Transferéncia de la L1 en I'adquisicié dels clitics pronominals 81

4.4 Anafora zero

En tagal hi ha determinats contextos en que no cal fer referéncia mitjangant un
pronom a 'argument principal quan aquest ja ha aparegut en el discurs. Els
gramatics acostumen a anomenar aquest fenomen «anafora zero» (zeroanaphora:
Himmelmann 1999; Nagaya, entre d’altres), que seria equivalent a la idea dels
pronoms buits catalans. En tagal aquest fet és molt general, sobretot si 1’oracié
és transitiva i ’element és [-huma]. En concret, 'argument principal es pot
ometre sija ha aparegut anteriorment en el discurs, ja sigui [+huma] o [-humal].
Vegem-ne un exemple (Nagaya 2006, 96):

(16) Bin-uhat niya ang isang kahon.
AcoM-aixecar.Ac 3sG(ng)ell Ap  un/una caixa

Din-ala niya 0 ngayon sa bayk.
AcoM-carregar.ac 3sG(ng)ell ara REG bicicleta

I-sin-akay niya 0.
oBL-AcoM-deixar 3sG(ng)ell

‘(Ell) Ha aixecat una caixa. (Ell) L'ha carregada a la seva bicicleta. (EIll)
L’ha deixada a terra.’

D’aquesta manera, tal com veiem a I'exemple, en tagal molt sovint no s’usen
CP per recuperar elements ja apareguts anteriorment. S’ha de relacionar ’ana-
fora zero de l’argument principal amb el fet que aquest ja apareix representat
per un afix a la forma verbal, I’afix d”AP. Aixi doncs, l'argument ang isang kahon
‘una caixa’ apareix a la primera oraci6 i a les altres dues no hi ha cap referen-
cia pronominal, pero la morfologia verbal, amb l’afix d’AP d’acusatiu, primer
(dinala), i d’oblic, després (isinakay), si que hi fa referéncia.

5 Les entrevistes: metodologia’

5.1 Entrevistes

Les entrevistes son semiestructurades, d’entre 20-30 minuts i amb un guié tema-
tic que consta de dues parts: una inicial en queé es pregunta sobre temes variats
com la familia, la feina, I'arribada a Catalunya, 1’explicaci6 del darrer llibre llegit
o de la darrera pellicula vista, etc., i una segona en que es demana que s’expliqui
un seguit d'imatges (Mayer 1969). L'objectiu d’aquestes entrevistes és obtenir
una produccié oral el maxim d’espontania possible, cosa que s’aconsegueix a
mesura que avanga l'entrevista i parlant de temes en que l'entrevistat se senti
comode. La part del conte busca aconseguir la produccié d’un discurs narratiu
que, en el nostre cas, resulta important a '’hora de produir CP perque afavoreix
I’establiment de relacions entre personatges i elements del discurs.

7Les entrevistes han estat realitzades pel grup de recerca al qual pertanyem, utilitzades pel
projecte Lenguas e inmigracion: la diversidad tipolégica en la morfosintaxis y en el léxico y su influencia en
el aprendizaje del cataldn y del espagiol.
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5.2 Procediment

Les entrevistes han estat enregistrades amb una gravadora que permet digita-
litzar I’audio, i han estat transcrites i codificades en un ordinador amb el format
de transcripci6 cuart (Codes for Human Analysis of Transcripts), propi del projecte
cHILDES (MacWhinney 2000). Després de la codificaci6, hem analitzat 1’entrevis-
ta amb alguns programes del cLan (Computerized Language Analyses), també del
projecte cHILDES. Basicament hem utilitzat el programa rreqQ, amb el qual hem
obtingut i confrontat freqiiencies de seqiiéncies associades a les produccions
de CP, tant correctes com incorrectes. Seguidament, hem entrat aquestes dades
numeriques en una base de dades de la versi6 15.00 del programari SPSS (Statis-
tical Package for the Social Sciences), un programa estadistic informatic. A través
de I'SPSS, en primer lloc, hem calculat mitjanes de proporcions de les dades
entrades i, seguidament, hem comparat les mitjanes entre els diferents grups
d’entrevistes. Per a la comparaci6, hem utilitzat el test U de Mann-Whitney,
que el mateix programari SPSS ofereix com a possibilitat d’analisi estadistica.
En estadistica, la U de Mann-Whitney és una prova no parameétrica que ser-
veix per a contrastar dues mostres independents. En concret, aquesta operacié
matematica compara mitjanes de dos grups i determina si les diferéncies s6n
estadisticament significatives. Quan el valor resultant (representat amb la lletra
p) és inferior a 0,05, es pot afirmar que la diferéncia és significativa. D’aques-
ta manera, la preséncia de diferéncies estadisticament significatives entre els
dos grups d’aprenents ens ha donat evidéncies sobre la influencia de la L1 en
I'adquisici6 del catala com a L2.

5.3 Mostra

La nostra mostra total consta d'un total de 28 participants, 11 que tenen el
romaneés com a L1 (grup R, taula 6), 9 que tenen el tagal com a L1 (grup T, taula
7)18 que tenen el catala com a L1 (grup C, taula 8).

Tots els informants estan o han estat escolaritzats en la seva llengua materna,
cadascun al seu pafs d’origen. Pel que fa als aprenents de catala, tots tenen la
mateixa mena d’aprenentatge de la L2: formal. La gran majoria estan cursant
estudis a Instituts d’Educacié Secundaria (IES), excepte dos informants del grup
T i un del grup R que estudien catala a escoles d’adults. Els nadius catalans
també deriven d’IES excepte un que esta realitzant un tercer curs universitari.
Les mitjanes d’edats dels tres grups son similars, i la mitjana de temps d’estada
a Catalunya dels grups Ri T també.
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Taura 6. Mostra grup R

Codi Edat Temps d’estada Mena
entrevistat (mesos) d’aprenentatge

*CAA 16 30 formal (IES)
*STM 12 18 formal (IES)
*ROA 14 18 formal (IES)
*SAG 17 17 formal (IES)
*MAK 13 15 formal (IES)
*LAB 15 13 formal (IES)
*CRN 14 11 formal (IES)
*BOG 16 10 formal (IES)
*TUC 27 8 formal (Escola d’Adults)
*AHS 17 8 formal (IES)
*CIM 12 7 formal (IES)

Taura 7. Mostra grup T

Codi Edat Temps d’estada Mena
entrevistat (mesos) d’aprenentatge

*DAI 27 36 formal (Escola d’Adults)
*ANA 17 34 formal (IES)

*HEN 14 28 formal (IES)

*EVL 23 17 formal (Escola d’Adults)
*ROA 13 12 formal (IES)

*KR] 17 9 formal (IES)

*ANG 14 7 formal (IES)

*VED 16 7 formal (IES)

*ARL 16 7 formal (IES)

Taura 8. Mostra grup C

Codi entrevistat Edat

*CRM 22
*MAP 17
*MIS 16
*CAC 16
*LAV 16
*MAN 15
*MIB 15
*MAJ 13
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A la taula segtient (calculada a través del programa SPSS), mostrem els
valors de les mitjanes d’edat (anys) i temps d’estada (mesos):

Taura 9. Mitjanes d’edats i temps d’estada

Grup R Grup T Grup C
M DT M DT M DT
Edat 15,73 (415) 1744 (461) 16,25 (2,60)

Temps d’estada 13,73 (6,54) 18,33 (11,62) — —

Hem contrastat els resultats de les mitjanes entre els dos grups d’aprenents
amb la prova no parametrica U de Mann-Whitney i no ens ha donat cap re-
sultat significatiu, tant pel que fa a I'edat (Z = 1,039, p = 0,331) com per al
temps d’estada a Catalunya (Z = 0,458, p = 0,656). La comparaci6 dels grups
d’aprenents amb el dels nadius amb relaci6 a I’edat, tampoc ha estat estadisti-
cament significativa, ni per al grup R (Z = -1,302, p = 0,201) ni per al grup T
(2 =-0,089, p=0,931). Per tant, donem per fet que les mostres sén equivalents
pel que fa a les variables d’edat i temps d’estada a Catalunya i, aixi, se'n poden
treure dades comparables en 1’analisi quantitativa del treball de camp.

6 Analisi quantitativa

6.1 Dades®

La primera dada que volem comentar és la més general: 1'ts de CP respecte
al total de paraules produides a les entrevistes. Relacionant aquests dos as-
pectes, podem establir quin dels tres grups usa proporcionalment més CP i fer
comparacions. Vegem la taula:

Taura 10. Us de CP

Grur R Grur T Grur C
C M (DT) C M (DT) C M (DT)
Total de C 664 0,04(0,01) 403 0,03(0,01) 1528 0,06(0,01)
Total de paraules 13.898 11.822 27.065

8E1 “Total de P’ s6n les produccions de CP, que sovint estan formades per dos o més CP (combi-
nacions). El “Total de C’, en canvi, sén els CP concrets produits. Fem aquesta distincié perque hi ha
fendomens que afecten a les formes de manera individual (I'tis dels CP i les omissions) i d’altres que
ho fan a la producci6 en conjunt (I'emplagament). D’altra banda, cal apuntar que tant en les formes
individuals com en les produccions, hi hem sumat els errors (incloses les omissions).
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Proporcionalment, al grup dels autdctons hi ha més produccions de CP que
als grups d’aprenents (0, 04 per al grup R, 0,03 per al grup T i 0,06 per al grup
C). Si comparem les dades, la diferencia de proporcions entre els grups Ri C
no és significativa estadisticament (Z = -1,651, p = 0,109). Entre els grups T
i C, en canvi, sf que ho és (Z = -3,272, p = 0,0001). Finalment, la comparaci6é
de mitjanes entre els grups R i T no és significativa, perd s’hi entreveu una
tendencia molt clara (Z = -1,861, p = 0,067).

Intimament relacionat amb la produccié de CP pel total de paraules produi-
des, és 1’omissi6é de CP pel total de CP produits.

Taura 11. Omissions

Grur R Grur T Grupr C
C M (DT) C M (DT) C M (DT)
Total d’omissions 107 0,18 (0,07) 111 0,31 (0,10) 28 0,02 (0,01)
Total de C 664 403 1.528

La taula 11 mostra proporcions molt diferents entre els tres grups. La més
elevada és en el grup T, amb 0,31. El grup d’autdctons mostra el percentatge
més baix, amb 0, 02, mentre que el grup R en té 0, 18. Si fem comparacions es-
tadistiques entre les diferencies dels grups, veurem que totes son significatives.
Entre els grups R i C els valors sén Z = -3,633, p = 0,0001; entre els grups
TiC, Z = -3,464, p = 0,0001, i, finalment, entre els grups Ri T, Z = -2,925,
p =0,002.

Pel que fa a la posici6, hem calculat la mitjana de proporcions de proclitics,
d’enclitics i de formes ambigties respecte al total de produccions. Les produc-
cions ambigties sén CP omesos dels quals no es pot determinar ’emplacament
(del tipus [Hi] va anar[-hi]). Vegem la taula:

Taura 12. Emplagament

Grur R Grur T Grur C
P M (DT) P M (DT) P M (DT)
P de proclitics 567 0,91(0,10) 321 0,87 (0,13) 1.263 0,93 (0,03)
P d’enclitics 33 0,07 (0,06) 6 0,02(0,04) 81 0,06 (0,02)
P ambigties 8 0,02(0,05 30 0,10(0,13) 5 0,00 (0,01)
TOTAL P 608 357 1.349

A la taula es veu una tendeéncia clara a la proclisi en els tres grups, amb
valors molt semblants (0,91 per al grup R, 0,87 per al grup T i 0,93 per al grup
C). Amb relaci6 a I’enclisi, la mitjana de proporcions és practicament la mateixa
als grups R i C (0,07 i 0,06, respectivament), perd molt més baixa al grup T
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(0,02). L'analisi estadistica revela que la diferéncia entre els grups Ri C no és
significativa (Z = —0,330, p = 0,778), mentre que si que ho és entre els grups C i
T(Z=-2,241,p =0,027)ientreels grups RiT (Z = 2,374, p = 0,016). Pel que
fa ales formes ambigiies (0,02 per al grup R, 0,10 per al grup T1i0, 00 per al grup
C), la diferéncia entre els grups R i C no és significativa (Z = 0,092, p = 0, 968),
mentre que entre els grups T i C és estadisticament significativa (Z = -2,262,
p = 0,027) i entre els grups R i T és molt propera a la significacié (Z = -2,031,
p = 0,056).

6.2 Resum de les diferéncies estadistiques

En aquest punt, a través d'una taula, resumim les dades estadistiques extretes
de l'analisi quantitativa amb la prova no parametrica U de Mann-Whitney.
Creiem que d’aquesta manera facilitem la lectura de les dades estadistiques i, al
mateix temps, presentem les dades més importants de manera clarificadora. En
concret, veurem els aspectes analitzats i si les diferéncies en proporcions entre
els tres grups han resultat estadisticament significatives o no. El simbol O indica
que la diferéncia estadistica no és significativa (p => 0,1); el simbol v indica
que si que ho és (p =< 0,05), i, finalment, el simbol o indica que la diferencia
mostra una tendencia a la significacié (p = 0,05 — 0,1). Vegem la taula:

Taura 13. Resum de les diferéncies estadistiques per grups

Caracteristiques comparades ReT ReC ToC

Us dels CP pel total de paraules o
Omissi6 de CP pel total de clitics v
CP proclitics pel total de produccions X
CP enclitics pel total de produccions v
CP de formes ambigiies pel total de produccions o

x X X N\ X
AN NI NN

6.3 Discussio

Primer de tot, volem comentar les dades referents a 1'is general de CP a les
entrevistes (taula 10). Com era d’esperar, els autoctons (grup C) produeixen
estadisticament més CP que els aprenents (grups R i T). La comparaci6 entre
els grups mostra que de manera estadisticament significativa els aprenents
del grup T produeixen menys CP que els autoctons i quasi també respecte al
grup R. Dit d’una altra manera, els aprenents de catala amb el tagal com a L1
eviten 1's de CP. Els del grup R, els aprenents de catala amb el romanes com
a L1, en canvi, produeixen una proporcié de CP estadisticament similar a la
dels autoctons. Aquestes dades reflecteixen que hi ha relaci6 entre la L1 dels
aprenents de catala il’adquisici6 dels CP. Aixi, veiem que els aprenents de catala
que tenen com a L1 una llengua romanica com és el romanes, amb una llista de
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CP molt propera, produeixen nivells de CP semblants als dels nadius, mentre
que els aprenents amb el tagal com a L1, una llengua allunyada tipologicament
i amb una serie de CP regida per aspectes gramaticals molt distants dels de les
llengiies romaniques, produeixen menys CP que els nadius i que els aprenents
amb el romanes com a L1.

Pel que fa a la taula 11, la de les dades referents a ’'omissi6 dels CP, hem vist
que els aprenents del grup T ometen de manera molt notable els CP catalans
i que, en comparacié amb els grups R i C, ho fan de manera significativa
estadisticament. Al grup R també hi ha un valor d’omissions elevat. A més,
en comparacié amb el grup dels autoctons, aquesta vegada la diferencia si que
és significativa estadisticament. Per tant, els aprenents amb el romanes com
a L1 ometen de manera significativa més clitics que els nadius, mentre que
els aprenents amb el tagal com a L1, n‘'ometen més que ningd. La primera
conclusié que en traiem és el paper de la L1 en 1’omissi6 dels CP catalans, que
queda palesa amb la diferéncia entre els dos grups d’aprenents.

En concret, creiem que 'omissié de CP en aprenents amb el tagal com a L1
es relaciona amb dos aspectes gramaticals que hem esmentat en la descripcié
del tagal: el funcionament de la morfologia verbal i el fenomen de 1’anafora
zero. Els aprenents del grup T farien el que fan en la seva llengua: ometre
aquells arguments que ja sén presents d’alguna manera a la morfologia verbal.
Aixi, 'omissi6é generalitzada de CP catalans tindria a veure clarament amb
'estructura gramatical de la L1 dels aprenents. De fet, no ens ha d’estranyar
que una llengua amb un sistema pronominal tan diferent del del catala influeixi
en la manca de produccié de CP. A I'altra banda hi ha el grup R, que, tot i que
no tan extrems, també mostra valors d’omissié significatius. L'explicacié rau
en dos aspectes comentats en la descripcié gramatical: la manca de particules
pronominals i la tendéncia a 1"s de verbs absoluts. El fet que en la seva L1 no
tinguin CP equivalents als catalans en i hi comporta que els ometin de manera
constant en el seu Us del catala. Igualment, la tendencia a fer verbs absoluts
com en els casos de ‘saber’ o “dir’, queda palesa amb 1’omissi6 dels CP (sobretot
el CP neutre ho) que haurien d’acompanyar aquests verbs. En resum, les dades
de la taula 11 mostren que la gramatica particular de cada grup d’aprenents ha
influit en els nivells d’omissi6 dels CP catalans.

Amb relaci6 a 'emplacament dels CP, a la taula 12 hem vist que les dades
numeriques mostren semblances en els tres grups pel que fa als valors dels CP
proclitics, pero certes diferéncies en els de la produccié d’enclitics i en els de
les formes ambigiies. En enclisi, tal com hem precisat, la diferéncia entre els
grups R i T és estadisticament significativa. No ho és, pero, entre els grups
R i C, que mostren nivells de produccié molt semblants. Creiem que aquest
fet altra vegada té a veure amb la gramatica pronominal particular de cada
llengua. Aixi, en romanes, com hem vist en l'apartat de descripcié gramatical,
hi ha CP enclitics i funcionen de manera molt semblant als del catala, mentre
que el funcionament del tagal és massa diferent com per parlar d’enclisi o de
proclisi. Per tant, per a un aprenent de catala que té el romanes com a L1,
no és problematic produir CP enclitics perque ja n’utilitza en la seva llengua,
pero per a un que té el tagal com a L1, costa adquirir les normes de collocacié
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perqué corresponen a un funcionament nou. Es logic que els aprenents de
catala que tenen el tagal com a L1 utilitzin molt més la proclisi, la forma menys
marcada, en detriment de l'enclisi. D’aquesta manera, la L1 de cada grup
d’aprenents ha influit en els resultats obtinguts quant a la produccié en enclisi,
promovent la transferéncia positiva en els del grup R, mentre que en els del
grup T faltava la base corresponent en la L1 perque hi hagués transferencia. Pel
que fa a les formes ambigiies, que sén omissions de CP que podien haver-se
situat indiferentment en posicié enclitica o proclitica, els resultats sén distants
entre els grups d’aprenents. El valor del grup T és molt més elevat que els
altres, cosa que es relaciona amb les omissions sistematiques de CP catalans
que hem vist al anteriorment. Les mitjanes mostren diferéncies estadistiques
que son gairebé significatives entre els grups Ri T i efectivament significatives
entre els grups T i C. Els valors dels grups R i C sén similars. Aquestes dades
simplement corroboren la tendencia dels aprenents del grup T a ometre els CP
catalans.

7 Conclusions

En aquest article hem comprovat que, de manera general, la L1 influeix en
I’adquisicié d'una L2, i de manera particular, que la L1 influeix en ’adquisicié
dels CP d’una llengua romanica, com és el catala. Per tant donem suport a
estudis com els de Towel & Hawkins (1994), Santoro (2006) o Askildson (2008),
que defensen la transferencia de la L1 en general, i la que influencia 1’adquisicié
de CP d’una llengua romanica, en particular. La prova d’aquesta transferencia
la trobem en les diferencies estadistiques, algunes de les quals significatives, que
hem detectat en ’analisi quantitativa de 1'tis general, 'omissi6 i l'emplagament
dels CP catalans en aprenents que tenen el romanés i el tagal com a L1. Aixi, la
gramatica pronominal de la llengua tagala (L1), tipologicament molt llunyana
de la del catala i amb una serie de CP molt diferents, ha dificultat ’adquisicié
dels CP del catala. Hem comprovat que aquests aprenents eviten 1'ts de clitics,
els ometen de manera generalitzada i en produeixen basicament de proclitics en
detriment dels enclitics. Pel que fa ales omissions, creiem que estan relacionades
amb el funcionament de la morfologia verbal i amb el fenomen de 1’anafora zero
del tagal. D’altra banda, els aprenents amb el romanés com a L1 també ometen
nivells elevats de CP en comparacié amb els autoctons. En aquest cas, pensem
que les omissions s’associen a la manca de CP equivalents a les particules
pronominals del catala (en i hi) i a la tendéncia de 1'ts absolut de certs verbs del
romanes com 4 sti ‘saber” o a spune ‘dir’.
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