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UNE CARTE ET SA LEGENDE

(Résumé)

Le savant roumain Emil Turdeanu proposait, il y a déja longtemps, une méthode inédite pour
systématiser les informations concernant la circulation manuscrite des livres populaires. Il s’agissait de
dresser une carte sur laquelle serait marqués, avec des formes et des couleurs différentes, le lieu et le
siécle ou chaque texte a été copié. On a essay€, dans cet article, d’appliquer pour la premiére fois ce
procédée sur deux livres populaires de I’ancienne littérature roumaine: Les douze réves a
linterprétation de Mamer et La descente de la Vierge aux Enfers.

Cuvinte-cheie: Emil Turdeanu, carti populare, hartd, Cele doudsprezece vise in interpretarea
lui Mamer, Cobordrea Maicii Domnului la iad, manuscrise.

Mots-clés: Emil Turdeanu, livres populaires, carte, Les douze réves a [l'interprétation de
Mamer, La descente de la Vierge aux Enfers, manuscrits.

”»

Institutul de Lingvistica ,, lorgu lordan — Al. Rosetti
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13

Alexandru Mares

DOUA SCURTE SCRIERI CU CARACTER MONAHAL
ATRIBUITE LUI NEAGOE BASARAB. CONSIDERATII FILOLOGICE

1. In afara fnvd;dturilor adresate fiului sau Teodosie, lui Neagoe Basarab i
s-au mai atribuit de catre unii specialisti incd doua scrieri: Cuvant de invatatura al
bunului cregtin domn Neagoe voivod, domnul Ungroviahii, catra 2 slugi credincioase
ale sale, carele se lepadara de lume §i sa dédera vietii calugaresti si Alta
invatdturd asemene cegtiialalte'. Prima scriere este adresati cilugirilor Varlaam si
loasaf, iar a doua célugarilor din manastirea in care a fost ingropat loasaf.

Cunoscute numai in versiune romaneascd, cele doud invataturi au fost
intalnite in trei manuscrise apartinand Bibliotecii Academiei Romane: ms. rom.
464, unde acestea sunt precedate de Viata patriarhului Nifon si de Pisaniile
Manastirii Arges si urmate de un scurt fragment din Pildele lui Solomon, V1, v. 3-20,
ms. rom. 2714, in care acelasi grupaj de texte, mai putin fragmentul din urma, este
anexat Invdtaturilor lui Neagoe Basarab catrd fiul sau Teodosie, si ms. rom. 1069,

"In continuare, cele doud scrieri vor fi consemnate sub titlurile: Cuvdnt cdtrd 2 slugi si,
respectiv, Alta invataturd.
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13 Doua scrieri atribuite lui Neagoe Basarab 17

avand acelasi continut ca precedentul. Cea mai veche copie a celor doua scrieri
dateaza din 1682, fiind transcrisa la schitul Trivale de egumenul loan (ms. rom.
464), urmatoarele doua fiind scrise In 1816 (ms. rom. 2714) si 1817 (ms. rom.
1069). Continutul manuscrisului 464 a fost publicat iIn 1888 de mitropolitul
Moldovei, Iosif Naniescu® si in 1910 de Nicolae Iorga, care, preludnd textele din
aceastd editie, le-a publicat impreuna cu cel al Invataturilor lui Neagoe Basarab
catre fiul sau Teodosie’. In sfarsit, in editiile scrierii din urma, alcituite de Dan
Zamfirescu si G. Mihaila, textul celor doud invatituri este reprodus, de asemenea’,

2. Considerand Cuvantul catra 2 slugi si Alta invatatura drept creatii ale lui
Neagoe Basarab, N. lorga le-a socotit, totodata, o parte componenti (,,a zecea”) a
Invatdturilor catre Teodosie. Publicandu-le la randul siu, dar fird a le include in
cuprinsul manuscrisului parenetic, Dan Zamfirescu atribuia scrierea lor tot voievodului
roman. Pe linia admiterii acestei paternitdti s-a situat si Pavel Chihaia, care s-a
remarcat deopotriva prin incercarea de a-i identifica pe cei doi dregétori care, sub
numele Varlaam si loasaf, imbratisaserd rasa monahala.

Au existat specialisti care au contestat atribuirea celor doua scrieri lui Neagoe
Basarab invocand unele aspecte din cuprinsul lor, mai greu a fi puse In seama unui
domnitor. Cel dintai care s-a manifestat In acest sens a fost Demostene Russo,
urmat mai tarziu de P.P. Panaitescu, iar acum in urma de N. Ursu, toti trei unanimi
in a socoti scrierile respective creatia unui calugar.

Consistenta dovezilor aflate la baza celor doua puncte de vedere diametral
opuse (autor: Neagoe Basarab ~ autor: calugar anonim) va fi examinata in continuare.
Cu acest prilej, vom incerca sa clarificam si statutul versiunii romanesti: traducere
sau text original?

3. Ipoteza alcatuirii celor doua invataturi de catre Neagoe Basarab se refera in
mod indiscutabil la scrierea lor in limba slavona. Nu se cunoaste o versiune slavona
a acestor doua scrieri, dar lipsa ei nu poate constitui un argument suficient pentru a
respinge ipoteza respectiva.

In sprijinul paternitatii lui Neagoe Basarab au fost furnizate doua argumente
de criticd textuald. Primul, invocat de Dan Zamfirescu, priveste asemanarea, sub
raportul stilului, ideilor si tonalititii, dintre cele doua invataturi si [nvdtdturile catre
Teodosie. Exemplele semnalate (vezi, de exemplu, imaginea mintii aseménata cu

% Viata si traiul sfinfiei sale parintele nostru Nifon, patriarhul Tarigradului... publicati de losif
Naniescu... S-a corectat la tipar de Constantin Erbiceanu, profesor, Bucuresti, p. 142—175 (textele
celor doud Invataturi).

3 Editura societdtii ,,Neamul romanesc”, Valenii de Munte, 1910, p. 197-206 (textele celor
doua invataturi).

4 Editura Minerva, Bucuresti, 1970, p. 340-352, Bucuresti, 1984, p. 249-256; cf. si editia Dan
Zamfirescu, publicati la Editura Roza vanturilor, Bucuresti, 2010, p. 299-309. in continuare, ne vom
raporta numai la prima dintre editii, pe care o vom inregistra sub titlul /nvatdmri (ed. 1970).
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18 Alexandru Mares 14

steagul in mijlocul luptei)® nu sunt singurele care se pot da’, ceea ce, de altfel,
autorul nici nu pretinde. Ne indoim insa ca ,,accentele de sinceritate neindoielnica”
pe care le contine ,plingerea lui Petru” se regisesc si in ,,plangerea lui Ioasaf”’.
Lamentatia din urma (,,Preaiubitul mieu loasafe, tu ai fost lumina ochilor miei si
lumanarea cea prealuminata a inimii méle”®) valorifica doua clisee literare proprii
unor texte de epoca: lumina ochilor intilnita, de pilda, in Alexandria’ si Cazania
lui Varlaam" si lumdnarea, in acceptia ,,lumina”, folosita figurat de Dosoftei in
Psaltirea in versuri''.

Asemandrile dintre cele doud invataturi, pe de o parte, si [nvdtditurile cdtre
Teodosie, pe de alta parte, pot fi expresia unui autor comun sau, dimpotriva, a doi
autori diferiti. In varianta din urma, autorul Cuvédntului catra 2 slugi si al Altei
invataturi a pus neindoielnic la contributie textul Invdtaturilor catre Teodosie,
atribuind scrierile contrafacute lui Neagoe Basarab. Pomenirea domnitorului in
titlul primei invataturi nu probeaza ca el este creatorul acestei invataturi. Chiar cei
care 1i atribuie lui Neagoe Basarab alcatuirea celor doua invéataturi considera
titlurile adaosuri ulterioare elaborarii acestora'”.

Al doilea argument in favoarea paternitatii lui Neagoe Basarab este dedus din
indentificarea cédlugdrilor Varlaam si loasaf in persoana unor fete bisericesti si

3 Dan Zamfirescu, Neagoe Basarab si Invitdturile cdtre fiul siu Theodosie. Problemele contro-
versate, [Bucuresti], 1973, p. 147 (se va cita in continuare Zamfirescu, Problemele controversate);
cf. pentru alte exemple, fnvatdturi (ed. 1970), p. 350, notele 2 si 3, p. 351, notele 1 si 2.

,»91, mai Intdiu de toate, fetii miei, s aveti Intre voi incuibatd cu dragoste frica a lui
Dumnezeu. Ca frica a lui Dumnezeu iaste muma tuturor bunatatilor. Ca den frica a lui Dumnezeu sa
naste postul, iard den post curatiia, iar den curatie rugaciune, iara rugaciunea naste smerenie, smerenia
naste dragostea, iar dragostea toati légea si proorocie razima” (Cuvdnt cdtrd 2 slugi; vezi Invétdturi
(ed. 1970), p. 346) — ,,Ca mai intdi de toate iaste ticérea. Deci ticérea face oprire, oprirea face
umilinta si plangere, iar plangerea face frica, si frica face smerenie. Smerenia face socoteald de céle
ce vor sd fie, iar acea socoteald face dragoste, si dragostea face sufletele sd vorbeasca cu ingerii”
(Invataturi (ed. 1970), p. 226).

7 Zamfirescu, Problemele controversate, p. 147.

8 Ibidem, p. 148.

% Scris e[u, Olimbi]a[da]-[im]péritiasd, la dragul meu suflet si inima me si lume (= lumini;
n.n., Al. Mareg) ochilor mei, dragul mamei, fatul meu, Alexandre” (Cele mai vechi carti populare in
literatura romana, XI, Alexandria. Cea mai veche versiune pdstratd. Studiu introductiv, editie si glosar
de Florentina Zgraon, Bucuresti, 2006, p. 205; cf. p. 212).

19 0, iubitul mieu fiiu, dulce lumina ochilor miei, nedeajdea si veseliia mea...” (Varlaam,
Cazania. 1643. Editie ingrijita de J. Byck, Bucuresti, [1966], p. 86); cf. si ,,Cum iaste lumina ochilor
in multe chipuri, agea simt In multe chipuri si luminele si umbrarile ceale ce simt in suflet” (Leastvita
sau Scara raiului de loan Scararul, Editie, notd asupra editiei si glosar de Oana Panaite. Prefata si
revizuirea transcrierii interpretative de Eugen Munteanu, lasi, 2007, p. 279).

"' Luménare iardsi i sfantul Toan, c-au luminat pre toti cu lumina Domnului Hristos, aratandu-1...”
(Dosoftei Mitropolitul Moldovei, 1671-1688, Psaltirea in versuri publicatd de pe manuscrisul
original si de pe editiunea de la 1673 de prof. I. Bianu, Bucuresti, 1887, p. 452).

12 pavel Chihaia, Romanul ,, Varlaam si loasaf” in epoca voievodului Neagoe Basarab, in
,.Biserica Ortodoxa Romana”, XCVI, 1978, nr. 5-6, p. 605.
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15 Doua scrieri atribuite lui Neagoe Basarab 19

demnitari de curte din vremea acestui domnitor. N. lorga il socotea pe primul a fi
una si aceeasi persoand cu acel Varlaam care in 1535 va urca pe scaunul mitro-
politan al Tarii Romanesti, identificAndu-I pe al doilea cu losif, egumenul Manastirii
Curtea de Arges". Identificarea din urma a fost contestati de Dan Zamfirescu,
care, fard a-si motiva demersul, lasa impresia ca losif i-ar fi supravietuit lui Neagoe
(mort la 15 decembrie 1521), ceea ce potrivit Altei invatdturi nu se poate spune despre
loasaf'®. Dreptatea este de partea criticului, Iosif traind inca la inceputul anului
1522 (7 ianuarie), cAnd este trimis la Sibiu de Teodosie, proaspit inscaunat'’.

Dar incercarile de identificare a celor doi calugari nu se opresc aici. Din textul
primei invataturi reiese ci acestia erau tineri'®. in plus, despre Varlaam, asa-zisul
autor, Neagoe Basarab, precizeaza ca Tnainte de a se calugari detinuse ,,cheile domnii
méle si cimara mea”'’. Acest detaliu narativ l-a determinat pe Dan Zamfirescu sa
sustind, evident ipotetic, ca, pe cand era Incd mirean, Varlaam ar fi fost chelar'®, cu
alte cuvinte pastratorul cheilor de la magaziile cu provizii ale curtii domnesti. Or,
in domnia lui Neagoe Basarab functia de chelar a indeplinit-o Manea Persanu
(1512-1520), devenit ulterior mare dvornic (1525-1527)". Prin urmare, interpretarea
Varlaam = 1n mirenie chelar domnesc nu se justifica.

Nu std mai bine, dupad cum a precizat Pavel Chihaia, nici Incercarea de a
interpreta pasajul sus-amintit prin raportarea la functia de vistiernic, intrucat
dregitoria respectiva a fost detinutd de boierii Harvat si Dimitrie pe toatd durata
domniei lui Neagoe Basarab®’. Acelasi autor considera, in schimb, ¢ in pasajul
respectiv ar fi vorba de functia de postelnic, adicd de sambelan, in a carui grija se
afla camera de culcare a domnitorului. Atribuind aceasta dregatorie si lui loasaf,

3 Istoria literaturii religioase a romanilor pand la 1688, Bucuresti, 1904, p. 53; ibidem, Istoria
literaturii romdnegti, 1, Bucuresti, 1925, p. 142—143.

1 Studii si articole de literaturd romdnd veche, [Bucuresti], 1967, p. 131, nota 1.

15 p.P. Panaitescu, Invatdturile lui Neagoe Basarab. Problemele autenticitatii, in ,,Balcania”,
vol. Vi, 1942, p. 189 (retiparit in volumul autorului Contributii la istoria culturii romdnesti. Editie
ingrijita de Silvia Panaitescu. Prefatd, note si bibliografie de Dan Zamfirescu, Bucuresti, 1971, p. 218;
ne vom raporta in continuare la studiul publicat in ,,Balcania”), Gr. G. Tocilescu, 534 documente
istorice slavo-romdne din Tara Romdneasca si Moldova privitoare la legaturile cu Ardealul (1346—
1603), Bucuresti, 1931, p. 265, nr. 273. Dupa aceasta datd nu mai stim nimic despre losif; cf. Pavel
Chihaia care afirma nejustificat ca losif ar mai fi trdit in timpul lui Radu de la Afumati (Romanul
., Varlaam si loasaf” in epoca voievodului Neagoe Basarab), p. 598. La conducerea Manastirii Curtea
de Arges il aflam la 3 februarie 1522 pe egumenul Gherasim (Documenta Romaniae historica,
B. Tara Romdneasca, Volumul II (1501-1525), volum ingrijit de Stefan Stefanescu si Olimpia
Diaconescu, Bucuresti, 1972, p. 405.)

'6 Pavel Chihaia, op. cit., p. 598.

17 Zamfirescu, Problemele controversate, p- 148.

'8 Ibidem.

9 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova. Sec. XIV-XVII,
Bucuresti, 1971, p. 69.

2 pavel Chihaia, op. cit., p. 600.
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20 Alexandru Mares 16

Pavel Chihaia ajunge in final sa-i idenfice pe cei doi calugéri cu marii postelnici
Stroe si Vladislav, care apar mentionati impreuna intr-o serie de documente emise
intre 8 mai 1514 si 6 iulie 1516°'. Ambii demnitari ar fi imbrécat rasa monahald la
schitul Corbii de Piatra®, iar cele doud invatituri ar fi fost scrise de Neagoe
Basarab in cursul anului 1517%. Ipoteza de fata are slibiciuni evidente. In primul
rand, desprinderea functiei de postelnic din pasajul amintit este nesigura, cata
vreme acesta se preteaza si la alte interpretari (chelar, vistiernic). in al doilea rand,
nu suntem Indreptdtiti sd socotim cd loasaf ar fi detinut la curtea domneasca,
inainte de calugarie, aceeasi functie ca si Varlaam, atita timp cat numai despre
ultimul se precizeaza ci a fost pastritorul cheilor si al camarii domnesti. In al
treilea rand, este greu de imaginat ca doi demnitari care detineau Impreund dregatoria
de mare postelnic au hotarat la unison sa se calugareasca. Cat priveste data atribuita
scrierii celor doud invataturi, aceasta a fost dedusd in urma depistérii unor
asemanari ntre textul acestora si cel al Pisaniilor Manastirii Arges (ultimele datate
conjectural 1517)**. Si in cazul in care admitem pentru Pisanii datarea 1517,
neacceptatd de toti specialistii*, nimic nu ne obliga si plasim elaborarea Cuvdntului
catra 2 slugi si a Altei invataturi in cursul acestui an. La fel de bine, cele doua
invataturi puteau sa fi fost scrise 1n ultimii ani ai domniei lui Neagoe (1518-1521)
sau chiar dupa moartea acestuia.

4. Contestarea paternitatii domnitorului asupra scrierilor respective s-a realizat
prin trei argumente, menite sa impuna drept autor persoana unui calugar.

In ordinea emiterii lor, cel dintdi argument a fost extras de D. Russo din Alti
invdtaturd, scriere n care Neagoe Basarab se adreseaza lui loasaf, care murise intre
timp. Or, afirmd bizantinologul ,,mi se pare greu de admis cd Neagoe ar fi scris o
invatatura pentru cineva care nu mai trdia, ca ar fi putut sa tie corespondenta cu
mortii aflati in imparatia cerurilor”*. In consecinti, el atribuie scrierea respectiva
unui ,,calugar naiv, cu misticismul dus pana la aiureald”?’. Aceeasi disponibilitatea
de a se adresa celor trecuti in nefiinti ne intAmpina si in Invditdturile cditre
Teodosie, unde Neagoe graieste catre doi morti dragi: mama sa, Neaga, si fiul sau,
Petru. Unele neconcordante din Scrisoarea lui Neagoe catre oasele mamei sale,
semnalate de D. Russo (lipsa dovezilor privind inmormantarea Neagdi la Curtea de
Arges, nementionarea n text a Despinei, sotia lui Neagoe) nu au putut fi explicate

2 Ibidem, p. 600—601.

22 Ibidem, p. 601-605.

3 Ibidem, p. 606.

 pavel Chihaia, De la , Negru Vodi” la Neagoe Basarab. Interferente literar-artistice in
cultura romaneasca a evului de mijloc, Bucuresti, 1976, p. 196, nota 38.

3 petre S. Nasturel, /nvdfdturile lui Neagoe Basarab in lumina pisaniilor de pe biserica
manastirii de la Arges, in ,,Mitropolia Olteniei”, XII, 1960, nr. 1-2, p. 19.

26 Studii istorice greco-romdne, Tomul I, Bucuresti, 1939, p. 211.

2 Ibidem.

BDD-A474 © 2012 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 08:40:42 UTC)



17 Doua scrieri atribuite lui Neagoe Basarab 21

in mod satisfacitor de cei care sustin paternitatea lui Neagoe Basarab asupra
Invataturilor catre Teodosie®. O alta nepotrivire se intalneste in pasajul: ,,0, iubitul
mieu fiiu Petru, eu gandeam si cugetam sd fii domn si sd veselesti batranétele méle
oarecand cu tinerétele tale...””, din care rezulta, in opozitie cu realitatea, ci Petru
ar fi fost mai mare decat Teodosie, urmand, dupd moartea lui Neagoe, sa-i
succeada la tron. In sfarsit, neparticiparea lui Neagoe la ceremonia de inhumare,
consideratd un detaliu narativ de neimaginat pentru un pldsmuitor, absenta care
potrivit lui Dan Zamfirescu s-ar fi datorat imbolnavirii domnitorului’’, poate primi
si o altd explicatie. Cuvantarea in care se face elogiul Neagai nu putea imbraca
forma scrisorii, atat de indrigitd autorilor de etopei (poslanie in versiunea slavoni),
decét 1n situatia in care emitentul nu participa la ceremonia respectiva. Cu alte cuvinte
genul epistolar abordat impunea aceasta absenta, care facea posibila enuntarea unui
discurs funebru ,,special”, adicd foarte departat de ceea ce va fi rostit Neagoe la
inmormantarea lui Petru, daca va fi rostit intr-adevar ceva.

Alt argument, furnizat de P.P. Panaitescu, se intemeiaza pe ,,lipsa de imaginatie”
a autorului Cuvdntului catra 2 slugi, care nu a gasit alte nume pentru cei doi
cilugari decat pe cele ale eroilor din romanul Varlaam si Ioasaf’'. Unde mai punem ca
aceste nume sunt adoptate de doi tineri care ar fi trebuit sd ajungéd la monahism in
mod independent unul de celdlalt. Dan Zamfirescu a incercat sa contracareze acest
rationament sustinand cd ,,cine cunoaste voga acestor personaje in vremea lui
Neagoe, nu numai din extrasele din /nvdtdturi, ci si din marea icoana de la Curtea
de Arges care-i reprezinta, nu se mira deloc de faptul ca voievodul, care se da drept
parintele lor spiritual («coconii miei, carii v-am nascut prin Duhul Sfant»), le-a
sugerat si-si ia in calugarie aceste nume”>. Contrargumentarea de fatd are destule
lacune. Caci faima de care s-au bucurat in Tara Romaneasca n vremea lui Neagoe
Basarab cei doi eroi ai romanului amintit nu poate fi apreciatd pe baza extraselor
din Invdtdturile catre Teodosie, scriere care nu a circulat in prea multe copii
manuscrise™, si nici pe baza invocirii unei icoane despre care nu stim cand a ajuns
la Curtea de Arges (se presupune cd a fost pictatd in prima jumatate a secolului
al XVI-lea, in mod cert inainte de 1610°*). Sa mai retinem pentru deplina edificare

28 Cf. Dan Zamfirescu: ,,Absenta pietrei de mormant a Neagii din Manistirea Arges poate fi
explicata in mai multe feluri, desi vom ramane, pana la noi descoperiri, in purd ipoteza” (Problemele
controversate, p. 56). Despre lipsa Despinei, constatata si in Pisaniile de la Curtea de Arges, acelasi
autor afirma: ,,Explicatia nu suntem datori sd o propunem noi” (ibidem).

2 [nvataturile (ed. 1970), p. 239.

30 Zamfirescu, op. cit., p. 57.

31 fnvagaturile lui Neagoe Barasab. Problema autenticitdfii, p. 178.

32 Zamfirescu, op. cit., p. 147.

33 G. Mihaila in Invaraturile (ed. 1970), p. 345.

3* Emil Lazarescu, O icoand cunoscutd din secolul al XVI-lea si problema pronaosului bisericii
Manastirii Argesului, in ,,Studii si cercetari de istoria artei”, seria Artd plastica, tom. 14, 1967, nr. 2,
p. 198.
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22 Alexandru Mares 18

a cititorului si faptul ca pe durata secolelor al XV-lea si al XVI-lea In acesta
provincie istorica nu a fost atestatd nici o copie a romanului Varlaam si loasaf’’.
Cat priveste implicarea lui Neagoe 1n alegerea numelor purtate de cei doi calugari,
aceasta ramane o simpld ipoteza, In dezacord oricum cu ceea ce se consemneaza in
preambulul Cuvantului catra 2 slugi, unde abandonarea lui Neagoe de catre cei doi
tineri demnitari este prezentatd in antitezd cu intentia sa de a-i cinsti i milui in
calitatea lor de curteni*’. Pe de alti parte, este cazul si ne intrebim daci Neagoe,
tatd natural a sase copii, putea sid-si aroge rolul de parinte spiritual al celor doi
neofiti. Apelari de genul ,.fetii miei” si ,,coconii miei” la adresa lui Varlaam si
loasaf, precum si declaratia expresa ca ar fi tatal lor (,,cela ce sant oaia cea ratacita
si tatdl vostru™”) suni ciudat in gura domnitorului, dar devin intrutotul explicabile
cand le raportam la un autor din mediul monahal.

Ultimul argument a fost desprins de N.A. Ursu dintr-un enunt al Cuvdntului
catra 2 slugi (,,Dupa acéia, fetii miei, de va vrea Dumnezeu sa ma impreune cu voi,
cate voiu sti, noi vom vorbi §i mi-o voi invata, iard nu den mintea mea, ce den
invatitura Domnului Dumnezeului, Isus Hristos™*®), din care rezulti ci Neagoe ar
fi nutrit ganduri de calugdrie®. Atitudinea favorabila despartirii de lumea desarta,
care se desprinde din textele celor doua invataturi, nu se Impaca in nici un fel cu
ceea ce stim din documentele vremii referitor la pretuirea acordatd de Neagoe
vestimentatiei scumpe si pietrelor pretioase™. Faptul ca in Invdtdturile cdtre Teodosie
se recomanda ca slugile domnesti sd fie frumos Tmbracate ,,spre lauda si cinstea
domnului”*' nu vine sa confirme, cum s-a afirmat, aplecarea lui Neagoe spre lux si
fast”. Recomandarea respectivd are tot un substrat teologic, intrucat celui ce
strange avutie numai pentru sine, fara a Tmparti, in cazul de fata, si slugilor, 1i ,,va fi
in ceia lume sufletul pierdut in periciune”*. In realitate, Neagoe nu s-a condus dupa
indemnul pe care Ioan Hrisostom l-a dat in prima parte a Invdtdturilor cdtre
Teodosie: ,,Asa si tu, imbraca-ti trupul in vesmant mult mai slab”**.

Ar mai fi de consemnat un fapt care la rindul lui nu sprijind paternitatea lui
Neagoe asupra celor doud invataturi, si anume: neindicarea in text a manastirii in

35 Dan Horia Mazilu, Varlaam si loasaf. Istoria unei carti, Bucuresti, 1981, p. 57-62.

38 fnvataturile (ed. 1970), p. 345.

37 Ibidem, p. 351.

3 Ibidem.

¥ Cand si de cine a putut fi inifiatd elaborarea Invitéiturilor Iui Neagoe Barasab ciitre fiul
sau Teodosie?, in volumul autorului Contributii la istoria literaturii romdne. Studii si note filologice,
(1], Tasi, 1997, p. 17.

40 p P. Panaitescu, fnvdtdturile lui Neagoe Barasab. Problema autenticitdtii, p. 150-151, 160.

* Invagaturile (ed. 1970), p. 297.

42 7amfirescu, op. cit., p. 93.

* Invagaturile (ed. 1970), p. 297.

* Invataturile lui Neagoe Barasab cdtre fiul siu Theodosie. Editie facsimilatd dupd unicul
manuscris pastrat, transcriere, traducere in limba roméana si studiu introductiv de G. Mihaila. Cu o
prefatd de Dan Zamfirescu, Bucuresti, 1996, p. 195.
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care s-au calugarit Varlaam si loasaf si in care ultimul dintre ei a fost Inmormantat.
Numai un autor care a imaginat povestea celor doi demnitari trecuti la monahism
putea, ba chiar trebuia, sa procedeze astfel. O localizare precisd a manastirii (si nu
una invocata prin substitute palide de genul ,,la acel loc”, ,,acolea”, intdlnite in text)
ar fi compromis iIntreaga contrafacere, membrii unei comunititi monastice cunos-
candu-se intre ei si avand, totodatd, cunostintd de cei care le-au premers in lacasul
respectiv.

5. Am amintit mai sus, p. 1718, ca s-au constatat asemanari in privinta ideilor si a
stilului intre cele doud invataturi, pe de o parte, si [nvditdturile citre Teodosie, pe
de altd parte. Sub raport lingvistic, existd, de asemenea, aseméanari izbitoare intre
cele doua categorii de texte. Din randul acestora spicuim cateva exemple®: acolea
adv. ,,acolo” (Al 352 — IT 151, 169, 173), argat s.m. ,slugd” (CI 351 — IT 241, 255),
cinegsi pron. nehot. ,,oricine” (CI 349 — IT 263), domiri vb. ,,a se lamuri” (CI 345 —
IT 201), fiestece pron. nehot. ,fiecare” (Al 352 — IT 128, 194, 314), intristaciune s.f.
Hintristare” (CI 350 — IT 196, 204, 233 etc.), lenevos s.m. ,lenes” (CI 351 — IT 200,
286, 290 etc.), mertic s.n. ,portie de hrand” (Al 351, 352 — IT 294), napusti vb.
»a pardsi” (CI 345, 347 — IT 145, 282, 309), necldtit adj. ,,nemiscat” (CI 347 — 1T 127,
183, 272), nevointa s.f. ,truda, stradanie” (CI 348 — IT 128, 133, 147 etc.), osteninta
s.f. ,,ostenealda” (CI 349 — IT 206, 221, 236), priveghea vb. ,;a veghea” (CI 346, 348 —
IT 221, 227, 251), propaste s.f. ,prapastie” (CI 351 — IT 148, 242, 306 etc.),
urdciune s.f. ,urd” (CI 348 — IT 313), zvapaiat adj. ,,neastamparat™ (CI 347 — IT 132,
220, 247). Sa mai notam in randul asemanarilor §i trei sintagme: dor §i pohtd
(CI 350 — cu dor si pohta 1T 181, 197), hrana raiului (CI 350 — IT 218, 219, 238 etc.)
si necaz si dosadd (C1 345, 347 — IT 325). In sfarsit, scrierile amintite se apropie
intre ele i prin apelul pe care il fac la constructiile cu dativul etic, o particularitate
morfologicd mai rar atestatd in trecut: ,,Dirept acéia, sd mi-ti deschizda Domnul
Dumnezeu camara ceriului, §i sa mi-ti fie usile deschise...” (CI 345), ,,O Invatatura
oarece mi-ti scrisésem...; ce Domnul nostru Isus Hristos sd mi te priimeasca si sa
mi te invete...” (Al 352) — ,,Pentr-acéia cu nevointa si cu umilintd mi te scoala si te
inchina...” (IT 243), ,,Si sd mi te Inchini, fatul mieu, si sa sdruti rana cea cinstita...”
(IT 243).

Pe langa asemanari, Intre cele doua categorii de texte exista si unele deosebiri. Le
semnalam, in primul rdnd, pe cele din domeniul lexical: fata fatis loc. adv. ,,fata in
fata”: ,,Ca Moisi cu postul grai cu Dumnezeu Savaoth in Muntele Sinai, fatd fatis,
ca cum ar grai cineva cu o sotie a lui...” (CI 348) — fata la fata (IT 280), impdclat
adj. ,,acoperit cu pacla, intunecat™: ,si-i iaste trupul aruncat in tunérecul cel
impaclat si in focul cel vécinic” (CI 347) — (intunérecul) cel osebit (IT 248, 290,
332), (intunérecele) céle osibite (1T 331), impiedicatoriu s. m. ,cel care impiedica;

* Pentru textele supuse comparatiei folosim urmatoarele sigle: Al (= Altd invatdaturd, asemene
cestiialalte), Cl (= Cuvdnt de invatatura al bunului crestin domn Neagoe voivod, domnul
Ungrovlahiei, catrd 2 slugi credincioase...), 1T (= Invatdturile lui Neagoe Basarab cdtre fiul siu
Theodosie).
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diavol”: ,,cd sant unile sfaturi ca acélea ale impiedicatoriului nostru, ale diavolului”
(CI 348), invrdsta vb. ,,a impodobi cu vraste”: ,,Cace cu cununa, de ce se invrasteaza
cu de tot feliul de flori, deci iaste mai frumoase” (CI 347), nimea pr. neg. ,,nimeni’:
»ca cela ce aude glasul acela, mult plange..., si nimea nu-i foloseste” (CI 349) —
nimenea (IT 136, 152, 264), nimeni (IT 150, 154, 212 etc.), pacurariu s. m. ,,cioban”:
»91 va Tmparti pre cei direpti den cei pacatosi, cum imparte pacurariul oile den
capre” (CI 349; cf. pastor 350) — pastoriu (1T 242, 291, 294 etc.), preapodobnic s. m.
,preacucernic”: ,,S1 vor intra atuncea In bucuria Domnului lor, tot céte, céte:
apostoli... si gloatele de preapodobnici” (CI 349) — preacuviosi (IT 3006); tramba s. f.
,»val (de panza), sul”: ,,Atunci sa va strange ceriul ca o tramba...” (CI 349), ugodnic
s. m. ,,placut; binecuvantat” (Al 352) — ingdduitoriu (IT 322). Consemnam, de
asemenea, doud diferente de naturd fonetica: prezenta lui 7 In infrimsetate (CI 349) —
ne-au infrumsetat (IT 125), infrumsitezi (IT 195), sa infrumsiteaza (IT 198), pastrarea
lui d moale in deslupi (CI 349) — nu sa dazlupi (1T 164), va dazlupi (IT 251), sa nu
fiu dazlupit (IT 220) si una de naturd morfologica: forma verbala scurtd s@ mdnce
(CI 345; cf. sa nu mandnce 345) — sa mandnce (IT 224), mananca (IT 225), sd nu
mandnce (IT 262).

Unele dintre deosebiri, indeosebi cele de ordin fonetic, pot fi puse in seama
copistilor care ne-au transmis cele doud grupaje de texte™. Altele, cum ar fi cele
lexicale, par sa-si datoreze prezenta unor maniere diferite de traducere. Ne referim
indeosebi la urmitoarele exemple*’: fata fatis (CI) — fatd la fata (IT; cf. lice(m) kR
licY in versiunea slavona, p. 314), nimea (CI) — nimenea, nimeni (IT; cf. *nikRto*),
pacurariu (C) — pastoriu (IT; cf. pastEr”, p. 384), preapodobnic (C1) — preacuvios
(IT; cf. prpo(d)bnii, p. 260, 408), ugodnic (Al) — ingdaduitor (IT; cf. ugodnikE,
ugodnici p. 260, 368, 408). Consideram, prin urmare, ca traducatorul Cuvdntului
catrd 2 slugi si al Altei invataturi nu poate fi identificat cu traducatorul Invétditurilor
catre Teodosie® . In graiul primului dintre ei inregistram doud particularititi proprii
graiurilor nordice (pronumele negativ nimea™ si substantivul pacurariu’"), pe care
nu le regasim, in schimb, In manualul parenetic atribuit lui Neagoe Basarab. Lor li
s-ar putea aldtura, Tn cazul in care nu este rezultatul interventiei unui copist, si
forma verbald sd mdnce, de asemenea specifica acestor graiuri’”. E posibil ca acest

* Despre copistul invatiturilor cu caracter monahal din ms. rom. 464 stim c, inainte de a
deveni egumen la schitul Trivale, fusese ieromonah la Manastirea Bistrita; vezi Gabriel Strempel,
Catalogul manuscriselor romdnesti B.A.R., 1-1600 [vol. 1], Bucuresti, 1978, p. 118.

" Indicarea paginilor se face dupa Invdtatrile lui Neagoe Basarab cdtre fiul siu Theodosie
(ed. G. Mihaila, 1996).

* Forma reconstituitd, textul slavon fiind lacunar in portiunile de text in care era de asteptat si
apara aceastd forma.

4 Cf. N.A. Ursu, care impartaseste parerea ca ,,cele doua invataturi atribuite lui Neagoe au fost
scrise de ieromonahul Daniil Panoneanul”, traducitorul fnvdtaturilor citre Teodosie (op. cit., p. 18).

0 Vezi Ion Ghetie, Baza dialectald a romanei literare, Bucuresti, 1975, p. 163.

U Ibidem, p. 191.

52 Ibidem, p. 169.

BDD-A474 © 2012 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 08:40:42 UTC)



21 Doua scrieri atribuite lui Neagoe Basarab 25

traducator sa apartina unei arii geografice aflate la confluenta graiurilor nordice cu
graiurile sudice, undeva prin nordul Olteniei.

6. Vom incerca in continuare sa raspundem la intrebarea formulata in preambulul
investigatiei noastre: cele doua scrieri aduse in discutie sunt traduceri sau creatii
originale? in favoarea primei alternative pledeaza desigur asemandrile de continut
si stil intre cele doua scrieri si Invdtdturile catre Teodosie. La o cercetare mai
atentd a faptelor de care dispunem, a doua alternativa se dovedeste a fi solutia cea
mai indreptatitd sa fie luatd in consideratie. Spre aceastid alegere ne indreapta
atentia doud variante de traducere din Invdtdturile catre Teodosie, intdlnite si in
Cuvantul catra 2 slugi.

Cuvantul sl. revnostid ,.cu ravnid” (p. 228) a fost redat de traducitorul
Invatdturilor catre Teodosie prin perifraza cu dor i cu pohtd, in care sunt cumulate
cele doud sensuri de baza ale cuvantului rdvna (,,dorintd” si, respectiv, ,,pofta”).
Acelasi traducator a transpus sintagma dosadno ili nevhrno ,,suparare sau neincredere”
(p. 384) prin necaz si dosada, traducere care contine o dubla echivalare a sl. dosadno,
lasand, in schimb, netradus sl. nevhrno. Ambele exemple, reprezentand solutii
particulare de traducere, se regdsesc, cum am ardtat mai sus, p. 23, si in Cuvdntul
catra 2 slugi. Or, in cazul in care admitem ca scrierea din urma reprezintd o
traducere, e greu de explicat modul prin care traducatorul ei a ajuns la aceleasi
solutii de echivalare pe care le-a adoptat si traducitorul Invatdturilor citre Teodosie.
Premisa (cele doud Invataturi reprezinta o traducere) neputand fi sustinutd, urmeaza
sa admitem ca ambele sintagme (dor §i pohtd, respectiv necaz si dosada) au patruns n
structura lingvisticd a Cuvdntului catra 2 slugi prin imitatie, modelul urmat
reprezentandu-1 colectia de Invataturi destinata lui Teodosie.

Acceptand acest punct de vedere, trebuie sd recunoastem ca cele doud invataturi
reprezinti o imitatie foarte buni a prototipului indicat. Stilul [nvatdturilor cdtre
Teodosie si o serie din ideile cuprinse in respectiva lucrare sunt admirabil
reproduse in cele doud plasmuiri®. In ceea ce priveste expresia lingvistica, autorul
lor a incercat sd urmeze cu fidelitate limba traducerii din manualul de invataturi
atribuit lui Neagoe (vezi asemanarile semnalate) si pand la un punct a reusit. Scaparile
sunt putine, dar importante (nimea, pdcurariu, preapodobnic, ugodnic, eventual si
sd mdnce), in rAndul lor putand fi inclus si abuzul de constructii cu dativ etic: 21 de
exemple in ambele invataturi (18 in CI + 3 in Al) fatd de numai 2 exemple in textul
Invataturilor catre Teodosie.

Cele doua falsuri literare se explica prin dorinta autorului lor, probabil un
calugar erudit, de a spori faima lui Neagoe, axata pand atunci numai pe colectia de
invataturi adresate unui mirean, Teodosie. Prin noul demers, voievodul devenea, in
egala masurd, si un indrumator al tinerilor cdlugari. Pentru a spori ,,adevarul
istoric” al Cuvdntului catra 2 slugi, autorul a imaginat moartea lui loasaf, despre
care aflam dintr-o a doua invataturd adresata calugarilor din ,,acel loc”. Copierea
ambelor invataturi impreund cu Viata patriarhului Nifon si cu Pisaniile de la

33 Vezi si Zamfirescu, op. cit., p. 147.
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Curtea de Arges, scrieri care la randul lor il pun in lumind pe Neagoe Basarab,
reprezintd, de asemenea, o stratagema menitd sd asigure veracitatea plasmuirilor.
Alcdtuirea acestora poate fi plasatd in perioada traducerii Vietii lui Nifon, deci
foarte probabil dupa 1660>, atunci cand avem cunostintd ci incep sa circule si
copiile romanului Varlaam si loasaf (traducerea lui Udriste Nasturel), de unde sunt
preluate numele celor doi cdlugari indragiti de Neagoe Basarab.

DEUX COURTS ECRITS A CARACTERE MONACAL ATTRIBUES A NEAGOE BASARAB.
CONSIDERATIONS PHILOLOGIQUES

(Résumé)

Les deux écrits examinés sont les créations d’un moine érudit de la deuxiéme moitié du XVII®
siécle. L’auteur a pris Les Conseils de Neagoé Basarab a son fils Théodosie pour modéle de ces
falsifications.

Cuvinte-cheie: paternitate, Neagoe Basarab, calugar anonim, scrieri contrafécute.
Mots-clés: paternité, Neago¢ Basarab, moine anonyme, écrits contrefaits.

Institutul de Lingvistica ,, lorgu lordan — Al. Rosetti”
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13

Eugen Pavel

TEXTUL EVANGHELIC IN CULTURA ROMANA
(INCERCARE DE SINTEZA)

Carte referentiala a crestinismului, 7Tetraevanghelul cuprinde cele patru
evanghelii canonice ale Noului Testament, dispuse in ordinea consacratd a evan-
ghelistilor carora le sunt atribuite (Matei, Marcu, Luca si loan), impartite In pericope
(zaceale), precedate de indicatii tipiconale privind ziua si saptiména liturgica in
care urmau sa fie citite in cadrul serviciului divin. Atat Tetraevanghelul, cat si
Evangheliarul (Evanghelia) pomesc de la acelasi text biblic, adaptat insa unor functii
diferite. Initial, cartea era folosita atat ca text de lecturd, cit si ca text de slujba,
datorita adnotarilor privind inceputul si sfarsitul fiecdrei citiri de pe parcursul
anului bisericesc. Ulterior, prin selectia si reordonarea materiei, textul a fost
structurat sub forma FEvangheliarului, care contine fragmentele biblice asezate
potrivit lectionarului liturgic grecesc, incepand cu pericopa la Duminica Invierii
din Evanghelia dupd loan. Pastratd pe masa altarului, Evanghelia este cititd de

5% Vezi articolul nostru Despre data traducerii romdnesti a Vietii patriarhului Nifon si despre
,,momentul” inserdrii ei in Letopisetul cantacuzinesc, in volumul Scriere §i culturd romdneascd
veche, Bucuresti, 2005, p. 355.
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