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ET DE LEURS DESCENDANTS ROMANS

Adrian Chircu
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Rezumat Tn acest articol, ne propunend sealizim un studiu comparativ al unor
forme adverbiale. Nu avem in vedere doar chestarordin etimologic, ci aboen si
probleme cargin de semantit ori de formarea cuvintelor. In interpretarea fafsede
limba, ne bagm atit pe adverbele latigig hodie, héri, mane magis plus, citsi pe
adverbele lor corespondente, prezente in limbiteanice de azi.

0. En tenant compte du fait que les discussions porar I'adverbe
roman sont assez rares, NOUsS NOUS proposons amaésertains aspects liés
au développement de la classe adverbiale romane.

0.1. Notre étude est constituée de deux parties. Dapselaiere, nous
nous attardons sur des aspects d’ordres étymolegigsemantique relatifs aux
adverbes de temps latingslie, héri, mane et de leurs descendants romans.
Dans la deuxiéme, nous abordons des questions rd'astiuctural, plus
précisément nous essayons de faire quelques reesargyant trait aux
adverbes de maniére latimagisetplus.

Il s’agit par conséquent d’étudier certaines qoestiliées a la formation
des adverbes, au changement de valeur grammaticake la comparaison
adverbiale qui sont soulevées lors du passageidwalax langues romanes.

1. Les adverbeshgdie ‘aujourd’hui’, héri ‘hier et mane ‘demain’
représentent les principaux repéeres temporels tie eristence auxquels nous
nous rapportons chaque jour.

1.1.Si les descendants romans des deux premiers advientt la preuve,
en général, d'une certaine fidélité par rappotégymon latin (fr.aujourd’hui,
roum. azi (< lat. hac + die), it. oggi, esp.hoy, gal. hoxe port. hoje, catavui,
prov. vuei, uei/ fr. hier, roum.ieri, it. ieri, esp.ayer, port. ontem cat. ahir,
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prov. aier), lat. mane a connu une évolution particuliere car sa valeur
morphologique était nominale (nom) et son sengirétait ‘le matin’*

1.2. Par extension sémantiquaane a réussi a éliminer dans presque
tous les territoires romanisés l'adverbeas (fr. demain roum. miine, it.
domani esp.mafiang port. amanhd cat. demg prov. demar) que l'on
retrouve en Sardaigne et dans quelques dialecibeng méridionaux sous
'une des formesras respectivemertrai. Si I'on excepte ces deux régions, ce
dernier est aussi présent dans les textes ibéramumens (sauf en catalan) qui
nous sont parvenus.

1.3. Dailleurs, les dictionnaires étymologiques et thigues
enregistrent cet adverbe dans les anciens texams. :espcras’ et anc. port.
cras’ avec le sens ‘demain’ — anc. es@ras mafana entrare a la cibdad/
anc. port. porque hoje somos vivagas mortos ‘puisqu’aujourd’hui nous
sommes vivants et que demain nous serons morts’».

Les textes contenahes Actes des Apotrésmoignent de ce féit

anc. esplLos Judios te rogaran que lieveiasa Paolo
a concejo, assi cuemo si alguna certanidat quisiess
saber d’'el (Apbtres XXIII, 20)

anc. port.Os Judeus s’amrd todos por te uijr rogar,
que lhe leuesras sam Paulo ao cdcelhogltome se
Ihe ouuessem de perguntar algo cousa certa
(Apbtres XXIII, 20)

! Pour mieux comprendre I'évolution de ces formeair voir la répartition des formes
présentes dans le domaine roman, Vtlas Linguistigue RomagALiR ), spécialement le
volume | (Commentaires) et les cartes onomasiol@sgpourDEMAIN , HIER, DEMAIN-
AUJOURD’HUI-HIER etAUJOURD’HUI .

2 Martin ALONSO, Diccionario medieval espafigDesde las Glosas Emilianenses y Silenses
(s. X) hasta el sigloXV), tomo | (A-C), Salamanca, Universidad Pontdicdde Salamanca,
1986, p. 808.

% Ant6nio DE MORAIS SILVA,Grande Dicionario da lingua portuguesad® edicao revista,
corrigida muito aumentada e actualizada, por Augidbreno, Cardoso Junior e José Pedro
Machado, vol. lll, Lisboa, Editorial Confluéncia931, p. 660.

“ Dans un des textes roumains les plus anciéh&odicele Vorongean Editie critici, studiu
filologic si studiu lingvistic de Mariana Costinescu, BuatiteUniversitatea Bucugi &
Editura Minerva, 1981, qui contient aussi les Aales Apotres, nous retrouvodeminread
‘matin’, p. 280 : dudeii se sfetui se te rroage ga cumdeminreaa se & aduci Pavelu ntru
zborru cumu af vrea ceva a intreba de elu
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[Les Juifs ont convenu de te demander d’amener Paul
demain devant le Conseil Supérieur, en prétendaat g
le Conseil désirait examiner son cas plus en dtall

1.3.Manea réussi a éliminaras grace a son sens. En fait, le matin est
le jour suivant. Si nous voulons insister sur cet,mmous utilisons des
syntagmes qui suivent la structure initiale latireglie mané ‘ce matin’, cras
mane ‘demain matin’,tam mane‘de si bonne heure’ (cf. rounsu noaptea-n
cap) : fr. demain matin ou demain soir roum. miine diminead ou miine
seau, cat.dema al matiou dema a la tarda(voir aussi en corsecrassera
‘demain soir’).

1.4. Par contrehodie et héri connaissent principalement une diffusion
panromane et contribuent a I'équilibre du systéheesebial — temps (passé -
présent- futur):

lat. heri - hadie - mane
fr. avant-hier (anc. fr.altrier) - hier - aujourd’hui - demain -lendemain-
surlendemaifi
roum.alaltaieri - ieri - azi - miine - poimiine - raspoimiine
it. I'altro ieri -ieri - oggi- domani- dopodomani
esp.anteayer(antes de aygr- ayer- hoy - mafiana- el dia siguientg(el dia después
el otro dig - pasadomafiana
port.ante ontem- ontem- hoje - amanha- no dia seguinte de amanha
cat.abans-d’ahir- ahir - avui - dema- dema passat

prov.avans iér(iér passa} - vuei (uei) - deman- aprés-demar(deman passat
lendeman)

1.5. Les autres formes périphrastiques confirment ¢ dae ces
adverbes aident a I'enrichissement de la langus.:agui dia ‘aujourd’hui’,
d’avui endavantdorénavant’d’avui a dema‘du jour au lendemain’, rounale
azi Tnainte ‘a partir d’aujourd’hui’, port.de agora em diantédésormais,
dorénavant’, portde hoje em diant&désormais’, espmafiana por la mafiana
‘demain matin’, corsed’ora innanzu, d’'ora in poi ‘dorénavant’, etc. En

® En roumainazi diminead.
® En sardepusticras
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franco-provencal, nous avonioué u jorn d’houé, enqu’houé ‘aujourd’hur’,
hiér, deman

Dans la structure de ces adverbes (parfois dananegns stades de
langue : catalir, aui), nous retrouvons une particuke)(qui s’attache devant la
forme adverbiale ou adverbialiséeat.avui, cat.ahir, esp.ayer (cf. le roum.
aminte ‘souvenir’,acast ‘chez’).

2. Quant aux adverbes latinsagis et plus, ceux-ci ont toujours attiré
les linguiste5 & cause de leurs emplois un peu spéciaux. Déjatianmagis
contribuait a la formation du comparatif analytiqumagis idoneus‘plus
juste’, magis verisimile‘plus vraisemblable’multo magis ‘beaucoup plus’,
magis audacteravec plus d’audacemulto magis‘mieux’, magis argutum
‘plus expressif’, etc.

Généralement, ils sont employés en tant que morpséla comparatif
(plus lubens ‘plus volontiers’) ou de superlatif relatif desjextifs et des
adverbes. Il semble que leur utilisation était géleénent romane (sauf en
roumain ouplus est connu seulement comme néologisme) et ils rétaies
synonymes.

2.1. Les anciens textes confirment sans aucun doutaspeict. Dans la
plupart des langues romanes qui connaissent oganmu I'usage denagis
cet adverbe a une autre valeur, celle de conjamcdversative (frmais it.
ma, esp.mas port. mes,cat.mes prov. mai, frprov. més rhéthrom. surano,
engadma, lad.ma, friul. ma(i), dal.mu, gal.mais), qui n’est pas spécifique au
roumain® Par contre, en roumaimai connait d’autres significations: ‘encore’,
‘pas du tout’, ‘un peu’.

Il se passe la méme chose avec l'adverbe kitn(> roum.si) qui
connait en roumain un usage conjonctionnel cootiflirsmblable a celui de
la conjonction francaiseet En plus, il est utilisé en tant qu’adverbe de
renforcement ‘aussi, méme’ et adverbe de tempsa’.déj

" Gerhard ROHLFS|as diferencias lexica de las lenguas romanjdasEstudios sobre el
Iéxico romanice coll. «Biblioteca Romanica Hispanica / Il Estugliensayos», @94, Madrid,
Editorial Gredos, 197% 67, pp. 144-145 ou Helmut LUDTKHE{istoria del Iéxico romanico
version espafola de Marcos Martinez Hernandez, ¢€Blblioteca Romanica Hispanica / lll
Manuales», 133, Madrid, Editorial Gredos, 1978 3.4.2., p. 70.

8 Voir Alexandru NICULESCU, Observaii asupra conjungilor adversative in limbile
romanice Conjungia adversativ-copulatiw, in Individualitatea limbii romane intre limbile
romanice. Contribtii gramaticale Bucurati, EdituraStiintifica, 1965, pp. 100-106.
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2.2.Plus n’a pas connu de changement de valeur grammatioakene
magis et il est resté jusqu’a nos jours adverbe, makgédiffusion quasi-
générale (anc. esplus, anc. portchus anc. catpus), en tant que morphéme
grammatical ou adverbe quantitatif : flus, it. piu, prov. pus pu, plus: fr.
plus haut it. piu alto, prov. pu, plus car, rhétrom.pli, dal. ple, frprov. ples
sd.prus, corsepiu.

Le provencal utilise aussnagis pour former un comparatif ou un
superlatif relatif :Es d’autantmai (plus, pu) car qu’esmai (plus, pu) rare
‘C’est d’autant plus cher que c’est plus rare’rdste ainsi, a c6té du franco-
provencal(mésetples, une langue de contact entre la zonglds et celle de
magis ce dernier étant signalé en tant qu’adverbe, @tugais (hais), en
espagnolifia9, en catalanniéy, en galicienrhais) et en roumainnai).*

2.3. Sa valeur adverbiale est aussi présente dansuletlse des mots
formés par composition : framais, anc. roumcamai ‘plus, le plus possible’,
roum. numai ‘seulement’, provjamai ‘jamais’, cat.nomeés‘seulement’, cat.
jamai ‘jamais, oncques’, itoramai ‘désormais’, espdemas‘du reste’, port.
demais‘en outre’, frprov.jamés ‘jamais’, corsecasumai‘au cas improbable
ou’, gal.endexamaisjamais’, gascmesléu'plutét’, etc.

3. Nous espérons que par cette présentation nouss anarssi a
souligner le fait que la classe adverbiale latiet l@en représentée dans les
langues romanes par ses descendants. Les cingbadvgue nous avons
analysés sont parmi les plus employés et ils fomttigp du vocabulaire
fondamental de chaque langue romane. En fait, dentie bref parcours
adverbial nous avons voulu souligner le fait qualgm quelques différences,
I'adverbe roman reste fidele au latin.

° R. A. HAADSMA, J. NUCHELMANS, Précis de latin vulgaire(suivi d’'une anthologie
annotée), Groningen, J. B. Wolters, 1963%2a, p. 50, kes langues romanes ont adopté les
unesmagis(esp. et roum.), les autreus (it. et fr.).»

19 En ancien francaisnais meis mai, ma, mes.
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