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LEXICUL NEOLOGIC DIN LIMBA ROMANA VECHE,
INTRE VOCABULARUL DE CULTURA GENERALA SI
TERMINOLOGIILE DE SPECIALITATE

1. Studiile referitoare la lexicul vechii roméne literare au evidentiat constant ponderea
deosebitd a influentei exercitate de limbile de culturd dominante, pana la finele secolului al
XVlll-lea, in toate provinciile roménesti: slavona, timp de secole limba oficiala a Bisericii
ortodoxe, dar si a administratiei si a scolii, si apoi, dupa 1700, neogreaca, devenitd mai putin
limba de cult, dar puternic instalatd ca limba a elitei intelectuale [1].

Contactele culturii roméanesti cu lumea spirituald occidentald pdreau a fi, in aceste
conditii, nesemnificative, ele manifestindu-se exclusiv individual, tindnd de relatia unei
anumite personalitdti sau a unui anumit segment al societdtii cu una sau cu alta dintre
limbile de cultura apusene.

Au fost astfel frecvent evocate, ca exceptii notabile intr-o culturd dominatd de modelul
slavon, exemplele lui Miron Costin si Constantin Cantacuzino stolnicul, scoliti in Polonia,
respectiv in Italia, si s-a insistat indeajuns de mult asupra lui Dimitrie Cantemir, singurul
savant in sens european dat de spatiul roménesc in perioada veche. A fost de asemenea
amintitd, dar, din ratiuni usor de bdnuit, prea putin studiatd in efectele sale lingvistice,
influenta exercitatd de limba latind utilizatd, in Transilvania, ca limba de cult, respectiv ca
limba a administratiei.

Cercetdrile intreprinse, in anii 80 ai secolului trecut, de un colectiv al Institutului de
Lingvisticd din Bucuresti, in vederea elaborarii Istoriei limbii romdne literare vechi [2], a pus
insd in evidentd o pondere neasteptat de ridicata a influentei exercitate de limba latind si de
limbile romanice occidentale asupra vechii noastre limbi de cultura [3].

Parcurgerea, chiar si selectivd a mai multor texte alcatuite inainte de anul 1760 [4], a
ardtat cd, aldturi de cronicarii moldoveni sau munteni care studiaserd la Bar sau la Padova,
in afard de Dimitrie Cantemir, pentru care latina devenise limbd curentd de comunicare
culturald si stiintificd, sau de invatatii ardeleni, care utilizau inca din scoald limba latina,
foloseau in scrisul lor neologisme latinesti sau romanice foarte multi traducdtori, mai mult
sau mai putin cunoscuti. Intre acestia trebuie amintiti in primul rdnd Nicolae Costin,
invatatul fiu al cronicarului moldovean, cel cdruia fi datordm manuscrisul intitulat
Ceasornicul domnilor [5], Eustratie Logofdtul si Daniil Panoneanul, alcatuitorii marilor texte
de lege imprimate in timpul lui Vasile Lupu si Matei Basarab [6]. Nu pot fi ignorati, in
aceeasi serie, controversatul Ioan Romanul sau Francul [7], care a transpus in romaneste,
pentru uzul lui Constantin Bradncoveanul, surprinzdtorul, pentru finalul de secol XVII
romanesc, Folet novel, si nici anonimul alcdtuitor al primei cirfi romanesti de bucate,
manuscris muntenesc din prima jumadatate a secolului al XVIII-lea, cu original cert italienesc
[8].

Inalte fete bisericesti, cunoscitoare si utilizatoare firesti ale limbii slavone, utilizau insd si
ele cuvinte provenite din latind sau din limbi romanice, independent de sursa scrierilor pe
care le alcdtuiau sau le prelucrau. Nu ii am desigur in vedere doar pe invatatii ierarhi
ardeleni, intre care Simion Stefan ocupa un loc aparte, ci si pe Varlaam si indeosebi pe
Dosoftei, in scrierile carora influentele lexicale occidentale sunt mai putin asteptate [9].

Traducerilor, prelucrdrilor si putinelor texte originale in care au fost identificate mai
multe sau mai putine neologisme latino-romanice le stau insd aldturi si numeroase
documente, deopotrivd acte de cancelarie, inclusiv texte cu caracter diplomatic [10],
inscrisuri uzuale, intre care multe conventii de tip comercial, sau foi volante cu caracter
oficial, dar si scrisori sau foi de zestre. In limba acestor surse, neologismul, acceptat constant

237

BDD-A3378 © 2009 Editura Europlus
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 00:12:41 UTC)



ca mijloc de desemnare a unor realitati sau concepte necunoscute in spatiul roméanesc, poarta
adesea semnele pdtrunderii mediate in limba roméand [11] si maércile utilizarii de catre
oameni cu mai putind instructie [12].

Fard sa atingd importanta si ponderea influentei lexicale slavone si apoi neogrecesti,

influenta latino-romanica a fost deci, contrar unor opinii cdndva general acceptate, foarte
bine reprezentata in scrisul vechi roménesc. Potrivit estimdrilor facute de colectivul de
cercetdtori deja amintit, incd inainte de 1760 erau utilizate in textele scrise in limba romana
peste 1200 de unitati lexicale de origine latineascd sau romanicd, cdrora li se aldturd
numeroase derivate, respectiv cuvinte create prin conversiune de la baze neologice [13].
Numarul acestor unitéti a crescut considerabil in deceniile de la sfarsitul secolului al XVIII-
lea, in primul rand sub influenta deschiderii oferite, in special in Transilvania, de miscarea
iluminista [14]. Scrisul literar se divizase insd, dupd 1750, in laic si religios, iar vocabularul
scrierilor laice se innoise in mod semnificativ, consecintd a unei tematici mult diversificate,
dar si a unei noi orientdri culturale si a unei atitudini fatd de forma exprimarii elevate
diferite de aceea consemnata in scrierile religioase [15].
2. Patrunse in scrisul roménesc foarte devreme (primul neologism, de origine italiand, ducat,
numele monedei de aur cu circulatie europeand, a fost inregistrat intr-un document redactat
in tdrile roméane, in limba slavond, in anul 1421), crescand numeric in mod spectaculos inca
inainte de 1600, chiar daca receptarea nu era totdeauna directd [16], pentru a deveni apoi o
prezentd semnificativd din a doua jumadtate a secolului al XVII-lea, neologismele latino-
romanice ilustreazd domenii extrem de diverse de activitate. Ele se refera in primul rand la
activitatea sociald (viata politicd si militard, ierarhia sociald, justitie si administratie, familie)
si la viata spirituald (religie, invatamant, artd, carte, tipografie si bibliotecd, diverse stiinte,
precum filosofia, istoria, medicina, lingvistica si teoria literard, matematica, geografia si
astronomia), dar numeroase imprumuturi trimit la viata materiald (substante, plante,
animale sau obiecte; produse culinare, meserii si comert) [17].

Apar astfel in textele noastre vechi multe neologisme pe care vorbitorii contemporani
noud le considerd specifice roménei literare moderne si chiar dictionarele de tip istoric
apdrute tnainte de 1992 [18] (in primul radnd Dictionarul Academiei) le atestd abia in secolul al
XIX-lea. Ne gandim, dintre multele exemple posibile, la cuvinte din lexicul de baza, precum

academie, animal, argument, astronom, autoritate, capital, candidat, cauzd, director, doctor, elector,
element, familie, fiqurd, formd, materie, muzicd, naturd, natiune, patrie, politicd, propriu, protectie,
republicd, rezident, sumd, temperament,
dar avem in vedere si neologisme ce apartineau unor vocabulare de specialitate. Selectim
dintre acestea in primul rand vocabularul juridic si administrativ, extrem de cuprinzitor,
ilustrat prin termeni precum

administratie, apelatie, arendd, avocat, bonum-publicum, comisar, contract, document, iurist-conzultus,
maghistrat, notar, pasport, politd, pretentie, privileghie, procurator, rezolutie, secretar, suplici “cerere”,
testament sau tribunal,

dar se cuvin mentionate, tot datoritd numarului mare de cuvinte caracteristice, medicina si
farmacia, domenii in care erau deja folositi

balsam, cangrend, colicd, dietd, disenterie, fistuld, laxativ, maligna, medicing, piluld, plastor, pulsus,
refetd, scorbut, spital, stomac, tinturd, ungvento, vezicatoriu,

respectiv filosofia, si ea foarte bine ilustrata prin termeni ca

anomalie, argument, axiomd, cabald, categorie, dialecticd, element, filosof, filosofie, material, metafizicd,
practicd, siloghism, sofist, stoic, teorie,

ce aveau deja circulatie si semnificatii specifice. Dovadd a nivelului atins de scrisul literar
romanesc imediat dupd anul 1700, nu lipsesc desigur din seria vocabularelor de specialitate
terminologiile ilustrative pentru specialitdtile de tip filologic. Ma refer la stilistica si teoria
literard, termeni precum
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autor, comedie, fabuld, odd, poemd, rapsodie, satird, teatru; anapest, dactil, ritm, troheu

avand nu doar forma, ci si sensul uzual astazi, sau la gramaticd, mult mai cuprinzitoare in
epocd, in scrierile specifice acestei ultime discipline fiind utilizati, aldturi de multi termeni cu
forma specifica vremii [19],

declinatie, etimolog, gramaticd, sens, silabd sau sinonimie.

3. Marea diversitate a campurilor lexicale ilustrate de neologismele latino-romanice
inregistrate in limba roméand veche probeazd desigur existenta, incd inainte de sfarsitul
secolului al XVIII-lea, a unor contacte culturale si materiale multiple si nu o data profunde
ale spatiului roméanesc cu lumea occidentala.

Prezenta acestor neologisme in texte de facturi diverse, deopotriva traduceri, adaptari si
prelucrdri sau scrieri originale, texte destinate unor domenii specifice de activitate sau scrieri
de tip beletristic, cu larga circulatie, alcdtuite de cunoscdtori ai unor limbi de culturd
occidentale, dar si de scriitori mai putin instruiti, oferd dovada patrunderii majoritatii
elementelor latino-romanice inregistrate nu numai in vocabularele de specialitate, deci in
terminologii cu utilizare limitata in limba literard veche [20], ci chiar in lexicul literar uzual
[21]. lar bogatia atestdrilor, polisemantismul unor cuvinte neologice si aparitia unor
autentice familii cu bazd neologicd [22] aratd utilizarea constantd a imprumuturilor in
registre de limba diverse.

Cum a fost insd reflectatd influenta culturii occidentale asupra vocabularului roméanei
literare in primele scrieri lexicografice romanesti ?

Relativ numeroase inainte de 1780, avand finalitdti si modele diferite si reflectind, in
consecintd, aspecte diverse ale limbii literare, vechile noastre lucrari lexicografice, numite,
dupa scop sau intindere, glosare, lexicoane si, mai rar, dictionare, cuprind de reguld, ca
forme-titlu sau ca elemente lexicale incluse in definitii, relativ putine neologisme latino-
romanice. Faptul era firesc in cazul glosarelor destinate traducatorilor de texte religioase sau
in acela al textelor din domeniu cu model slavon sau neogrecesc. In trei dintre manuscrise
prezenta, pozitia si numdrul imprumuturilor latino-romanice au insd o semnificatie
deosebitd pentru nivelul atins de vechea romand literara.

Avem in vedere primul dictionar original al limbii roméane, alcdtuit la mijlocul secolului
al XVII-lea in zona Caransebesului, numit de autorul anonim Dictionarium valachico-latinum,
dar cunoscut de filologi in primul rand ca Anonymus Caransebesiensis [23]. Ne referim apoi la
un alt text original, Lexicon compendiarium latino-valachicum, redactat in Bihor, candva intre
1771 si 1776 [24], ca parte a unui program menit sa ofere misionarilor iezuiti instrumentele
de bazd pentru insusirea rapidd si adecvatd a limbii roméane [25]. Ne-am oprit, in sfarsit,
asupra unui dictionar de la finele secolului al XVII-lea, intitulat Dictiones latinae cum valachica
interpretatione, prima lucrare lexicografica de tip enciclopedic alcdtuitd in spatiul roménesc,
prelucrare de mari dimensiuni (cuprinde peste 37 000 de cuvinte-titlu) a unui dictionar
plurilingv maghiar (Albert Szenci Molnar, Lexicon latino-graeco-hungaricum), datoratda lui
Teodor Corbea [26].

Manuscrisul intitulat Dictionarium wvalachico-latinum, primul lexicon cu bazd limba
romand, alcdtuit de un intelectual anonim din Caransebes pentru a face cunoscut
vocabularul utilizat de bandteni la mijlocul secolului al XVII-lea, inregistreazd o serie de
imprumuturi directe din latina:

974

artic “articol, parte a unui text”, liternd “felinar”, mil “mild, madsurd pentru distantd”, mirac
“miracol”, probd, stemd, sumd, tambar “manta” (forma mediata de gr. med. taumipiov a it. tabarro),
viold “viorea”

si mai multe neologisme cu aceeasi origine, a cdror forma indicd un intermediar maghiar:

birbir “barbier, felcer”, cordovan “piele de Cordoba, marochin”, costei “castel, fortareatd”, misi

<

“misd”, piat “for, piatd”, probalui “a proba”, procator “avocat”, testement “testament”.
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Atent desigur la uzul literar al epocii, autorul textului a consemnat si calcuri de tipul
intrimbla “a media”, intrimblare “mediere” sau intrimblitor “mediator”,

in cazul cdrora relatia cu termenii latinesti corespunzatori (intercedere, intercessio, intercessor)
este evidenta.

Lexicon compendiarium latino-valachicum, destinat misionarilor iezuiti, cuprinde si el, fapt
semnificativ pentru componenta vocabularului literar utilizat in Transilvania in a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea, mai multe neologisme de origine latineasca:

academie, balsam, companie “unitate militard”, cronicd, episcop, euharistie, filosofie, latin, materie,
oculariu “ochelar”, palat, pilirie, puntum, stemd, stil, talentum, testament (cu variantele testament,
testamentum), terdmonie, viold “viorea”,

la fel de numeroase imprumuturi latino-romanice mediate de limba maghiara :

articulug “articol, punct dintr-un text de lege”, cilaris “coral”, costei “castel”, florint “florin,
" o <

monedd”, pelican, privileghiom “privilegiu”, silati “salata”, sum(m)d “suma”, titulus “titlu”, vers
“vers”

si mai multe calcuri cu model latinesc:

cunume “supranume” (dupd cognominis), giurare-impreund “conjuratie”, giurat-impreund
“conjurat” sau zeceriu “decurion”.

Cel mai bogat inventar de imprumuturi latino-romanice din perioada scrisului vechi
romanesc este insd consemnat in Dictiones latinae cum valachica interpretatione, manuscrisul
realizat de Teodor Corbea candva inainte de 1700, pastrat in prezent la Biblioteca Academiei
din Cluj-Napoca, dar reprodus cel putin printr-o copie imediat dupa alcituire [27]. Sub
influenta modelului (un lexicon plurilingv cu baza latineasca), dar desigur si ca o reflectare a
vocabularului utilizat in mod curent de invéatatul brasovean, cel mai cuprinzétor lexicon
vechi romanesc inregistreazd un impresionant inventar de neologisme latino-romanice,
forme adaptate sau reflectind fidel etimonul, imprumuturi directe sau mediate de limba
maghiard, calcuri si derivate de la o formd de bazd existentd in romand sau respectand
modelul latinesc. Citdm, dintr-o serie care poate fi oricAnd imbogatitda [28], numai
neologisme, cele mai multe fiind surprinzatoare pentru ceea ce se considera a fi fost nivelul
atins de scrisul romanesc din ultimul deceniu al secolului al XVII-lea:

academie, adverbium, african, anapest, animal, aprobator “persoand care aprobd o opinie sau o
atitudine”, arqument, arsenic, assensor “persoand care aprobd sau aderd la o opinie”, audere
“faptul de a auzi”, autor, berillus “beril (o piatra scumpad)”, betonna “vindecea (o planta)”, cantor,
carmin “cantec; compozitie poetica”, casus, catedrd, colicd, comedie, comicus, consond, copie, coral,
4 “" : ” ¢ . b . “" : 77 . . . . “"
cretid, decan “decurion”, declamatie, declinatie “declinare”, dictator, eleghie, element, fillip “numele
unei monede de aur”, flegmatic “cu caracter nepasator; mucos”, gherundium, ghips, gorgonesi
“gorgond”, haltion “pasdre marind asemandtoare cu pescarusul”, hispan “spaniol”, iambus, iurist-
conzultus, iurista, la(u)danum, lecticd, lustrum “lustru, interval de cinci ani”, modulare
“modulatie”, musd, nartisus, noti “melodie, cantec”, oratie, parci “ursitoare (in mitologia
romand)”, peripateticus “(despre anumiti filosofi) peripatetic”, pergament, platan, podagrd, pompdi
“ansamblu de ceremonii fastuoase”, pronomen, protectie, pulsus, reguli, sanicula “sanisoard (o
plantd)”, satird, sententie “hotarare, decizie; maxima, aforism”, sepie, silabd, sisamum “susan”,
smaragd, sofist, spatium, tartar “iad”, thymum “o plantd, (probabil) cimbrisor”, traghicus “autor de
tragedii”, traghedie, trigeamin, tentaurus “centaur”, vocalisd “vocala”.

In ciuda asteptarilor, astfel de neologisme, att cele adaptate, cat si cele care au o form ce
reproduce fidel etimonul, nu sunt preludri mimetice ale cuvantului-titlu latinesc. Iata cateva
citate, in cadrul cdrora imprumutul neologic, specific terminologiei lingvistice, apare in
partea romdaneascd independent de forma-titlu a articolului si dubland uneori termeni
lingvistici uzuali in epocd, creati prin calc:
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“Adverbialiter. Dupa tocmala adverbiumului.” (8r)

“Dativus, -a, -um. O cddeare a declinatiilor, ddtatori.” (76v)

“Gerundiva g. n. pl. Cuvinte ca acealea in grammatici care sa formaluiesc de la gherundium.”
(124v)

“Positio g. f. Punere, iard la grammatici iaste cAnd dupa o vocalisd doao consone sa urmeaza.”
(253r)

“Prosodia g. f. Sunarea, zicerea afard din grai a tuturor sillabelor cu bun mod.” (267r)

“-Pte. Cuvantul spanzurat de pronomen” (269v)

“Triptofon g. n. Cuvant numai cu trei casusuri in declinatiile grammaticei.” (355r)

4. Imprumuturile latino-romanice, prezente in numar surprinzitor de mare in unele texte
vechi romanesti, indicd deci, dupa cum am incercat s demonstram in paginile anterioare, o
apropiere timpurie a culturii noastre de cultura occidentala. Datorate initial instructiei unora
dintre autori sau traducétori, respectiv sursei sau modelului unora dintre texte, neologismele
cu etimon latinesc sau romanic au devenit treptat elemente ale unui autentic vocabular
neologic de culturd generald. Nu o datd insd neologismele aveau utilizdri, forme si
semnificatii specifice unor domenii de strictd specialitate. lar consemnadrile facute in trei
dintre cele mai importante scrieri lexicografice vechi permit avansarea ipotezei potrivit
cdreia intelectualii romani instruiti in scoli apusene cunosteau si utilizau terminologii de tip
neologic chiar fnainte de redactarea unor scrieri de specialitate in limba romana.

NOTE

[1] Vezi, pentru descrierea si comentarea acestor influente, in primul rand Al. Rosetti, B. Cazacu, Liviu
Onu, Istoria limbii romdne literare, 1. De la origini pand la inceputul secolului al XIX-lea, Editia a doua,
revazuta si adaugitd, Bucuresti, 1971, p. 67-68, 429-432, Istoria limbii romine. Foneticd, Morfosintaxd,
Lexic, Bucuresti, 1978, p. 93-94, 107-108, respectiv Ladislas Galdi, Les mots d’origine neo-grecque en
roumain d 'epoque des phanariotes, Budapest, 1939, p. 137-265 si Istoria limbii romdne literare. Epoca
veche (1532-1780), Bucuresti, 1997, p. 191-201, 397-414.

[2] Tratatul intitulat Istoria limbii romdne literare. Epoca veche (1532-1780), a aparut in anul 1997, la
Editura Academiei Roméne, sub coordonarea lui Ion Ghetie.

[3] Cercetarea vocabularului neologic de origine latineasca sau / si romanicd, intreprinsd de un colectiv

format din Gheorghe Chivu, Emanuela Buza si Alexandra Roman Moraru, a format obiectul unui

volum intitulat Dictionarul imprumuturilor latino-romanice in limba romdnd veche (1421-1760), apdarut la

Editura Stiintificd, in anul 1992.

Investigatiile s-au limitat la anul 1760, pentru a nu repeta unele informatii existente in volumul

Formarea terminologiei stiintifice romanesti, publicat, in 1962, de citre N. A. Ursu, si pentru a nu dubla

eforturile savantul iesean, care anuntase, in lucrarea citata (la p. 5), cd lucreazd la un amplu “studiu

monografic asupra tuturor neologismelor limbii romane de pand la 1860”. Acest studiu, elaborat
impreund cu Despina Ursu, s-a concretizat in lucrarea intitulatd Imprumutul lexical in procesul

modernizdrii limbii romadne literare (1760-1860), 1-11, Tasi, 2004, 2006.

[5] Textul astfel intitulat in versiune romaneasca este o traducere din limba latind a romanului Relox de
principes, scris de citre Antonio de Guevara.

[6] Pentru alcdtuitorii si pentru sursele celor doud texte de lege tipdrite la lasi, in 1646, respectiv la
Targoviste, in 1652, vezi bibliografia in Carte romdneasci de invitiaturd. 1646, Bucuresti, [1961], p. 369-
373, respectiv in Indreptarea legii. 1652, Bucuresti, 1962, p. 933-937.

[7] Paternitatea alcdtuitorului prognosticelor grupate sub titlul Foletul novel a format obiectul a
numeroase studii, incepand cu Emil Vartosu, editorul manuscriselor, si incheind cu N. A. Ursu,
savantul care s-a oprit in repetate randuri asupra textului. Vezi, dintre ultimele studii consacrate
acestui subiect apdrute sub semndtura invatatului iesean, Si fotusi cine este traducdtorul , Foletului
novel” ?, in “Limba romana”, XLIII, 1994, nr. 5-6, p. 256-264, nr. 9-10, p. 455-469, XLIV, 1955, nr. 1-2,
p- 43-48.

[8] Manuscrisul, editat de catre loana Constantinescu (O Ilume tntr-o carte de bucate. Manuscris din epoca
brancoveneascd, Bucuresti, 1997), a fost supus unei analize menite s stabileascd epoca de alcdtuire si
sursa textului, dar si sa limpezeasca importanta acestuia in cadrul scrisului vechi romanesc, in
studiul Cartea de bucate, un manuscris singular in scrisul vechi romdnesc, pe care l-am publicat in
volumul Gabriel Strempel la 80 de ani, Satu Mare, 2006, p. 123-135.

[4

_
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[9] Importanta si rolul jucat de cei doi mari ierarhi in epocd au fost bine cercetate. Mai putin cunoscut
este insd faptul cd, la academia ortodoxa infiintatd de Ieremia Movild la Kiev, limba latind era la fel
de atent studiatd ca limbile slavond si greacd. Pentru acest motiv, A. latimirski considera ca
amintita academie rdspandea “o formd ortodoxd a culturii latine” (apud P. Constantinescu, Relatiile
culturale romdno-ortodoxe din trecut, Bucuresti, 1954, p. 167).

[10] Avem in vedere, dintre cele mai vechi acte de acest tip, textele pregitite in cancelaria lui Mihai
Viteazul pentru tratativele purtate cu Rudolf al II-lea, imparatul Austriei, stiut fiind ca unele dintre
documentele ajunse pand la noi sunt versiuni romdnesti ale unor texte redactate in limba lating.
Vezi pentru acestea volumul Documente si insemndri romanesti din secolul al XVI-lea (Bucuresti, 1979,
p. 126-136), alcdtuit, sub coordonarea lui Al. Mares, de cdtre Gheorghe Chivu, Magdalena
Georgescu, Magdalena lonita si Alexandra Roman Moraru.

[11] Forma unor imprumuturi dovedeste ca ele au patruns in limba roméand prin intermediul mai
multor limbi neromanice. Vezi pentru detalii Dictionarul imprumuturilor latino-romanice in limba
romand veche (1421-1760), p. 9-20.

[12] Ne referim atat la anumite variante fonetice, aparute ca urmare a unor rostiri regionale, cat si la
anumite semnificatii departate de etimon, explicabile uneori chiar prin confuzie paronimica. Vezi,
pentru exemple, Dictionarul citat, p. 48.

[13] Pentru consideratii suplimentare, a se vedea studiul introductiv la Dictionarul imprumuturilor
latino-romanice tn limba romdnd veche (1421-1760), p. 50-67.

[14] Pentru vocabularul neologic utilizat in textele stiintifice alcatuite la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
vezi N.A.Ursu, Formarea terminologiei stiintifice romdnesti, p. 139-300.

[15] Vezi pentru acestea in primul rand consideratiile formulate in studiul pe care l-am publicat in
volumul colectiv Contributii la studiul limbii roméne literare. Secolul al XVIII-lea (1688-1780), [Cluj-
Napoca], 2000, p.288-330.

[16] Multe dintre neologismele latino-romanice inregistrate in cele mai vechi texte romanesti au forme
care indica existenta unor intermediare neogrecesti, germane, poloneze sau maghiare.

[17] Hlustrarea acestor domenii in cursul secolelor al XV-lea - al XVIII-lea poate fi urmaritd in detaliu
prin exemplele prezentate in studiul introductiv la Dictionarul deja citat (p. 22-27).

[18] Ne raportam la anul in care a iesit de sub tipar Dictionarul imprumuturilor latino-romanice in limba
romind veche (1421-1760).

[19] A se vedea pentru acestia studiul Stilul celor mai vechi texte stiintifice romanesti.(1640-1780), 11. Stilul
textelor linguistice, in “Limba romand”, XXX, 1981, nr. 1, p. 46-53.

[20] Pentru neologismele latino-romanice prezente in vechile vocabulare stiintifice respective, in scrisul
juridic-administrativ, a se vedea detalii in seria de articole intitulatd Stilul celor mai vechi texte
stiintifice romdnesti (1640-1780), 1-V, apdruta in “Limba roméana”, XXIX, 1980, nr. 2, p. 111-122, XXX,
1981, nr. 1, p. 45-60, nr. 2, p. 139-147, nr. 3, p. 221-231, nr. 5, p. 505-514.

[21] Pornind de la aceastd constatare, lon Ghetie afirma chiar existenta in limba roméana literard veche a
unui vocabular neologic “de culturd general“" (Istoria limbii romdne literare. Privire sinteticd,
Bucuresti, 1978, p. 121).

[22] Exista chiar atestari ale unor derivate de la baze inca nemreglstrete in texte. Vezi, pentru unele
dintre acestea, articolul nostru Imprumuturi latino-romanice in limba romdnd veche, in “Limba
romand”, XLII, 1993, nr. 3, p. 113-116.

[23] Vezi pentru istoria, caracteristicile si editia textului volumul Dictionarium valachico-latinum.
Primul dictionar al limbii romdne, Bucuresti, 2008.

[24] Ne-am oprit asupra manuscrisului, pentru datare si stabilirea paternitatii, in studiul Un dictionar
putin cunoscut: Lexicon compendiarium latino-valachicum, publicat in “Studii si cercetdri
lingvistice”, XXXIX, 1988, nr. 6, p. 471-476. Dictionarul, atribuit gresit lui Grigore Maior, a fost
publicat de Mihai Alin Gherman (vezi Grigore Maior, Institutiones linguae valachicae. Lexicon
compendzarlum latino-valachicum, 1-11, Alba Iulia, 2001)

[25] In acest program regulile de bazd ale limbii roméne si diferentele dintre limba vorbitad si “limba
cartﬂor ar fi trebult deprinse cu a]utorul gramat1c11 1nt1tu1ate Instltutzones lznguae valachicae. Ed1t1a
Wald, la Editura Academiei Romane, in anul 2001.

[26] Dictionarul a fost editat de Mihai Alin Gherman (Teodor Corbea, Dictiones latinae cum valachica
interpretatione, 1, [Cluj-Napoca], 2001).

[27] O astfel de copie a textului, pastratd la Muzeul Bruckenthal din Sibiu, a fost imprumutatd de un
cititor chiar in prima jumatate a secolului al XVIII-lea, dupa cum aratd o chitantd de imprumut
existentd in fondurile bibliotecii.
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[28] Pentru ilustrari suplimentare si semnificatii, vezi si Dictionarul imprumuturilor latino-romanice in
limba romand veche (1421-1760), s.v.
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ABSTRACT

The renewal of the lexis of the old Romanian literary language was made, even in the absence of a joint action
from the part of the scholars, through the acceptance of numerous borrowings from European languages of
culture. Mostly used in translations, but already frequently used by many translators, the Latin-Romance
neologisms, belonged, therefore, either to the general vocabulary, or to specialized terminologies. This work has
the aim to analyze how this process is reflected in the dictionaries of the old Romanian language.
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