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DIN ISTORIA DICTIONARULUI ACADEMIC ROMAN :
PROBLEMA NEOLOGISMELOR

Necesitatea redactdrii unui dictionar explicativ general al limbii roméne a fost exprimatd, in
repetate randuri, in tot cursul veacului al XIX-lea. in epoca de radicale innoiri prin care
trecea lexicul romanesc, dictionarul dorit urma sd indeplineascda un rol deosebit de
important in normarea formelor, in consacrarea cuvintelor si a sensurilor, in cultivarea limbii
noastre. Cel mai important tel pe care si I-a propus Societatea Academicd Roméana inca de la
infiintarea ei (1867), a fost realizarea unui mare dictionar al limbii nationale:

., Sectiunea literard se ocupd cu diversele cestiuni filologice, destinate a cultiva, a curdti, a regula, a
tnavuti si a perfectiona limba romdnd; organizeazd misiuni lexicografice pentru compunerea unui
dictionar roman, cdt se poate mai complet si mai rational, asa incit si poatd fi dereptariul limbiei.”[1]

Conceptia cdlduzitoare si modul practic de infdptuire a dictionarului academic au starnit
discutii in sanul societatii, conturandu-se doud directii principale. Cea dintai, de orientare
latinistd - extremistd, respingea dreptul cuvintelor de origine nelatind de a figura in
dictionar ( cu exceptia celor romanice si grecesti) si incerca astfel si dovedeascd, prin
intermediul lucrarii lexicografice, ca , elementul latin din limba romdneasci e singurul element national
[2]. Cea de-a doua directie lingvisticd se pronunta pentru intrarea in dictionar si a cuvintelor
care

., desi streine dupd origine, dar acum sunt civitate donata, si nu este nici o putere in lume care si le
steargd din limba romdaneascd. “[3]

A invins punctul de vedere latinist, intrucat la infiintarea Societatii Academice Romane,
majoritatea membrilor erau latinisti reprezentanti ai liniei puriste.

Ca urmare, prima comisie de redactare a dictionarului, alcdtuitd din latinisti convinsi,
L.H.Rddulescu (presedinte), August Treboniu Laurian (redactor primar) si I.C.Massim, este
aleasd in sesiunea din 1869, cand se stabileste ca elaborarea lucrdrii sd dureze cel mult patru
ani. In pofida termenului de elaborare scurt si a numarului restrans de redactori, Societatea
Academicd Romana publica intre anii 1871-1876 Dictionarul limbii romane, in trei volume. [4]

Expunerea de motive din Prefatione, care precedd primul volum al dictionarului, arata
intentia autorilor de a face o lucrare care sa cuprindd, in masura posibilitatilor, toate
cuvintele limbii romane, din toate epocile dezvoltdrii sale :

,limba unui popor fiind productul acelui popor, luat in totul dezvoltdrii sale in timp, a mdrgini
dictionarul la o singurd epocd a limbii...ar fi...a condamna limba la amortire si deperire.” (vol. I, p. V).

De aceea dictionarul, care trebuia sa fie ,un tezaur al limbei”, va inregistra cuvintele ,din
orice epocd a limbei scrise, cit si cele ce se pot culege din viul grai al poporului”..., care sd fie conforme si corecte
cu geniul limbei”(vol. I, p.VI), dar aceste principii sunt amendate de restrictii latiniste.

,Un dictionar romin , demn de acest nume, cautd si cuprindd toate cuvintele, toate formele si
constructiile curat romanice” §i ,din contra, vorbele de origine neromanicd nu pot si nu se cade sd aibd
loc tntr-un dictionar rominesc” (loc.cit.).

Acestea din urmd, dupd cum se stabilise de la inceputul elabordrii lucrdrii, aveau sd fie
izolate in Glossar. Criteriul etimologic de selectie a cuvintelor a dus la solutia de a opune
Dictionarul - in care numdrul de cuvinte era limitat de romanitatea lor -Glossarului — in care
materialul lexical inregistrat era de altd origine decat cea latina.

Desi in Prefatione nu se foloseste termenul neologism, se face precizarea ca in dictionar se
disting , Vorbele ce s-au aflat in uz fnainte de 1830” de ,vorbele de atunci gi pand astizi intrate in uzul
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limbei” (notate in lucrare cu asterisc), extrem de numeroase, si despre care autorii afirma ca
U s-au putut raspandi intre toti romdnii” (vol.I, p. IX).

La cercetarea listei de cuvinte, materialul lexical neologic ocupd un spatiu important atat
in Dictionarul propriu-zis, cat si in Glossar. In Dictionar sunt inregistrate prioritar cuvintele
romanesti mostenite din latind, dar si cele imprumutate recent din limbile romanice
(indeosebi din franceza si italiand), pentru acestea din urma tinandu-se seama de conditia ca
izvorul lor originar sa fie tot latina. Lista de cuvinte a fost incdrcatd cu termeni transportati
direct din dictionarele latine, cuvintele fard existentd reald in limba roména, covarsind
cuvintele reale, uzuale ale lexicului. Introducerea unor neologisme latino-romanice care n-au
avut circulatie reald in limba sau a unor formatii proprii, s-ar explica in mare masura prin
nevoia de a gdsi un corespondent cuvintelor de origine nelatind eliminate din dictionar (de
ex. vb. a iubi inlocuit prin ama, care alcdtuia o familie cu amante, inamorare, amoare - preferate
cuvintelor amorez, amorezare, amor, care n-ar fi corespuns geniului limbii noastre), dar si prin
dorinta de a imbogdti limba roména literard, pentru a o apropia cat mai mult de aspectul
cultivat al limbii latine sau al celorlalte limbi romanice ; numai asa s-ar explica, de exemplu,
introducerea vb. erudire, -escu, a subst. eruditoriu, eruditrice sau a adj. prevedente (lat. praevidens,
it. prevedente, fr. prévoyant) etc. Este impresionant efortul celor doi lexicografi de a
completa lipsurile vocabularului limbii nationale pe baza unor scheme prestabilite in care
intrd aproape toate terminatiile posibile.

., De exemplu, la verbele recent imprumutate au fost tnregistrate in mod consecvent derivatele in —iune, -
iv, -ariu(oriu), precum si participiul-adjectiv, chiar in cazul in care, pe teren romdnesc, ,seria”
lexicald nu era completi: degenera— degeneratiune, degenerativ, degeneratoriu, degenerat;
delecta—delectatiune, delectativ, delectatoriu, delectat; etc.”(Seche 1966:152)
fncercarea autorilor dictionarului de a <<completa>> vocabularul limbii roméne a dus totusi
la unele consecinte practlce deosebit de importante:

,un foarte mare numdr de neologisme care astizi constituie bunuri consacrate ale lexicului nostru si-au
facut probabil intrarea - ori mdcar s-au impus — prin aceastd lucrare. (loc.cit.)

Si in Glossar numarul cuvintelor este sporit prin inregistrarea neologismelor din limbile
romanice care nu au origine latind sau a celor care sunt de curand introduse in limbad, fara sa
fie generalizate (abandonare, abandonat, abandon, adio, agreabile, agreare, agrement, ambassada si
ambassadoriu, arsenale, atasament, avangardd, deranjament, hazard etc.) sau care nu pot fi admise
., din cauza formei necorecte si contrarii analogiilor limbii “ (de ex. subst. amor).

Fiind si o lucrare normativa, separarea netd intre cele doud sectiuni (Dictionar si Glossar)
insemna, delimitarea dintre vocabularul recomandat ca norma (Dictionar) si cel
nerecomandat (Glossar), in conformitate cu parerile autorilor lucrdrii despre cultivarea limbii
in spirit latinist. Evolutia ulterioard a limbii moderne a corespuns mai ales recomandarilor, si
mai putin condamnarilor de cuvinte neologice. De exemplu, in locul substantivului amploiatu
(fr. employé), autorii prefera vechiul slujbas, fiind respinse formele ce se incerca a se
introduce zmpllcatu sau lmplecatu ., Aceastd corectiune nu este fericitd si, in plus, limba nu are nevoie de
ea, deoarece in loc de implecatu avem functionariu si altele”.

Orientarea autorilor dictionarului academic in adaptarea termenilor neologici a fost mai
ales catre limbile latina si italiana, limbi care justificd in genere si analogia cu legile fonetice
romanesti. in felul acesta, dictionarul impunea tendinta mai veche urmatd de latinisti in
adaptarea neologismelor romanice, tendinta care s-a consacrat ulterior pentru forma multor
neologisme romanesti luate din limbile romanice. (Ivanescu, Leonte 1966 : 1-24). Indicarea
unei serii de neologisme luate din limbile romanice, care urmeaza in dictionar un model
latin si italian, este edificatoare

neologisme terminate in -(al)e/i (masc. si fem.): studiul superficiale; essistentd individuale;
conditiunile fundamentali ; forma gramaticale ; legile generali ; articole speciali, cuvantul usuali etc.
Neologismele terminate in -(bil)e/i (masc. si fem.) : mod nerevocabile ; lessicografulu...inessorabile ;
particele neseparabili etc. Neologisme terminate in —(ari)u (sg. masc.) / e (sg. fem. si pl. pentru ambele
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genuri) : tractat elementariu; cuvintele particularie. Neologismele terminate in -(ant)/e -(ent)/e:
cuvintul corespondente ; individualitate nedependente etc. (apud Diaconescu 1974 :76).

In epocd, dictionarul academic al lui Laurian si Massim nu s-a bucurat de o bund primire, una din
criticile fundamentale aduse fiind aceea ca lista de cuvinte a lucrdrii este incidrcata exagerat
cu termeni direct preluati din dictionarele latine sau cu termeni creati de autori pe baza unor
scheme elaborate conform cu sistemul limbii. Cu toate acestea, in studiul lui Mircea Seche
(1966 :131-181) se arata cd pentru

,un vorbitor contemporan al limbii romane, se intdmpli ca unele neologisme care si-au Tnceput existenta
itn limba romdnd abia prin dictionarul lui Laurian si Massim, ca termeni transferati direct de autori din
dictionare striine, si fi devenit astdzi bunuri consacrate ale lexicului romdnesc.” (p. 147)

Concluzia cercetdtorilor moderni asupra primei versiuni a dictionarului academic este ca
,autorii dictionarului au Tntreprins, in opera lor, o campanie de imbogdtire a lexicului limbii romdne de proportii
exceptional de largi, si in mare parte neizbutitd.” (loc.cit.) din pricina exagerdrilor latiniste.

Incd tnainte de terminarea lucrarii lui A.T.Laurian si [.C.Massim, forul academic, eliberat
de latinism, preconizeazd inceperea unei noi opere lexicografice de mare amploare care sa
oglindeasca starea reald, obiectivd a lexicului limbii roméne, capabild sa satisfaca cerintele
stiintifice si culturale romanesti. La sesiunea academicd din 1884 se hotardste inceperea
efectivd a reelaborarii lucrarii, sarcina fiind incredintata unei singure persoane, lui Bogdan
Petriceicu Hasdeu, si esalonatd pe o perioadd de maximum sase ani. Hasdeu aratd in
prefetele din fruntea primelor doud volume ale lucrarii sale Etymologicum magnum Romaniae
cd opera ar rezulta ,din starea actuald a stiintei limbii” (Etymologicum, tom I, p., X) si ca
dictionarul ,nu va avea in vedere anume limba literard de astézi, ci mai ales limba cea veche
si graiul actual al poporului” (Etymologicum, tom 1, p., VI). Din cauza faptului cd autorul n-a
avut in vedere limba roména literard din vremea sa, lista de cuvinte a Etymologicului contine
deosebiri fundamentale in comparatie cu aceea din primul dictionar academic a lui Laurian
si Massim, in a cdror lucrare bogdtia lexicalda provenea din sectorul neologistic si satisfacea
dorinta autorilor de a completa sistematic, ideal, vocabularul limbii romane. Dimpotriva,
Hasdeu a ignorat, cu putine exceptii, aportul neologistic masiv al secolului al XIX-lea, acest
fapt fiind una dintre lacunele operei ramase neterminata [5].

Dupad retragerea imputernicirii acordate lui Hasdeu, Academia Romana face cea de-a
treia incercare pentru realizarea dictionarului general si incredinteaza, in noiembrie 1897,
sarcina redactdrii dictionarului academic profesorului iesean Alexandru Philippide, care
esaloneazd lucrarea pe doud etape: primii doi ani pentru strangerea materialului lexical, iar a
doua etapd consacratd elaborarii propriu-zise. In preajma anului 1900, lingvistul iesean
incepe, singur, munca de redactare a dictionarului, elaborand in mai putin de sase ani, peste
un sfert de lucrare, de la inceputul alfabetului, pand la prepozitia de.

Philippide porneste la lucru cu ideea ca dictionarul academic trebuie sa fie , un inventar al
limbii in orice manifestare a ei, cit de accidentald”, Incercadnd sd alcatuiascd ,un catalog complet” al
lexicului ei, in care intrau si neologismele[6]. Lista de cuvinte a dictionarului lui Philippide
inregistreaza toate neologismele pe care lexicograful le-a intalnit in izvoarele parcurse, si,
printr-un sistem de semne conventionale, stabileste situatia cuvintelor fatd de limba literara
a epocii. Prin intermediul ,Comisiei dictionarului”[7], forul academic face presiuni asupra
autorului, obligandu-l, in vederea scurtdrii timpului de redactare, la selectarea si scoaterea
din opera lexicograficd a majoritatii imprumuturilor recente. Philippide refuza sa satisfaca
aceastd cerere si, in aceste conditii de conflict, se vede nevoit in 1905 sd restituie Academiei
intregul fisier lexical. Din cauza unor neintelegeri , dictionarul lui Philippide nu a fost
publicat si, in consecintd, el este astdzi abia cunoscut, mai mult datoritd celor relatate de
Sextil Puscariu, in prefata urmatorului dictionar academic al limbii romane.

Cea de-a patra incercare de realizare a dictionarului academic al limbii romane apartine
lui Sextil Pugcariu, cdruia la 1 ianuarie 1906 i se incredinteaza misiunea reluarii lucrarilor. Se
hotdrdste ca munca de elaborare propriu-zisa a lucrdrii sa fie facutd de doud echipe de
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redactare, care aveau sa elaboreze, in paralel, portiuni diferite ale dictionarului. Folosindu-se
fisierul preluat de la Al. Philippide, precum si mai multe zeci de mii de fise extrase anterior
de Puscariu, s-a trecut de la inceput la redactarea propriu-zisd, urmand ca 1mbogat1rea
materialului lexical sa se faca paralel cu operatla de redactare. (In fapt, la prima echlpa,
Lacea a redactat intre 1906-1940 aproape in intregime articolele primelor trei litere, iar in cea
de-a doua echipd, Th. Capidan a elaborat aproape singur, intre 1910-1940, articolele de la
literele F,GH,L1J si litera L pand la cuvantul ZOanta traducerea francezd a cuvintelor
romanesti apartine lui H. Lolliot si Yves Auger; revizia a revenit responsabilului lucrarii,
care a citit, completat sau modificat articolele redactate).

Sextil Puscariu, prin generalizarea experientei practice la dictionar, publicd in coloanele
revistei Dacoromania (1920 1921, s.u.) sau in volum separat, Din perspectiva Dictionarului
(Bucuresti, 1922), precum si in introducerea la primul tom al Dictionarului limbii romadne,
studii teoretice privitoare la diverse aspecte ale redactarii dictionarelor explicative:

Lpentru intdia oard in istoria lexicografiei nationale, munca de redactare propriu-zisd este dublatd de o
activitate lexicologicd permanentd, foarte utild pentru continua perfectionare a dictionarului, pentru
orientarea sa de ansamblu”. (Seche 1966:152)

In alcituirea listei de cuvinte, Puscariu pérésegte atat linia exhaustivitdtii lexicale,
preconizatd de Philippide, cét si linia ignorarii aportului lexical neologistic, prezenta la
Hasdeu. In Raportul citre comisiunea dictionarului, pubhcat in partea I a tomului I al
Dictionarului limbii romdne (DA) (1913), dlcjclonar istoric si general, autorul acceptd cuvintele
vechi, populare si regionale, dar in privinta neologismelor, discutate intr-un subcapitol
special al studiului, ia, initial, hotdrarea de natura puristd de a nu admite in lista de cuvinte
decat imprumuturile recente

Lcare exprimd o idee sau nuanta unei idei pentru care limba noastrd nu are un termin
neechivoc”..., Criteriul cel mai sigur e dat de scrierile autorilor nostri: cind un neologism e adoptat de ei,
il vom primi  gi noi, cici faptul cd-1 gisim la ei insemneazd cd s-a simfit lipsa lui tn limba romand "
(Puscariu 1913: p.XX).

Puscariu hotaraste sa defineasca in dictionar imprumuturile recente:

» De cite ori mi-a fost cu putintd sd dau echivalentul romdnesc al neologismului am ficut-o si. cu cdt
tnaintdnd in redactie voiu cunoaste tot mai mult bogitia limbii romdne, cu atdt o voiu face cit mai des. In
acest chip dictionarul acesta poate servi mai bine la stdrpirea neologismelor nefolositoare, si nu numai a
celor literare, ci si stiintifice.” (Ibid. p. XII)

Astfel spera autorul si determine diferite categorii profesionale (medici, tehnicieni) sa
renunte la terminologia modernd, proaspat introdusa in limbd, pe care sa o inlocuiascd cu
vechii termeni populari (Ibid., p.XXII). Atitudinea lui Sextil Puscariu fatd de neologisme este
compensatd de hotdrarea ca lucrarea sa inregistreze fara rezerva 1mprumutur11e apartmand
terminologiilor stiintifice, cdci ele ,completeaza limba” (Ibid., p.XX). In timp, pe masura
integrdrii neologismelor in vocabularul limbii roméne, autorul isi schimba structural
conceptia asupra selectdrii lor in dictionar. In anul 1926, el afirma ca

,pe cind in veacul trecut (al XIX-lea, n.n.) neologismul era streinul ce venea deodatd cu introducerea
culturii apusene...el este astizi un instrument necesar de imbogdtire a graiului.... Neologismul e azi pe
cale a pitrunde Tn popor, deci de a cdstiga toate drepturile de cetitean...Aceastd pdtrundere a
neologismului dintr-o regiune romdneascd intr-alta este un fenomen linguistic de care filologul si, mai
ales, lexicograful nu se poate desinteresa, cici el ilustreazd o epocd din istoria limbiei” (Puscariu 1926:
13).

Facand neologismului ,,un loc din ce in ce mai mare” in dictionar (Dictionarul limbii romdne,
tomul II, Bucuresti 1934, Prefatd, p.1), Puscariu dovedeste ca

,a avea infelegerea istoricd a limbei nu insemneazd a privi numai in trecutul indepdrtat, ci si a
recunoagte schimbirile prin care limba trece Tn momentul cind o poti observa direct.” (Puscariu 1926:
12). [8]

27

BDD-A3343 © 2009 Editura Europlus
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 00:12:19 UTC)



si se apropie astfel foarte mult de pdrerile antecesorului imediat, Al. Philippide, pe care
candva (1906) le combatuse.
Dictionarul realizat sub conducerea lui Sextil Puscariu este apreciat:

,mai putin reprezentativ in privinta neologismelor.... In pofida lipsurilor neologistice, imputinate pe
parcursul muncii de redactare, dictionarul realizat sub conducerea lui Puscariu trebuie considerat prin
lista sa de cuvinte o operd fundamentald, comparabild cu cele mai bune dictionare similare din lume.
“(Seche 1969:48-49).

Transformdrile prin care a trecut vechea Academie Roména in 1948 devenitd Academia
RPR, apoi Academia RSR - pand in 1989, iar dupd 1990 redenumitd Academia Romand, nu
au indepdrtat-o de unul dintre scopurile sale fundamentale - elaborarea dictionarului
academic general. Dupéd revizuirea partii tiparite de Puscariu de cdtre un colectiv de la
Institutul de lingvisticd din Bucuresti, aflat sub conducerea lui Iorgu lodan, se hotardste
continuarea dictionarului inceput sub conducerea lui Sextil Puscariu. Pentru a nu se mai
amana elaborarea partii inexistente, se incepe redactarea si publicarea, in 1965, a Dictionarul
limbii romine, DLR, serie noud, de la litera M, cam de acolo de unde lucrarea fusese
intreruptd. Fata de opera lexicografica precedentd, s-au adus schimbaéri in metoda de lucru:

.,,Cit priveste tehnica lexicograficd, s-a tinut seamd de progresele inregistrate in acest domeniu in ultima
vreme, evitindu-se sd se facd o diferntiere prea mare intre partea publicatd si partea cea noud”. (DLR,
Prefatd, p.V)

Privitor la lista de cuvinte, noua versiune inregistreaza , toate cuvintele de circulafie generald din
limba romdnd “, din limbajul literaturii artistice, din vorbirea regionald, din textele vechi, dar
inceteazd de a mai fi exhaustiva, ca in versiunea anterioard, relativ la cuvintele apartinand
terminologiei tehnico-stiintifice. In privinta selectdrii acestora, intre cele doud opere
lexicografice existd nete deosebiri de conceptie. Puscariu nega existenta vreunui criteriu pe
baza cdruia se putea stabili acceptarea ori respingerea neologismelor, considerand operatia
de selectare un moment de subiectivd optiune; dimpotrivd, in noua versiune se aplicd un
criteriu de selectare stiintific: au dreptul sa figureze in dictionar acei termeni ai limbajelor
tehnico-stiintifice care , au pitruns sau manifestd tendinta evidentd de a pitrunde in limba literard generald,
in limbajul literar-artistic sau in cel popular”; in mod practic, , dacd acestia apar ....in cel putin doud stiluri
diferite ale limbii”, si existenta lor este verificatd prin izvoare, ,introducerea lor in dictionar este
justificatd”. (Dic,tionarul limbii romdne, DLR, serie noud, tomul VI, Bucuresti, 1965, p.VI)

La mai bine de 40 de ani de la aparitia primului tom al DLR, dictionarul academic nu este
complet terminat, dar neologismul nu mai constituie o problema, existenta si importanta lui
in limba fiind unanim acceptate, iar tehnica lexicografica are principii clare de tratare a lui.

NOTE

[1] Archivu pentru filologie si istorie, anul I (1867), nr. 9 (octombrie 20), p.191, apud Seche 1966, p. 133

[2] Archivu pentru filologie si istorie, anul (1867), nr. 9 (octombrie 20), p.191, apud Seche 1966, p.133.

[3] Archivu pentru filologie si istorie, anul (1867), nr. 9 (octombrie 20), p.188, apud Seche 1966, p. 134.

[4] Dictionariulu limbei romane elaboratu ca proiectu de A.T.Laurianu si J.C.Massimu. Bucuresci. Noua
Typographia a laboratoriloru romani,1871; Dictionariulu limbei romane elaboratu ca proiectu de
A.T.Laurianu si ]J.C.Massimu. Colaboratori Josef Hodosiu si G.Baritiu. Tomul II I-Z, Bucuresci.
Noua Typographia a laboratoriloru romani,1876; Glossariu care coprinde vorbele d’in limb’a
romana straine prin originea sau form’a loru, cumu si celle de origine induioasa. Elaboratu ca
proiectu de A.T.Laurianu si J.C.Massimu. Bucuresci. Noua Typographia a laboratoriloru romani,
1871.

Din Etymologicum, Hasdeu publica intre 1886-1893 trei volume, care cuprind literele A si B pand la
birbat. Faptele de lexic, prezentate sincronic si diacronic, sunt insotite de observatii istorice,
etnografice, sociologice, onomastice sau de istorie literard, prezentate sub forméa de studii sintetice
independente, care dau dictionarului un caracter hibrid; de altfel, in tendinta de prezentare
exhaustivd a materialului se afla principala scddere a dictionarului.

[6] G.Pascu, Limba comund in dictionarul nostru, in Arhiva, XVI (1905), p.548 si 553, apud Seche 1969: 36.
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[7] Ingrijorat de ritmul lent al aparitiei lucrarii, forul academic numeste o comisie, din care ficeau parte
T. Maiorescu, N. Quintescu, D. Sturza, Gr. Tocilescu, care incearca sa schimbe conceptia autorului
asupra dictionarului, obligandu-1 sa renunte la includerea neologismelor recente si la diminuarea
numdrului citatelor ilustrative.

[8] Urmarind cu atentie statutul neologismului in limba romand, Puscariu afirma intr-un studiu din
1931, Despre neologisme , dedicat omagierii lui N.Iorga, cd , Le néologisme d’origine latine ou néo-latine a
produit une véritable , ré-romanistion” de notre langue, en I'enrichissant d'un grand nombre d’éléments
romans qui ont rempli les vides laissés par I'usure naturelle et la perte des mots traditionnels, a la place
desquels s’étaient introduits des vocables étrangers.”(Puscariu 1937:410).

BIBLIOGRAFIE

Diaconescu, Paula 1974. Elemente de istoria limbii romdne literare moderne, Partea 1, Probleme de normare a
limbii romane literare moderne (1830-1880).. Bucuresti:Editura Universitatii Bucuresti.

***1871. Dictionariulu limbei romane. Dupa insdrcinarea datd de Societatea Academicd Roména. Elaborat
ca proiect de A.L.Laurianu si I.C. Massimu. Bucuresci: Noua Typographia a Laboratoriloru
Romani.

*** 1913. Dictionarul limbii roméne, (DLR), Intocmit si publicat dupa indemnul Majestatii Sale, Regelui
Carol I. Tomul 1, partea I A-B. Raport citre comisiunea dictionarului, p.IX-XLI. Bucuresti: Librariile
Socec & Comp. si C.Sfetea.

*** 1965. Dictionarul limbii romdne, (DLR), serie noud, tomul VI, Introducere, p.V-XV. Redactori
responsabili: Jorgu Iordan, Ion Coteanu. Bucuresti: Editura Academiei RSR.

Hasdeu, Bogdan Petriceicu, 1972 - 1976. Etymologicum magnum Romaniae, Prefatd de Grigore Brancus,
Bucuresti: Editura Minerva.

Puscariu, Sextil, 1926. Dictionarul Academiei. Academia Roméana. Memoriile sectiunii literare, seria III,
Tom III. Bucuresti: Cultura Nationald.

Puscariu, Sextil, 1937. Etudes de linguistique roumaine, traduit du roumain a 'occasion du soixantieme
anniversaire de l'auteur. Cap.V.Lexicologie, p.319-438. Cluj - Bucuresti: Monitorul Oficial si
Imprimeriile Statului. Imprimeria Nationald.

Seche, Mircea, 1966, 1969. Schiti de istorie a lexicografiei romdne. Vol.I De la origini pand la 1880; vol. II De
la 1880 pénd astizi. Bucuresti: Editura Stiintifica.

ABSTRACT

The aim of this paper is to discuss the theoretical and practical aspects which, over the years, determined the
assimilation or the refusal of the neologisms in the list of words of the different variants of the general and historic
dictionary of the Romanian language, under the supervision of the Romanian Academy. The selection and
presence of the neologisms in the academic dictionary reflected, as realistically as possible, the linguistic reality
and proved the importance of the permanent reactualization of such an endeavour.
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