Daniar Mutalap

REDACTIA SCURTA A UNEI SCRIERI ASCETICO-MISTICE
ATRIBUITE LUI EVAGRIE PONTICUL iN LITERATURA
ROMANA VECHE (II)

6. Cazul copiei conservate in ms. rom. BAR 1161 este unul cu totul particular.
Codicele, aflat initial in posesia lui Moses Gaster (nr. 100),' reprezinti o culegere
de vieti de sfinti si fragmente de pateric, contine 168 de file si a fost intocmit in
anul 1750 de citre logofitul Ion Erneanul’, cel care transcrie in 1749 si Varlaam si
loasaf cuprins intr-un miscelaneu de carti populare si vieti de sfinti (ms. rom. BCU
Cluj 4348)°. Aseminarea ductului grafic din aceste manuscrise cu grafia logofatului
Matei Voileanu (ms. rom. BAR 3399, ms. rom. 2094 John Ryland Manchester, ms.
rom. 81 Muzeu Craiova) i-a determinat pe Mihai Moraru si Catélina Velculescu sa
lanseze ipoteza conform cdreia cei doi logofeti ar reprezenta una si aceeasi
persoani®. Manuscrisul este compus dintr-un Otecinic, adeca vietile si invataturile
sfintilor parinti pustnici (f. 2'-109"), doua vieti de sfinti (Ioan Colibasul, Eustatie
Plachida, f. 109'-129") si o serie de fragmente de pateric (130'-168"); apocriful
evagrian fiind transcris intre filele 30" si 31'. Patericul contine naratiuni
hagiografice precum: Poveastea parintelui Teodor arhiepiscopul Edesului pentru
un stdlpnic (2), De iesirea sfantului Macarie dintr-aceastd viiata in ceaealalta (9"),
A sfantului marelui Vasilie intrebare de priceastenie (127), A parintelui Daniil
pentru parintele Marco ce s-au facut nebun (12Y), Incepdtura a seamnelor celor
bune a parintelui Dulei (16"), De viiata lui Paisie (17%) etc., intre acestea fiind
intercalate sentinte rostite de diferiti parinti ai desertului, uneori clasificate sub capitole
tematice (Pentru milostenie, Pentru taceare, Pentru umilinta etc.).

Culegerea de naratiuni si sentinte hagiografice a fost cunoscutd atat in
mediul monahal, cat si 1n cel laic, cdlugari ca Rafail ,,nevrednic monah” si mireni
precum Dragomiras Radu sau Costache ,logofetel” semnandu-se ca cititori din
veacul al XVIII-lea (domnia lui Constantin Hangerli), respectiv al XIX-lea’. Totodat,
avand 1n vedere numeroasele fragmente hagiografice transcrise de diferite maini

'G. Strempel, op. cit., vol. I, p. 245.

2 Eu, logofis Ion Erneanul. 1750” (ms. rom. BAR 1161, . 168").

3 Vezi Catilina Velculescu, Proloage, fiziolog, Alexandria, cosmografii, Piscu, 2018, p. 36.

* C. Velculescu, ,,Les copistes de Transylvanie et les apologues de Barlaam”, Revue des
Etudes Sud-Est Européennes, tomul 19, 4, 1981, p. 737-749. M. Moraru, C. Velculescu, Bibliografia
analitica a literaturii romdne vechi. Cartile populare, Bucuresti, 1976-1978, p. 549.

SG. Strempel, Fl. Moisil, L. Stoianovici, Catalogul manuscriselor romdnesti, vol 4, Bucuresti,
1967, p. 237-238.

LR, LXIX, nr. 3-4, p. 461-474, Bucuresti, 2020
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462 Daniar Mutalap 2

de-a lungul filelor 1%, 168" si 169", se poate deduce faptul ca miscelaneul a patruns
si intr-un scriptorium monahal. Astfel, urmatoarele fragmente de pateric sunt
copiate de doua maini diferite pe filele 1 verso si 169 verso ale miscelaneului:

incipit: Un sihastru oarecarele sdzuse in pustie in launtru daparte,
singur, strein 30 de ani, si numai ce sa hréaniia cu ierbile si cu buruienile
dupd acele chipuri grdia intru sines, cd intr-a lui mine zece ani de
pierduz, atatia® trudindi-ma [...]. (1Y)

desinit: Cazu la pamantu si sd ruga cu lacrami, zise, o#, frate, ce voiu’
sa fac, parinte, ca m-[au] turburas cugetele cele rele si spurcate? Grai
lui batranu/: candu va muma sa incearce pruncu/ a pune amaraciune
pre tata ei, ag<a> vine coconu/ dupd obiceiu sdu sa sugd si pentru
amaraciune fuge. (169")

De asemnea, demn de atentie este faptul ca pe fila 168" 0 mana transcrie in
partea superioara a hartiei ,,Céntarea cantdrilor cap 5, iar o alta copiaza urmatorul
fragment ritmat:

Zice ca intamplandu-sd in cea vreme fard intdmplare, sd facu un
semnu 1n soare, i tof oameni<i> sa mirard, iar Zosim filosof s<i> la
cuvantu draga<s>tos, cautd jos la pamantu, si vazu semnu da
mormantu, si Intr-insu/ raspunse si dan gurd e/, ca 1i zise: ,,0f, o,
crestine ratacite, cum le zici din gurd toate a o minte si spre mine, ca si
eu am tinutu cu tine i proci”’. (f. 168")

Patericul intra, totodata, si in posesia unui mirean, un anume logofat Costandin,
care il primeste de la ,,unchiu popa Ion™: ,,Sa sa stie ca aceastd carte este a mea®,
logofatului Costandin, datd da unchiu popa lon, ca sa-/ pomenesc si pa el s-am
dat-o lui..”. (f. 168").

Din perspectiva particularititilor lingvistice, limba textului oglindeste in
mare masurda graiul copistului, care provine dintr-o zona aflatd la limita dintre
Brasov si nordul Olteniei’: 1. e medial aton inchis la i: praznicile (31%); 2. e medial
aton conservat: trebuie (30%), parintele, pantecele (31"); 3. e final conservat: ce, de,
tine (30"), bucate (31"); 4. forma sincopata: drept (30%); 5. m rostit moale: trimis,
a merge (30%), lumina (31%); 6. dentala d rostitd moale: osdndesti (31"); 7. t moale:
stiinta, asteapta, sufletesc (30"), stiinta, cinsteaste (31"); 8. s dur: sa roaga, sa
grijaste, sa va afla, sa lepadara (30); 9. s moale: spasenie, singur (30"), singur
(31Y; 10. s moale: greseaste, rusine (30"), nu te rusinezi (31%); 11. s dur: gresaste,

6 Scris: amuuk.

7 Secventa ,,Cazu...ce voiu” este scrisd de doua ori.

8 Secventa ,,Sa sa stie...a mea” este scrisd de doua ori.
% C. Velculescu, Les copistes..., p. 744.

BDD-A32996 © 2020 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 20:51:14 UTC)



3 Redactia scurtd a unei scrieri ascetico-mistice atribuite lui Evagrie Ponticul 463

gresasti (30"), insali (317); 12. j rostit dur: grijaste (30%), slujasti, sa grijaste,
grijaste (317); 13. r moale: gresaste (30%), gresasti, ai gresit, nu vei mai gresi (317);
14. africata dz trecuti la z: zise, botez, zio, Dumnezeu (30%), Dumenzeu, cazi, nu te
rusinezi, dumnezeiesti, zi, zioa, cazusi (317); 15. fricativa j conservata: judecatoriul
(30Y), ,,qjunge-vei au ba” (31%) 16. r moale in sufixul -or: judecatoriul (30%); 17. articol
posesiv variabil: al schimniciei (30"); 18. prepozitia catra (30%, 317, 19. prepozitia
dupa (30%). Dintre acestea amintim trasaturi definitorii precum: 1. inchiderea lui e
final la i: cadi-se, carii (12")'°; 2. s rostit dur: sd@ minuna (9", sd stransd (157, sd sa
roage (22"), saturdandu-sa (31%)"" si 3. forma nime (17") a pronumelui negativ'>.

Comparand patericul conservat in ms. rom. BAR 1161 cu tipul patericului
ilustrat prin cele cinci copii precedente, putem observa usor ca cel dintai este cel
mai apropiat de Patericul schitului asa cum l-am ilustrat mai sus. In traditia slava
redactia scurtd a textului pseudo-evagrian a fost difuzata fara a fi impartita in doua
(Poveste de cine greseste dupd schimnicie si Invatiturd sd-i pedepsesti sufletul),
cum este cazul In majoritatea copiilor manuscrise romanesti, si a fost, de asemenea,
inclusa alaturi de alte sentinte in capitole tematice specifice patericului (Pentru
umilinta, in acest caz, f. 29"). Astfel, ne vom opri asupra diferenetelor existente
intre aceastd versiune a scrierii ascetice si cea ilustratd de restul copiilor prezentate
pana 1n acest punct, Insd nu inainte de a avea In vedere cazul unei copii care ar
lamuri distinctiile dintre cele doud versiuni.

7. O copie asemandtoare cu versiunea din ms. rom. BAR 1161 se pastreaza
si In ms. rom. BAR 2100. Miscelaneul a cunoscut o serie de datéri diferite: de la
mijlocul secolului al XVIII-lea” (G. Strempel)"* pani la cca 1785 (Mihai Moraru,
Citalina Velculescu)'®. Cu mentiunea faptului ¢ numai un examen filigranologic
ne-ar putea verifica intervalele propuse, am datat codicele pornind de la informatiile
deduse din compozitia sa si din marginalia. Astfel, luand drept terminus post quem
anul 1779 (cea mai veche copie dupa o carte domneasca emisa de Mihail Sutu in
acel an si transcrisa in miscelaneu) si terminus ante quem anul 1784 (cea mai veche
insemnare de cititor), suntem de parere cd manuscrisul de 281 de file a fost realizat
in intervalul 1779-1784 de catre protopopul lon din Téargu Jiu, calugarit losif, care

=

lasd aceastd ,,pravild cilugireasca” Schitului Lainici'. Prima parte a codicelui

"BD, p. 109.

"'BD, p. 136-137.

'2BD, p. 163.

3 G. Strempel, op. cit., vol. II, p. 167-169.

14 Mihai Moraru, Catilina Velculescu, Bibliografia analiticd a cdrtilor populare laice, partea
a II-a, Bucuresti, 1978, p. 244.

15 Acea sfante pravili si cilugarasca fi<i>n<d> p<r>o<to>popului Ion, o<t> Targu Jiului, ci
s-au calugarit, la morta i s-au pus numele losif [scris lonsif] si sotiia lui s-au calugarit tot atunci si-i su
pus numele Onofria schimna, si au Inchinat aceas<t>a sfanta carte la sfAntu Schit Lainici si cine o va
inst<rd>ina-o di la schit sa fie supt blastam si cine va ceti; si a fost multi parinti: eu, loan ieromona#,
eu schimnic Atanasil, eu, Garasim muna<h>, Filaret muna<h>, eu, Iosufe muna<h>, eu, Nicodim
muna<h>" (ms. rom. BAR 2100, f. 215").
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464 Daniar Mutalap 4

contine numeroase scrieri ascetico-mistice datorate unor sfinti precum Simeon
Noul Teolog (2'-85"), Grigorie Sinaitul (93'-108"), Avva Filimon (172-173"), Nichifor
din singuratate (154'-157"), Nil Sorski (111'-139"), Asketiconul (,,cazaniile sihastresti”)
lui Vasile cel Mare (185-220") s.a., in timp ce a doua parte a manuscrisului aduna
la un loc diferite documente (240'—244"), fragmente de Fiziolog (245-252") si de
Pateric (252"-281"). Consideram de interes faptul ca in cadrul aceluiasi codice este
transcrisa atat versiunea scurta, din pateric, a scrierii pseudo-evagriene (265-266"),
alaturatd Fiziologului, cét si versiunea lunga a aceluiasi text (Cuvdntu al sfantului
Evagrie pentru umilinta sufletului, f. 90—-92"), asociatd cu prima parte a manuscrisului,
»pravila calugareasca”.

Trasaturile lingvistice ale textului confirma ca acesta a fost realizat in vestul
Olteniei: 1. e medial aton inchis la i: praznicile (266"); 2. e medial aton conservat:
trebuie, a veni, carele (265"), pdntecelui (266'); 3. e final inchis la i: numai ci (265"),
praznici (266"); 3. e final conservat: ce, de, tine (265"), bune (266"); 4. forma
sincopata: drept (265%); 5. m rostit moale: trimis (265"), lumina (266'); 6. dentala d
rostita moale: osdndesti (266"); 7. t moale: stiinta, asteaptda, sufletesc (265"), stinseiu,
stiinfa, cinstesti, asteapta (266"); 8. s dur: sd roagd, sa grijaste, spdsdnie, sd va
afla, (265"), sdngur, intorsasi (266); 9. s moale: singur (265%), se lepadara, nu te
mai parasesti (266"); 10. z rostit dur: Dumnezau, dumnezaiesti, dumnezaiesc (265",
266"), pazdsi (266"); 11. s moale: rusine (265%), gresesti, nu te rusinezi, ingeli
(266"); 12. s dur: gresaste, gresasti (265"), gresaste (266"); 13. j rostit moale:
slujesti (266"); 14. j rostit dur: grijaste (265%); 15. africata dz trecuta la z: ,zis-au”,
botez, Dumnezau, zio (265"), Dumenzau, cazi, nu te rusinezi, dumnezdiesc, zi, zioa,
cazusi (266"); 16. fricativa j conservata: judecatori, judecatoriu (265"), ajunge-vei
(266"); 17. r moale: gresaste (265"), gresesti, ai gresit, nu vei mai gresi (266); 18. r
moale in sufixul -or: judecdtori (sg.), judecdtoriu (265%); 19. articol posesiv
variabil: al schimniciei (265"); 20. prepozitia dupd (265%); 21. prepozitia catrd
(265", 266"). Dintre trasaturile fundamentale, amintim: 1. inchiderea lui ¢ aton la i:
gdndesti si ia in minte (91%), al schimnicii (265"), praznicile (266"); 2. s rostit dur:
sama (91Y), asamana-ma (92"), atingdndu-sa (127"), Vasdlie (129r), ispitindu-sa
(172, sd sali'® (56"), sd nu sa sdleasca (128"); 3. z rostit dur: Dumnezau (6", 22",
116, 263"); 4. t dur: altdi (56", mintdi (116"), putan (128", 172", intaleage (172"),
5. prepozitia de cu dentala rostita dur: da (172")".

In plus, ne este cunoscut faptul ca scribul, protopopul Ion, provenea din
Targu Jiu (215%), el lasand ,,pravila cilugareasca” la schitul Lainici, situat in apropiere
de Targu Jiu, un lacas aflat in strinse legdturi cu celelalte schituri si manastiri
muntene si cunoscut ca fiind o ,,adevérata poarta [...] intre sihastriile si mandstirile
din nordul Olteniei cu cele din sud-vestul Transilvaniei”'®. O privire atentd asupra

16 Seris: enan.
'"BD, p. 139, 132-133, 105-110.
18 Joanichie Balan, Vetre de sihdstrie romdneascd, Bucuresti, 1981, p. 270.
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5 Redactia scurtd a unei scrieri ascetico-mistice atribuite lui Evagrie Ponticul 465

insemnirilor de cititori de pe marginile filelelor, precum si exercitiile de condei' si
motive ornamentale de pe pagina liminard, releva faptul cd miscelaneul a fost citit
si folosit de o suitd de monahi din schitul Lainici intre secolele X VIII si XIX:
1. ,,Laleat 1784, cu ajutoriul lui Dumnezeu au inceput a-mi iesi cate un par
albu prin barbd” (37"), ,,Pa<n>telemon ieromonak” (132").
2. ,Ivan ieromonah” (109").
3. ,,Scris-am si eu, robu/ lui Dumnezau, Grigorie sin Costandin Telescu, ce-
m zic si Capitan, of Targu-Jiului, ginere dumnealui Mihai Capitan,
arnautu; e ctitoru sfantului Schit Lainici, fiind staret popa losif. 1797,
iunie 23” (169")%.
4., Eu, robul lui Dumnezeu, Damian mona/ din sfant Schi¢ Lainici” (169")*'
— Insemnare din veacul al XIX-lea, grafie identica cu cea din ms. rom.
BAR 2110, f. 29°-31" ,,Si eu am umblat, eu parintele Damian monah, la
lear 1838, in luna lui ienuarie, in 11 zile, in zioa de sfantul cuvios
Teodosie, marti seara spre miercuri fiind eu la sfantul schi#”.

Textele copiate in manuscris contin numeroase greseli — lexeme fragmentare:
»ganduri <pa>timase” (126"), secvente dublate: ,,numai numai cu gandurile” (125",
lecturi eronate: ,,din neprinderea sa” (124") [vs nedeprindereal, ,,ne si intocmim cu
duhu/” (102") [vs innoim] s.a. — fapt care semnaleaza ca acestea reprezintd produsul
unui proces de copiere si nu de traducere.

Dupa cum aminteam mai sus, redactia scurtd a scrierii atribuite lui Evagrie
se aseamanad, in aceastd situatie, cu copia din ms. rom. BAR 1161, prin faptul ca
ambele circuld fard a purta vreun titlu, fiind integrate in partea tematicd a
patericelor. Astfel, in copia din ms. rom. 1161 textul este inclus in capitolul Pentru
umilinga (f. 29"), iar in ms. rom. 2100, scrierea este incorporatd intr-un capitol
asemanitor: Pentru umileniia cea curatd (f. 263"). Intre structura si continutul celor
doud exemplare existd atat o serie de trasaturi comune, care le diferentiaza fatd de
versiunea textului ilustrata de celelalte cinci copii, cat si o suitd de trasaturi distincte,
specifice uneia sau alteia dintre cele doud copii. Ne vom opri mai jos asupra
acestora aspecte, luand drept reper pentru versiunea patericului in care textul
circuld defalcat cea mai veche copie romaneasca, pastratd in ms. rom. BAR 68.

!9 Un astfel de exercitiu constd si in copiera unui fragment de predica adresatd calugarilor:
~Amar tie, cilugdre, ca ai luoas cinu/ calugaresc si si chipu/ ingeresc iard nu pacatele tale te-ai
lepadar, intocmai ca si satana, cd precum acela au cazur din ceriu pentru mandria lui, asa si tu ai cazut
din cinul calugaresc si de chipu/ ingeresc te-ai lepadas cu mandria ta si cu desarta ta marire, cu curvia,
cu necuratia, cu vorba ta cea multd si cu rasurile tale ceale fard de rusine, si cu glumele in chiliia ta, si
nu numai in chilia ta, ci si la alti parinti te obraznicesti a Intra in chili, nu ca sa afli vreo invatatura de
fapta bund de la ei sau ei de la tine, ci numai ca sa faceti rasuri si glume desarte care sant placute
diavolului...” (ms. rom. BAR 2100, f. 240").

N vezi si G. Strempel, op. cit., vol. 2, p. 168.

2 Vezi si ibidem, p. 168-169.
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Ms. rom. BAR 68

Ms. rom. BAR 1161

Ms. rom. BAR 2100

,Zise un batran” (182")

»acela iaste imboldiz de cugetu/
stiintei lui” (182")

~Amar tie, suflete, cd si adogand
nu te rusinez, ce incd pre altii
osandesti”. (182Y)

~Amar tie, sufletele, ca pentru
trup cazi si iar 1i slujesti lui. /

Amar tie, suflete, cd lucrurile
sfintilor nu le faci, iar pomeanele
lor le cinstesti cd sa-¢ satur
pantecele”. (182'-183")

,,Zise parintele Arsenie” (30")

sacela iaste Imboldiz cu amar
dintru stiinta lui” (30")

,2Amar tie, suflete, ca si adaogand
si negandind nu te rusinezi, ci
inca pre altii osdndesti”. (317)

~<Amar tie, suflete, ca pentru trup
cazi si inca iarasi slujasti lui.

Amar tie, suflete, cum vei moartea
si limba nu-ti mai opresti.

Amar tie, suflete, ca nici un lucru
de-ale sfintilor nu faci, ci pentru
saturarea pantecelui praznicile lor
le cinstesti”. (317

,,Zis-au un batran” (265")

,,acela iaste imboldi¢ cu amar
dintru stiinta lui” (265")

LAmar tie, suflete, ca si
addogand™ si nu te rusinez, ci
incd pre alti<i> osandesti”.
(266"

,Amar tie, suflete, ca pentru
trup caz si Inca iardsi 1i
slujesti lui.

Amar tie, suflete, cum
moartea te asteaptd si limba
nu-ti mai opresti.

Amar tie, suflete, ca nici un
lucru de ale sfintilor nu faci,
ci pentru saturarea pantecelui
praznicile lor le cinstesti”. (266")

Astfel, din esantioanele furnizate, putem deduce cd principala trasaturad
distinctiva a versiunii din ms. rom. 1161 si 2100 consta in includerea unei fraze
care lipseste din versiunea ilustratd de copia din ms. rom. 68: ,,Amar tie, suflete,
cum vei moartea si limba nu-fi mai opresti”, precum si diferenta de selectie
lexicala: ,,cu amar” vs ,,de cugetul”. in plus, fatd de ms. rom. 68, intre copia din
ms. rom. 1161 si 2100 existd asemanadri ce constau in includerea unor secvente
absente din ms. rom. 68, precum si topica diferita.

1. Secvente adaugate/ omisiuni din ms. rom. 68:
Ms. rom. 1161: ,,de plans niciodatd pana la datu/ sufletul<ui>" (30")
Ms. rom. 2100: ,,fara plans niciodata pana la datu/ sufletului” (265")
Ms. rom. 68: ,.far de plans pan la datu/ sufletului sau” (182")

Ms. rom. 1161: ,,singur asteapta si voiaste a iesi din temnita trupului” (30")
Ms. rom. 2100: ,,singur asteapta si voiaste a iesi din temnita trupului” (265")
Ms. rom. 68: ,,singur asteapta sa iasa den temnita trupului” (182")

Frazare distincta

Ms. rom. 1161: ,,iara eu il spurcaiu cu lucruri reale” (30%)
Ms. rom. 2100: ,,iara eu i/ spurcai cu lucruri reale” (266")

22 Seris: aaamorn(na).
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7 Redactia scurtd a unei scrieri ascetico-mistice atribuite lui Evagrie Ponticul 467

Ms. rom. 68: ,,iar cu lucrurile ceale reale i/ spurcaiu” (182")

Ms. rom. 1161: ,,si nu stii ajunge-vei zioa cea de a doao zi” (31)
Ms. rom. 2100: ,,si nu stii ajunge-vei zio cea de a doao zi” (266")
Ms. rom. 68: ,,si nu stii zuoa cea de a dooa zi agiunge-o-vei” (183")

In plus, ms. rom. BAR 1161 prezinti o serie de caracteristici distincte atat
fatd de ms. rom. 2100, cat si de ms. rom. 68:

1. mentionarea initiald a ,,parintelui Arsenie” (si nu a ,,unui batran”) drept
autoritatea care rosteste lamentatiile catre suflet.

2. Introducerea unor structuri absente din ms. rom. 2100 si 68:
Ms. rom. 1161: ,,Amar tie, suflete, cd si adaogind si negandind nu te
rusinezi, ci inca pre altii osandesti”. (31")
Ms. rom. 2100: ,,Amar tie, suflete, ca si ada“logémai22 si nu te rusinez, ci
inca pre alti<i> osandesti”. (266")
Ms. rom. 68: ,,Amar tie, suflete, ca si adogand nu te rusinez, ce Inca pre
altii osandesti”. (182")

3. Optiune lexicala diferita (lectiuni gresite):
Ms. rom. 1161: ,,Amar, suflete, ca cela ce grijaste praznice pre pamant ci
numai to¢ plangere si zdrobire inimii”. (317)
Ms. rom. 2100: ,,Amar tie, suflete, ca cela ce gresaste praznicile pre
pamant n-are altceva numai tot¢ plangere si zdrobire inimi<i>*. (266")
Ms. rom. 68: ,,Amar tie suflete, cd cela ce gresaste praznice pre pdmant
n-ar ce numai toz plangere si zdrobire inimii”. (183")

4. Omisiuni:
Ms. rom. 1161: ,,cade inaintea lui si plange si sd roaga pentru mila” (30")
Ms. rom. 2100: ,,cade Tnaintea lui Dumnezeu si sa roaga de mila si plange”
(265Y)
Ms. rom. 68: ,,cade inaintea lui Dumnezeu si sa roaga de mila si plange”
(182"

In egald masurd, se pot sesiza si anumite trasaturi specifice doar copiei din
ms. rom. 2100:

1. Adaugarea unor structuri/ fraze inexistente in celelalte doua copii:
Ms. rom. 2100: ,,ludnd dar de la dansu/ sufletesc” (266")
Ms. rom. 1161: ,,luind dar sufletesc” (30")
Ms. rom. 68: ,,si ludnd dar sufletesc” (182")
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Ms. rom. 2100: ,,Amar tie, suflete, cd incd tu nu te mai pardsesti. Amar
tie, suflete, ca ai gresif si inca tof mai adaogi”. (266")

Ms. rom. 1161: ,,Amar tie, suflete, ca ai gresif si inca tof mai gresasti si
adaogi”. (31")

Ms. rom. 68: ,,Amar tie, suflete, ca ai gresif si inca tof mai adaogi”. (182")

2. Selectii lexicale unice (lectiuni gresite):
Ms. rom. 2100: ,,de cate ori te milui si iara te lenevisi” (266")
Ms. rom. 1161: ,,de cate ori te umilisi si iar te lenevisi” (31)
Ms. rom. 68: ,,de cate or te umilisi <si> iar te lenevis” (183")

Pe langa acestea, iese 1n evidenta faptul ca versiunea din ms. rom. 2100 are,
pe de o parte o optiune lexicala comuna (datorata, cel mai probabil, unei lectiuni
gresite) cu cea din ms. rom. 68, iar pe de altd parte, contine o structurd care se
bazeaza pe celelalte doua copii:

Ms. rom. 1161: ,,iard praznic dumnezdiesc nu ai” (266")
Ms. rom. 2100: ,,iar praznic duhovnicesc n-ai” (317)
Ms. rom. 68: ,.iar praznice duhovnicesti n-ai” (183")

Ms. rom. 1161: ,,iar mai mulf rau faci” (317)
Ms. rom. 68: ,,iar faci rautas” (182")
Ms. rom. 2100: ,,iara mai mulz rautati faci” (266")

In lumina diferentelor si a asemandrilor dintre cele trei copii, propunem
urmédtoarea stema de filiatie:

Legenda: x = originalul traducerii 008
e = versiune pastrata
o = versiune intermediara, nepastrata
O = versiune prelucrata, nepastrata O

1161

2100

Asadar, copia din ms. rom. 2100 descinde din acelasi tip de pateric ilustrat prin
copia din ms. rom. 1161, diferentele fatd de aceasta din urma si asemanarile fata de
patericul reprezentat prin copia din ms. rom. 68 explicindu-se prin prelucrarea prin
care a trecut cel mai probabil o versiune asemanatoare cu ms. rom. 1161. Daca modelul
dupa care aceastda copie intermediard a fost remaniatd se aseamand cu ms. rom. 68,
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al doilea model de prelucrare ar fi o versiune dintr-un tip de culegere hagiografica pe
care nu am reusit s o identificim. Numai prin intermediul unei copii prelucrate se pot
explica trasaturile unice ale copiei din ms. rom. 2100, si anume selectiile lexicale
singulare si incorporarea unor structuri/ fraze inexistente in celelalte versiuni.

Raporturile de inrudire dintre copiile de mai sus vor fi clarificate odatd ce
vom analiza cu atentie felul in care descind copiile care fac parte din arhetipul
primului pateric, reprezentat pand in acest punct prin copia din ms. rom. BAR 68.
Asadar, intre copiile aflate Tn ms. rom. 68, 1287, 146, 1261 si 1064 exista o serie de
asemadnari si diferente de lexic si frazare in baza cérora se pot reface legaturile din
cadrul acestei familii de manuscrise. Aceste aspecte pot fi intuite inca din titlurile
sub care a circulat fiecare copie, si anume ,,Poveastea de cine gresaste dupa
schimnicie” si Invatiturd pentru si-ti pedepsesti sufletul” in cazul mss. rom. 68,
1287, 146 si 1261, precum si ,,De cine greseste dupa schimnicie” si ,,Poveste sa-f
pedepsesti sufletu/ in toate dzile<le>” pentru ms. rom. 1064 (f. 342"). Intre
versiunea din urma si restul copiilor existd o demarcare clara la nivelul traducerii,
frazarii si al unor structuri unice:

1. Optiuni de traducere distincte:
Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: ,,den temnita trupului lui/ sau” (182", 188",
120%, 339"
Ms. rom. 1064: ,,din temnita cea trupasca a sa” (342")

Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: ,,ca san¢ credincios” (182", 189", 120", 339")
Ms. rom. 1064: ,,cda ma chem credincios™ (342")

Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: ,,mai cu amar de cei necredincios™ (182,
189', 120", 339Y)
Ms. rom. 1064: ,,mai cumplit decét cei necredincios™ (342")

Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: ,nici sa lepadara de dansu/” (182%, 189',
1207, 339%)
Ms. rom. 1064: ,,nici sd lepadara de el” (342"

Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: ,,sd te muncesti” (182", 189", 120", 339")
Ms. rom. 1064: ,,s3 te osandeasti” (342")

Ms. rom. 68: ,.te umili si iar te lenevis” (183")

Ms. rom. 1287: ,te umili si iar te lenig” (189")

Ms. rom. 146: ,te umili si iar te lenesi” (120")

Ms. rom. 1261: ,te milui si iar te lenisi” (339")

Ms. rom. 1064: ,te mangaia si tu iar te lenis” (342")
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2. Topica diferita:

Ms.

rom. 68, 1287, 146, 1261: ,far de sfiiald te ameasteci cu calugarii”

(182", 189, 120, 339")

Ms.

rom. 1064: ,,cu calugarii far sfiala te amesteci” (342"

3. Structuri existente doar in ms. rom. 1064:
Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: , ludnd dar sufletesc” (1827, 189", 120", 339")

Ms.

rom. 1064: ,,luand in dar sufletesc” (342")

In ciuda acestor distinctii, intre ms. rom. 1064 si celelalte copii (in special
ms. rom. 1261) existd o suitd de aseméanari:

1. Selectii lexicale comune:

Ms.
Ms.
Ms.

2. Ms.
Ms.
Ms.

rom. 1064: ,,si ruga cea trimisa” (342"
rom. 1287, 146, 1261: ,,si ruga ce au trimis” (188", 120", 339")
rom. 68: ,,si rugdciunea ce au trimis” (182")

rom. 1064: ,,va merge la giuder” (342")
rom. 1287, 146, 1261: ,,va mearge la giuder” (189", 120", 339")
rom. 68: ,,va mearge la giudecatoriu/” (182")

Dintre aceste similitudini, frecvente sunt cele fata de copia din ms. rom. 1261:

1. Optiune lexicald comuna:

Ms. rom. 1064: ,,pomenire lor” (342"

Ms. rom. 1261: ,,pomenirea lor” (339")

Ms. rom. 68, 1287, 146: ,,pomeanele lor” (183", 189", 120")

Ms. rom. 1064: ,.catra giudecator” (342")

Ms. rom. 1261: ,,catra giudecator” (339")

Ms. rom. 68: ,,catra judecator” (182")

Ms. rom. 1287, 146: ,,catra giuder” (188", 120")

2. Includerea unei secvente absente din celelalte copii:

Ms. 1064: ,,te milui Dumnedzau si tu iar cadzus™ (342")

Ms. 1261: ,,te milui Dumnedzau si tu iar cadzusi” (339")

Ms. 68, 1287, 146: ,,te milui Dumnezeu si iar cazus” (183", 189", 120%)

Totodata, cea mai veche copie a acestui pateric (ms. rom. 68) se diferentiaza
de restul versiunilor prin urmatoarele trasaturi:

1. Optiuni lexicale unice:
Ms. rom. 1287, 146, 1261: ,,tu nu pricepus, nici te pazis” (189", 120", 340"
Ms. rom. 68: ,,tu nu cunoscus, nici te pazis” (183")
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Ms. rom. 1287, 146, 1261: ,tot nebunesti si strangi” (189", 120", 339")
Ms. rom. 68: ,,nebuneaste strangi” (183")

Ms. rom. 1287, 146, 1261: ,,va merge la giudef” (342")

Ms. rom. 68: ,,va mearge la giudecatoriu/” (182")

Ms. rom. 1287, 146, 1261: ,,si ruga ce au trimis” (188", 120", 339")
Ms. rom. 68: ,,si rugaciunea ce au trimis” (182")

Ms. rom. 1287, 146, 1261: ,,din temnita trupului sau” (188", 120", 339"
Ms. rom. 68: ,,den temnita trupului /ui” (182")

2. Includerea conjunctiei ,,si”” doar in copia din ms. rom. 68:

Ms. rom. 68: ,.ce va afla acolo si nu stie priimita e slujba lui” (182")

Ms. rom. 1287, 146, 1261: ,,ce va afla acolo, nu stie priimita-i slujba lui”
(188", 120", 339"

3. Omisiune unica:
Ms. rom. 68: ,,a dooa zi agiunge-o-vei” (183")
Ms. rom. 1287, 146, 1261: ,,a doao dzi agiunge-veai au ba” (189", 120", 339")

In aceeasi masurd, Intre aceastd copie si celelalte trei se pot observa o suita
de asemanari de lexic, traducere si frazare. Pe langa cele prezentate mai sus, in
cadrul comparatiei dintre ms. rom. 1064 si celelalte copii, amintim:

1. Lexeme traduse identic:

Ms. rom. 68: ,.te umili si iar te lenevis” (183")

Ms. rom. 1287: ,,te umili si iar te lenig” (189")

Ms. rom. 146: ,te umili si iar te lenesi” (120")

Ms. rom. 1261: ,,de cite or te milui si iar te lenisi” (339%) — [,,milui”
reprezinta un bourdon: ,,de cate ori te milui Dumnedzau si tu iar..”., f. 339"]

Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: ,,nici sa lepadara de dansu/” (182, 189", 120", 339")
Ms. rom. 1064: ,,nici sd lepadara de el” (342")

Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: ,,sa te muncesti” (182", 189", 120", 339")
Ms. rom. 1064: ,,sa te osandeasti” (342")

2. Omisiuni comune:
Ms. rom. 68, 1287, 146: ,,te milui Dumnezeu si iar cazus™ (183", 189", 120Y)
Ms. rom. 1261, 1064: ,,te milui Dumnedzau si tu iar cadzusi” (339, 342")
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3. Frazare asemanatoare:

Ms. rom. 68, 1287, 146, 1261: ,far de sfiiala te ameasteci cu calugarii”
(1827, 189", 1207, 339"

Ms. rom. 1064: ,.cu calugarii far sfiald te amesteci” (342")

Pentru a reprezenta mai bine Inrudirea bazata pe trasaturile comune si diferite
ale copiilor de mai sus, propunem urmétoarea stema de filiatie:

b

Legenda: x = originalul traducerii
e = versiune pastrata
o = versiune intermediara, nepastrati 68 ¢ o
o = versiune prelucrata, nepastrata \ 1287

1064 @

In ciuda asemindrilor dintre versiunea din ms. rom. 68 si restul copiilor, cea
dintai descinde din aceeasi sursa ca cele din urma, insd in mod independent, fapt
semnalat de numeroasele optiuni lexicale singulare, precum si de omisiunea
reprezentativa doar pentru aceastd copie. De asemenea, existd un numar mare de
traduceri de termeni comune intre copiile din ms. 68, 1287, 146 si 1261, insd si o
serie de trasdturi prezente doar 1n versiunea din ms. rom. 1261 si cea din ms. rom.
1064. Astfel, aceastea descind dintr-o copie intermediara prelucratd, cu observatia
faptului cé cea din codicele romanesc cu cota 1064 se distinge de cea din 1261 prin
selectii lexicale unice, frazare singulara si includerea unor structuri inexistente in
celelalte versiuni. Dupa cum am aratat mai sus, o versiune asemanatoare cu cea din
ms. rom. 68 reprezintd modelul dupa care este prelucratd o copie dupa ms. rom.
1161 si din care, In urma remanierii, rezultd copia conservata in ms. rom. 2100.
Traducerea patericului s-a realizat intr-o arie nordica, cel mai probabil Moldova,
ipoteza care necesitd urmarirea unui corpus de texte mai amplu decét ne-am propus
in aceste articole.

O cunoastere mai buna a diferitelor tipuri de paterice care au circulat in
cultura roméneasca veche ne-ar oferi o imagine mult mai clara asupra circulatiei pe
care a avut-o redactia scurtd a scrierii ascetico-mistice. Dacd 1n acest caz textul a
fost transcris doar in cadrul patericelor, nefiind copiat separat si inclus in alte tipuri
de miscelanee, redactia lunga a textului pseudo-evagrian impartaseste un alt parcurs
de difuzare, desprinzidndu-se dintr-o carte de strand si integrandu-se in codice ascetice
si manuscrise cu rugaciuni.
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ANEXA

Reproducem mai jos, in transcriere interpretativa, textele Poveastea de cine
gresaste dup<da> schimnicie si Invétdturd pentru sa-t pedepsesti sufletul cuprinse
in ms. rom. BAR 68. Dintre operatiile efectuate amintim: marcarea literelor lipsa
intre crosete (< >), coborarea in rand a slovelor suprascrise si culegerea consoanelor
finale, susceptibile de doua interpretari, cu caractere cursive, notarea printr-o bara
oblica a sfarsitului fiecarei file recto, iar prin doua bare oblice, a sfarsitului filei
verso. In aparatul critic au fost notate erorile de scriere si interventiile marginale.

Poveastea de cine gresaste dupi” schimnicie™

Zise un batran: ,,Amar sufletului ce gresaste dupa> sfantu/ botez a schimniciei,
cd unu/ ca acela nu tribuie sa fie far*’ de plans pan*® la datu/ sufletului siu. Ca
omu/ ce cade inaintea’’ lui Dumnezeu si si roagd de mila si plange si sa grijaste de
spaseniia sa in zi si In noapte, acela iaste imboldiz de cugetu/ stiintei lui si singur
asteapta sa iasd den temnita trupului lui si catra judecator a mearge. Si nu stie ce va
afla acolo si nu stie priimita e shujba lui ce au facur ticalosu/”® cilugir, si rugaciunea ce
au trimis catra judecatoriu au intoarsa iaste si nepriimitd. Derept aceaea nu/(182")
mai mila lui Dumnezeu de va fi, iar omu/ nu stie cum va mearge la giudecatoriu/
carele l-au maniiat, derept aceaea numai ce asteapta sufletu/ omului dureri si rusine
si munca”.

invﬁ;ﬁturﬁ pentru sa-f pedepsesti sufletu/”’

lara zise: ,,Amar mie, amar mie, cd ma chem ca sant¢ credincios si fuiu mai
cu amar de cei necredincios. Cd aceaia nu cunoscurd pre Dumnezeu, nici sa
lepadara de dansul. lar eu, cunoscand’ si luand dar sufletesc, iar cu lucrurile ceale
reale 1/ spurcaiu si-/ stdnsa si bogatiia ce-m fu datd mie rdu o imprastiiaiu.

Amar tie, suflete, ca stiind si grasesti.

Amar tie, suflete, cd ai gresit si inca tof mai adaogi.

Amar tie, suflete, ca si addogind nu te rusinez, ce inca pre altii osandesti.

Amar tie, suflete, ca den stiintele tale vei sa te muncesti si incé credinta nu o
mai priimesti.

Amar tie, suflete, ca de cate or te-ai fagaduis lui Dumnezeu cd nu vei mai
gresi si iar faci rautay.

2 Scris: a¥(n). Alta interpretare: dupe.

* Scris marginal, cu chinovar: g/<ava> 162.
5 Alta interpretare: fard.

26 Alta interpretare: pdnd.

27 Seris: A()nan(w)mk.

28 Scris: mukonocy(n).

% Scris marginal, cu chinovar: glava 163.

30 Seris: KYHOCKSNA.
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Amar tie, suflete, cum calci poruncile lui Dumnezeu si apoi far de sfiiala te
ameasteci cu calugarii.

Amar tie, suflete, ca pentru trup cazi si iar ii slujesti lui. // (183")

Amar tie, suflete, ca lucrurile sfintilor nu le faci, iar pomeanele lor le
cinstesti ca’' sa-f satur pantecele.

Amar tie, suflete, ca cinstesti praznicele dumnezeiesti ca de bucate bune sa
te grijasti, iar praznice duhovnicesti n-ai.

Amar tie suflete, ca cela ce gresaste praznice pre paméant n-ar<e>, ce numai
tot plangere si zdrobire inimii.

Amar tie, suflete, ca den zi In zi tof nebuneaste strangi si singur pre tine te
ingeli si zici lui Dumnezeu: ,,.Dimineatd ma voiu pocai” si nu stii zuoa cea de a
douoa zi agiunge-o-vei.

De céte ori te milui Dumnezeu si iar cazus, de cate or te umili si iar te lenevis,
de cate or te lumina si tu nu cunoscuy, de cate or te indulci si tu nu cunoscus nici te
pazis! De cate or te Intdri si tu tor slabiy si te iertd si tu iar te Intorses! De cate or te
invata si nu-/ ascultag!”.

THE SHORT RECENSION OF AN ASCETICO-MYSTICAL TEXT ATTRIBUTED
TO EVAGRIUS PONTICUS IN THE OLD ROMANIAN LITERATURE

(Abstract)

The article deals with the circulation of an ascetico-mystical text attributed to
Evagrius Ponitcus in the old Romanian manuscripts dating from the middle of the 17"
century to the end of the 18" century. Translated from Slavonic, the text is part of the Skete
Patericon and it represents one of the sources of a writing which will be atrributed to
Evagrius in the Abridged Life of Saints (the Prologue). Even though it is addressed to
hermits, the ascetical text is copied and read by both monks and laymen, formally
resembling the Great Canon of St. Andrew of Crete and other ascetical writings, such as the
Laments of Abba Isaiah, the spuria chapter 29 of his Asketikon.

Cuvinte-cheie: apocrif evagrian, literatura ascetico-mistica, Patericul Schitului, redactie
scurtd, receptare.
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