EDITORIAL
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The Sublime of Bukovina’s Union with the Fatherland
(Abstract)’

The most impressive fundamental document of the Great Union is, in our opin-
ion, the Declaration of Bukovina’s Unification with Romania on November 15/28,
1918. This document was read and approved in the General Assembly of Bukovina,
gathered in the fifth meeting of the Romanian National Council of Bukovina. This dec-
laration was read by lancu Flondor, the president of the General Congress of Bukovina,
and was received by the congressional plenary with extended applause. The unification
vote was unanimously consented by those present.

We consider that the Declaration from November 1918 expresses the dramatic
history of the people of Bukovina, who since 1775 have no longer been a part of their
country of origin and had to endure attacks on Romanian nationality, sustained and or-
ganized by government authorities. If living among strangers, in a too optimistically
trumpeted superior civilization of Vienna would have been as promised, then the people
(including the Romanians) would not have found a way and a reason to escape from the
alleged benefits of this “Eden” on earth. But the Bukovinian Romanians felt awful in
1918 and wanted to relinquish the solidarity with the rest of the Romanians. They are
the only ones of the alienated Romanians who do not lay down conditions of any kind,
which do not require anything of the great country, they are confident, ready for any
sacrifice for the nation’s welfare. Bukovina’s declaration of union with Romania is —
according to our personal emotional judgment — a written version of the Ballad of
Ciprian Porumbescu and his operetta entitled “Crai Nou” (New Moon). All the suffer-
ing of entire generations of obedient Romanian refugees, sublimated in their elegiac
folk-song known as the doina, is poured out in this text elaborated in Chernivtsi. It is
about a quenched grievance, though fulfilled with the pure hope in the bright future of
the nation, a hope foretold by the new, crescent moon.

Keywords: Bukovina, Declaration of Union, Kingdom of Romania.

Cel mai patetic document fundamental al Marii Uniri, dintre cele elaborate
pentru a decide desavarsirea edificiului national, este Declaratia de unire a Bucovinei

! Comunicare sustinuti in cadrul Sesiunii omagiale a Academiei Romane, 100 de ani de la
unirea Bucovinei cu Romania, organizata la Suceava, in ziua de 16 noiembrie 2018.
* . .
Traducere: Stefanita-Mihaela Ungureanu.

Analele Bucovinei, XXVI, I (52), p. 5-12, Radauti — Bucuresti, 2019
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cu Romania din 15/28 noiembrie 1918. Aceastd declaratie a fost cititd si aprobata
in Congresul General al Bucovinei, reunit in sedinta a cincea a Consiliului National
Roman al Bucovinei.

Textul sau — care s-ar cuveni s fie cunoscut de fiecare roméan — este urméatorul:
,»Congresul general al Bucovinei, intrunit azi, joi, in 15/28 noiembrie 1918, in Sala
Sinodald din Cernduti, considerand ca, de la fundarea principatelor romaéne,
Bucovina, care cuprinde vechile tinuturi ale Sucevii si Cernautilor, au facut pururea
parte din Moldova, care in jurul ei s-a inchegat de stat; considerand ca in cuprinsul
hotarelor acestei tari se gaseste vechiul scaun de domnie de la Suceava, gropnitele
domnesti de la Radauti, Putna si Sucevita, precum si multe alte urme si amintiri
scumpe din trecutul Moldovei; considerand ca fii ai acestei tari, umar la umar cu
fratii lor din Moldova si sub conducerea acelorasi domnitori, au aparat de-a lungul
veacurilor fiinta neamului lor impotriva tuturor incélcarilor din afara si a cotropirii
pagéane; considerand céd in 1744, prin viclesug, Bucovina a fost smulsa din trupul
Moldovei si cu de-a sila alipitd coroanei Habsburgice; considerdnd ca 144 de ani
poporul bucovinean a indurat suferintele unei ocarmuiri strdine, care 1i nesocotea
drepturile nationale si care prin strambatati si persecutii cauta sa-i instrdineze firea
si sa Invrajbeasca celelalte neamuri, cu care el voieste sa trdiasca ca frate; consi-
derand ca, in scurgere de 144 de ani, Bucovinenii au luptat ca niste mucenici pe
toate campiile de batalie in Europa sub steag strdin pentru mentinerea, slava si
marirea asupritorilor lor, i ca ei drept rasplatd aveau si Indure micsorarea
drepturilor mostenite, izgonirea limbii lor din viata publicd, din scoala si chiar din
bisericd; considerand cd in acelasi timp poporul bastinas a fost impiedicat
sistematic de a se folosi de bogitiile izvoarelor de castig ale acestei tari si despuiat
in mare parte de vechea sa mostenire; considerand ca, cu toate acestea, Bucovinenii
n-au pierdut nidejdea ca ceasul mantuirii, asteptat cu atata dor si suferinta, va sosi
si cd mostenirea lor strabuna, tdiatd prin granitele nelegiuite, se va reintregi prin
realipirea Bucovinei la Moldova lui Stefan, si cd au nutrit vesnic credinta cd marele
vis al neamului se va infaptui, cand se vor uni toate tirile roméne dintre Nistru si
Tisa Intr-un stat national unitar, constatd ca ceasul acesta mare a sunat!

Astazi, cand dupa sfortari si jertfe uriase din partea Romaniei si a puternicilor
si nobililor ei aliati, s-au intronat in lume principiile de drept si umanitate pentru
toate neamurile, si cand in urma loviturilor zdrobitoare Monarhia Austro-Ungara s-a
zguduit in temeliile ei si s-a prabusit si toate neamurile incdtusate in cuprinsul ei gi-au
castigat dreptul de libera hotarare de sine, cel dintdiu gand al Bucovinei dezrobite
se indreapta catre Regatul Romaniei, de care intotdeauna am legat nadejdea dezro-
birii noastre.

Drept aceea noi, Congresul general al Bucovinei, intrupand suprema putere a
tarii si fiind Investiti singuri cu puterea legiuitoare, In numele suveranitatii
nationale, hotardm: Unirea neconditionata si pe vecie a Bucovinei, in vechile ei
hotare pana la Ceremus, Colacin si Nistru, cu Regatul Romaniei”.

Declaratia aceasta de unire a Bucovinei cu Romania a fost cititd de lancu
Flondor, presedintele Congresului General al Bucovinei, si a fost primitd de plenul
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congresului cu aplauze prelungite. Motiunea de unire a fost votatd in unanimitate
de cei prezenti.

Bucovina a avut o soarta diferitd deopotriva de cea a Basarabiei, ocupata de
Imperiul Rusesc in 1812 si de cea a Transilvaniei, Banatului, Crisanei, Satmarului,
Maramuresului, aflate sub stapaniri straine incd din primele secole ale mileniului
al II-lea al erei crestine. Ca sa intelegem mai bine soarta Bucovinei, se cuvine sa
meditdm o clipd asupra destinului istoric al intregii Moldove.

De multe ori, in tara aceasta a noastra, prejudecatile, cliseele si remarcile
pripite tin loc de adevar, iar adevarul — atét cat este acesta omeneste posibil — este
obturat, blamat, trunchiat sau ocolit cu buni stiinta. In acesti ani, inchinati amintirii
Marii Unirii de la 1918, se aud fel de fel de remarci in spatiul public, unele chiar
despre tarile Tarii, despre provinciile istorice (cum li se mai spune), despre
temeiurile noastre de a exista ca stat. Cele mai multe si mai aspre privesc
Transilvania, dar nici Moldova nu este scutitd. Ba, as spune ca cele legate de
Moldova sunt mai adanci si mai dureroase, fiindca — spre deosebire de Transilvania —
Moldova este inca sfagiata si, partial, instrainata.

Nu demult, in contextul marii sarbatori de la 24 ianuarie, am auzit formulari
de genul ,,unirea Moldovei cu Tara Romaneasca” sau, mai rau, ,,alipirea Moldovei
la Tara Romaneasca”. Este drept ca tara romaneascd de la sud de Carpati si-a
asumat §i prin nume misiunea de reconstituire a unitatii politice a poporului romén,
a poporului omonim si ca am invatat cu totii de mici ca ,soarele, pentru toti
romanii, la Bucuresti rasare”, dar formuldrile de mai sus sunt gresite. La
24 ianuarie 1859 nu s-a unit Moldova cu Tara Romaneasca, ci s-au unit doud tari
romanesti impreuna. Cand s-au luat deciziile de la lasi si Bucuresti, in ianuarie
1859, nici nu se stia unde avea si fie capitala. In al doilea rand, Moldova era o tard
la fel de roméneascd precum era si Valahia. La 1859, s-au unit Moldova (o parte
din ea, dacd este sa fim exacti) si Tara Romaneasca (fara Dobrogea) prin vointa
natiunii romane $i cu acordul partial al unora dintre marile puteri. Evident, au fost
si unii moldoveni i munteni temadtori, gelosi sau chiar contrari unirii — cum se
intampla in orice gest major omenesc —, dar vointa majoritatii era aceea de unitate.

Se mai aude cateodata si observatia cd Moldova este mai saraca, ca a venit la
»concertul” politic national cu multd sardcie. Se poate ca ea sa fi venit in statul
nostru unitar cu o zestre materiald mai mica decat alte provincii romanesti. Dar
oare este asta de mirare? Dacd ne gandim la soarta acestei tari romanesti dinspre
rasdrit, mirarea se transforma in admiratie. S& ludm in calcul numai cetele de
barbari, venite toate dinspre imensele stepe si atrase de mirajul celor doud Rome
(Roma Eternd si Noua Romad): jaful lor atingea mai intai, dintre toate tarile
romanesti, Moldova, iar retragerea lor, insotitd de robi, poame, foc si sange, se
facea tot prin Moldova; cu alte cuvinte, Moldova era cea dintai atacatd si cea din
urma eliberatd. Treaba aceasta s-a petrecut aproape constant, cu intensitate mai
mare la inceput, din secolele al [V-lea — al V-lea, pana in pragul secolului al XVIII-lea,
adicd aproape un mileniu si jumadtate. Ultima invazie titara in Moldova a fost la
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1717 (aceasta atingand si Maramuresul). Ar trebui sd ne miram nu cd Moldova este
sdracd, ci ca au mai ramas in ea piatrd peste piatrd si om langa om. Au venit apoi —
dupa o scurtd si grea perioada de adunare a pamanturilor romanesti rasaritene,
intreprinsd sub domnii cei vrednici, de la Bogdan I la Stefan cel Mare — frangerile
sau rapirile teritoriale dureroase si grave: mai intai ,,plamanii Moldovei”, adica
cetatile Chilia si Cetatea Alba (1484), apoi Tighina (1538), Hotinul (1715),
Bucovina (1775), Basarabia (1812) si altele. Rivalitatea ungaro-polono-otomana
pentru stipanirea si dominarea Moldovei, a fost urmata de cea austriaco-ruseasca,
mai tenace si mai primejdioasd. Seria de rdzboaie austro-ruso-turce, derulate de
dinainte de 1700 pana dupa 1800, cu multe dintre lupte petrecute chiar intre Carpati
si Nistru, au secatuit tara noastrd de la rasarit mai mult decét pe oricare dintre
celelalte provincii. Jaful acesta nou, din Epoca Moderna, este jaful neamurilor
civilizate, celalalt, mai vechi, era jaful ,,barbarilor”. Nu este de mirare ca taranul
moldovean s-a Invatat sa produca doar strictul necesar, din moment ce tot surplusul
ii era luat cu japca, prin pradd, de striini, iar ceea ce mai raménea era pretins de
boieri si de domnie (ca sd meargd, in mare parte, tot la strdini, sub forma
tributului).

Se face uneori distinctia nepotrivitd si se promoveaza chiar opozitia dintre
Bucovina si Moldova, cu remarca nefericitd despre ,.civilizatia superioara” din
Bucovina: ,,Eu nu sunt moldovean, ci bucovinean!”. Mai intai, trebuie spus ca
regiunea Bucovinei a fost chiar vatra Moldovei, a fost inima de unde a pornit tara
cea mare a Moldovei. In Bucovina se gisesc cele trei capitale vechi ale tarii, adica
Baia, Siret si Suceava, aici se afla marile ctitorii si tot aici sunt gropnitele domnesti
cele de demult. Aici isi doarme somnul de veci parintele Moldovei, domnul Stefan
cel Mare si Sfant, care, asa viforos cum era, a deschis calea tarii romanesti est-
carpatice spre invesnicire. In al doilea rand, distinctia dintre Bucovina si restul
Moldovei este de data recenta (din secolul al XVIII-lea), anterior neexistand decéat
Tara de Sus si Tara de Jos. Diviziunea cea veche nu a fost pe meridian (pe linia
nord-sud) — cum au incercat si au reusit rusii sa facd de-a lungul Prutului —, ci pe
paraleld (pe linia vest-est), dupa cum era structura tarilor romanesti traditionale,
aflate intre munti i Nistru incd din primul mileniu al erei crestine. Prin urmare,
bucovinenii nu sunt numai moldoveni, dar sunt chiar cei mai vechi §i mai neaosi
moldoveni, daca tinem seama de formarea voievodatului Moldovei.

Nevoia de distinctie a bucovinenilor vine din cel putin doud motive. Primul
este sensul peiorativ pe care-l dau unii, ignoranti sau rauvoitori, numelui de
moldovean, iar al doilea este legat de patrunderea mai timpurie a Bucovinei sub
influenta civilizatiei occidentale, In urma anexdrii ei de catre austrieci. E rdu sa te
stapaneasca strdinii — cum zicea Eminescu —, dar nu este totuna sa te stdpaneasca
un imperiu Inapoiat sau unul mai avansat. Cand spun ,,inapoiat” si ,,avansat” ma
gandesc la modelul civilizatiei de succes care domind (inca) azi in lume si care nu
este cel rasdritean sau bizantin, axat pe lumea rurald, pe lentoare si fatalism, ci cel
occidental, urban, concurential-individualist, bazat pe competitie, pe capital, pe
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banci, pe comert. Bucovina, cu toatd drama sfasierii si deznationalizarii ei partiale,
a ajuns sub inraurirea Occidentului, desi, la scara istoriei, este greu de spus dacd a
fost un noroc sau nu. Oricum, pentru mine bucovinenii rfaman neaosi si vrednici
moldoveni.

Mai existd insa in spatiul public si o distinctie mult mai grava, aceea dintre
moldoveni §i romani, pe care multi dintre noi, in tard, o ludm in derddere sau o
socotim minord. Aceasta este Insa sistematic cultivata de catre unii straini, mai ales
in Rasarit, dar si de catre unii romani din Republica Moldova, mostenitori ai
educatiei (propagandei) sovietice sau cumpdrati spre a o raspandi s§i sustine.
Roménii din tara trateaza superficial aceastd deosebire inventatd, pentru ca orice
om stie ca toscanii sunt italieni, cd saxonii sunt germani, cd normanzii sunt francezi,
ca toate natiunile au ramuri locale si regionale etc. La fel, moldovenii, muntenii,
oltenii, ardelenii, banatenii sunt romani §i nu poate sa existe nicio contradictie intre
unii §i altii. Ca urmare, suntem si una si alta, nu doar una sau doar alta! Aceasta
dihotomie falsa dintre romani $i o ramura a romanitdtii este insd mai primejdioasa
decét se poate crede, pentru ca sapa incet si sigur la radacinile natiunii noastre. De
cand exista pe scena internationald Republica Moldova, confuzia se raspandeste cu
repeziciune si in Occident, pentru ca ,statalitatea” creeaza identitate (mai ales
acolo unde, precum in Franta, statul se confunda cu natiunea si nationalitatea sau
etnia cu cetdtenia). Din moment ce patria lui Eminescu este Romania (,,Ce-ti doresc
eu tie, dulce Romanie, / Tara mea de glorii, tara mea de dor?”), iar Eminescu este poet
national si in Republica Moldova, cum sa se poatd vorbi de moldoveni ca popor
deosebit de acela al romanilor? Este lipsit de orice logica! Dar s-au mai vazut
lucruri lipsite de logicd ridicate la rang de realitate. Fireste, datoria oricarui
intelectual roman este sd spulbere confuzia si sd evidentieze adevarul. Si mai acuta
in acest sens este datoria statului numit Romania, a tarii-mama, care pare adesea
adormitd, dar aceasta este o altd chestiune, care nu-si are locul aici. Din pricina
despartirii voite dintre moldoveni si romani, unii, inversunati, ne propun sa uitdim
de vorba ,,moldoveni” si sd folosim numai etnonimul consacrat de roméani. Nu cred
ca asta este solutia. ,,Moldovenii” si ,,Moldova” sunt mai mult decat doud nume
frumoase; ele sunt realitdti care exprima esenta calitatii noastre de roméani. Datoria
noastrd este, dimpotriva, sa le propagam cu intelepciune, astfel incat strainii si
detractorii sa poatd intelege cat de roméani sunt moldovenii §i cat de mult datoreaza
moldovenilor natiunea noastra romaneasca.

Mai spun unii cad Moldova si moldovenii s-au miscat greu in istorie, dovada
ca pand si descalecatul, adica intemeierea tarii, s-a facut din Ardeal, cumva din
afara sau din strdinatate. Mai Intéi, trebuie precizat ca descélecatul nu e totuna cu
intemeierea tarii. Intemeierea Moldovei s-a facut — ca si fondarea Tirii Romanesti —
pe parcursul catorva secole (secolele XI-XIV), prin reunirea tuturor tarilor romanesti
de pe cuprinsul dintre Carpati, Nistru, Dunare, Mare si Ceremus. Descilecatul a
fost doar un impuls politic (si nu demografic) venit dinspre vest si rezultat din
presiunea regalitatii ungare asupra romanilor din Maramures. Aceastd presiune
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grea a creat doud tabere in randul nobilimii (cnezimii) romanesti maramuresene:
una colaborationistd, in frunte cu nobilul Dragos, si alta revoltatd, in frunte cu
voievodul Bogdan. Dragos a ajuns voievod abia in Moldova, cu invoirea regelui
Ungariei, iar Bogdan a fost voievod in Maramures, cu voia adunarii cnezilor Tarii
Maramuresului si apoi in Moldova (Tara de Sus), cu Invoirea boierilor Tarii
Moldovei si impotriva intereselor Ungariei. Acest impuls politic (Bogdan a venit cu
100200 de familii de cnezi maramureseni) nu a fost insa extern. Pe vremea
comunismului stalinist, i s-a spus acad. David Prodan — cand preda istoria medie a
Roméniei la Cluj — c&, sustindnd descélecatul, nu este marxist-leninist fiindca
privilegiaza factorul extern in istorie. Pe vremea aceea, ,,determinant” trebuia sa fie
»factorul intern”. David Prodan si-a infruntat cenzorii, spunandu-le ca ,,factorul
extern” era inexistent in acest caz, deoarece descalecatul s-a produs pe acelasi fond
de civilizatie romaneasca. Cu alte cuvinte, romanii (maramureseni) au trecut la alti
romani (moldoveni). Evident, consilierii sovietici din Universitate au inghitit in
sec, dar au contracarat cu alta aberatie: maramuresenii erau valahi, iar moldovenii
erau volohi, adica doua popoare inrudite, dar distincte.

In fine, ultima aberatie despre care vreau si vi vorbesc este sarbatorirea in
acest an, 2018, peste Prut, a lui Stefan cel Mare, ca simbol al moldovenismului,
menit sa contracareze unitatea romaneasca, sarbatoritd in Romania, la Centenar.
Nimic mai fals si mai neinspirat! Se vede cad sunt slabi consilierii propagatorilor
moldovenismului. Stefan al IlI-lea cel Mare si-a numit tara sa, cireia noi 1i zicem
Moldova, ,,Tara Roméaneasca”. In scrisoarea trimisd Senatului Venetiei la 1477,
marele domn se plange ca ,,cealaltd Valahie” (adica Muntenia) nu este statornica in
alianta contra turcilor. Prin urmare, adevarata Valahie (adevarata Tarda Romaneasca) si
cea dintai era pentru domnul de la Suceava Moldova. Dar Stefan a fost un
unificator al romanilor ante litteram: a adus Tara Roméaneasca de la sudul muntilor
sub ascultarea sa de mai multe ori (fie si cu sabia), a fost numit ,,conte” sau
guvernator al Transilvaniei, a stapanit aproape 100 de sate, targuri si cetiti in
Transilvania, a creat episcopie (ajunsd apoi mitropolic) roméneasca la cativa
kilometri de Cluj (la Feleacu), a pus stema Moldovei peste tot, de pe Tarnave pana
in regiunea Dejului etc. Recent, un tanar cercetitor de la Cluj a descoperit in
Arhivele de Stat din Milano un document tulburitor, din 1489, prin care domnul
Moldovei Stefan cel Mare este numit ,,regele Daciei”. De altminteri, Dacia figu-
reaza 1n marturii venetiene pentru circa trei decenii, la finele secolului al XV-lea si
la inceputul secolului al XVI-lea (sub Stefan si urmasii sdi), ca principal aliat al
Occidentului in cruciada antiotomana. Prin urmare, Stefan cel Mare este restitutor
Daciae cu un secol inainte de Mihai Viteazul si chiar de principii din familia
Bathory, care visau formal aceastd marire. Stefan cel Mare nu este un simbol al
moldovenismului, ci al daco-romanismului, asa cum s-a manifestat acesta in
secolul al XIX-lea, drept precursor al Romaniei unitare moderne. Stefan cel Mare
este cel mai important conducator politic si militar pe care l-au avut romanii in
Evul Mediu, un conducator de talie europeana.
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in consecintd, Moldova si, fireste, partea sa nordicd — numita de la o vreme
Bucovina — sunt nuclee vechi §i dragi ale romanismului nostru, sunt stdlpi ai
»hationalitatii” romane, cum s-ar fi spus in secolul al XIX-lea. Iorga a numit
Moldova ,,a doua libertate romaneasca” nu in sens ierarhic, ci in sens cronologic,
pentru cd tara romaneasca de la rasarit de munti s-a Inchegat politic la cateva
decenii dupi tara roméneasca sud carpatica. In vechea Moldovi, ca si in vechea
Valahie, au fost mai multe nuclee politico-statale, dar doud au rezistat mai multa
vreme, anume nucleul nordic (Tara de Sus) si cel sudic (Tara de Jos). Pana la urma,
ca si la sud de Carpati (unde dinastia vesticad sau olteana a Iui Litovoi a fost
subordonata de dinastia estica sau munteand a Basarabilor), voievozii Téarii de Sus
ai Moldovei s-a impus asupra celor dinspre miazdzi si au reusit, spre finele
secolului al XIV-lea, si aiba o tard intinsa ,,de la munte pana la malul marii”. In
cele mai vechi izvoare, aceastd tard este chematd ,,Tara Romaneascd” (Valahia),
numele de Moldova impunandu-se treptat si tarziu, din nevoia principald de a
deosebi cele doud tari romanesti de sine statitoare (autonome). Ruperea celei mai
mari parti a Tarii de Sus, la 1775, si Instrainarea sa de restul Moldovei a fost un act
neasteptat, arbitrar si dureros pentru romani. Datoritd nesigurantei vietii, jafurilor
repetate si expunerii de margine a zonei, Bucovina secolului al XVIII-lea (pana la
rapire) era destul de slab populatdi in comparatic cu regiunile apusene ale
Imperiului Habsburgic. Cu alte cuvinte, densitatea locuitorilor era mult mai mica.
Totusi, 1n legdturd cu structura etnica a regiunii nu existd nicio indoiala: conform
primelor recensaminte austriece (facute mai ales pentru a se sti exact numarul
contribuabililor), romanii reprezentau atunci in Bucovina circa 85% din intreaga
populatie. Conform acelorasi recensdminte habsburgice, facute insd la inceputul
secolului al XX-lea (adica dupa 130-140 de ani de stapanire straind), romanii mai
erau doar circa 35% din toti locuitorii. Aceasta este marea ,,performantd” a regimului
»european”, ghidat de la Viena, In raport cu poporul roman din Tara de Sus a
Moldovei. Evident, se pot face citeva comentarii in acest sens. Mai intai, datele
statistice ale dublei monarhii de dupa 1900 trebuie luate cum grano salis (cu multa
precautie), pentru ca ele vor sé evidentieze politica de germanizare si de maghiarizare
intr-un imperiu 1n care minoritatile etnice formau majoritatea populatiei! La mare
moda era §i politica de omogenizare a foarte eterogenei Tmparatii habsburgice,
ajunsd, in perioada decadentei sale, bicefald (1867—1918). Indata dupa 1775, s-a
organizat o colonizare oficiald a Bucovinei, dar a avut loc si una spontand. Au venit
mai intdi functionarii administratiei imperiale, austrieci sau vorbitori de germana,
apoi alte grupuri de germanofoni, de ruteni (ucraineni), de polonezi, de evrei etc.,
care au modificat substantial structura etnicd in defavoarea majoritatii absolute
romanesti. Totusi, in ciuda acestei radicale si rapide schimbari, romanii au ramas in
Bucovina majoritatea relativa a populatiei (datele aratd o usoard superioritate a
proportiei ucrainenilor, numai ca aceste date sunt ,,ajustate”). Este cunoscut ca, in
secolul al XIX-lea, administratia centrald de la Viena a incercat sa indulceasca —
macar de forma — tratamentul populatiei bastinase romanesti —, dar aceste paliative
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nu pot totusi ingela pe nimeni. Este, de asemenea, adevarat ca regimul habsburgic
din Bucovina era de factura central-europeana mai avansatd in raport cu regimul
tarist din Basarabia, numai c@ aparentele nu trebuie sa fie luate drept realitati.
Romanii bucovineni erau Indreptatiti, aidoma tuturor popoarelor contemporane lor,
sa traiasca intr-o tard romaneasca.

Declaratia de unire din noiembrie 1918 exprima toata drama acestui popor,
toata durerea generatiilor de romani franti la 1775 din trupul tarii lor de bastina, si
cuprinde toate atentatele la nationalitatea romana, sustinute §i organizate de
guvernanti. Daca traiul printre straini, in mult prea optimist trambitata civilizatie
superioara a Vienei, ar fi fost unul impecabil, prosper, imbelsugat, atunci popoarele
subjugate (inclusiv romanii) nu ar fi avut cum si de ce sa se rupa din aceste pretinse
binefaceri sau din acest Eden pe pamant. Or, romanii bucovineni simteau ndpasta
in mod acut la 1918 si voiau si retraiasca solidaritatea si solidarizarea cu restul
romanilor. Ei sunt singurii dintre romanii instrdinati care nu pun conditii de niciun
fel, care nu cer nimic tarii celei mari, care nu au rezerve deloc si care se infatiseaza
precum mireasa la altar: curati, increzatori, gata de orice sacrificiu pentru binele
comun al natiunii. Declaratia de unire a Bucovinei cu Romaénia este — dupa judecata
sufletului meu — o transpunere in scris a Baladei lui Ciprian Porumbescu si a
operetei sale, intitulate Crai Nou. Se revarsa in acest text elaborat la Cernauti toata
jalea sublimata in doine a generatiilor de roméni bejeniti si obiditi, numai ca este
vorba despre o jale stinsd si aureolatd apoi de speranta curatd in viitorul bun al
natiunii, prevestit de Craiul Nou.
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