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Abstract: Lexical elements are features indirectly associated to orality, since they are excluded from
the natural diachronic process of selection which leads to the formation of literary language. The
popular register is a diastratic linguistic variation which represents the typical spontaneous, direct,
dynamic and economical speech of peasants, being thus opposed to urban and literary language. At
the same time, it is superordinate to dialects, featuring elements generally spread geografically. In
Rebreanu’s view, the strong bond between the peasant and the land, made peasants’ speech vividly
picturesque and as fresh as life itself. The topic of the present paper is the short story ,, Prostii” by
Liviu Rebreanu, interesting both sociolinguistically and linguistically in point of the expressivity of
the popular language markers used, proofs of substandard orality at work. The popular register
sustains the theme of the short story, and both its use and the synchronic contextual associations are
means of obtaining information about the social categories involved in the plot. Even if popular
language markers are by definition incompatible with literary norms, their use in literary works as
indexes of primary orality contributes to the development of literary language
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1. Introducere

La nivelul lexicului, oralitatea este bine reprezentata de marci specifice care
genereaza un anume tip de pitoresc, fiindca elementele lexicale sunt trasaturi asociate indirect
oralitatii, din pricina excluderii lor in procesul istoric de selectie, firesc, ce a condus la
formarea limbii literare. Orice abatere de la normele limbii literare, orice lexem ce presupune
o idee de afectivitate reprezinta fapte de oralitate. Oralitatea substandard sau primara poate
rezulta 1nsd si din asocierile contextuale, sincronice, din prezenta si intersectarea insolita a
elementelor registrului popular. Utilizand si transfigurand limbajul popular, scriitorii au
creat un limbaj artistic viu si sugestiv, contribuind substantial, prin scrisul si stilul lor, la
consolidarea si evolutia limbii roméane literare.

Realismul obiectiv al operei lui Liviu Rebreanu se individualizeazd prin nuanta
naturalistd modernd si prin viziunea psihologizantd asupra vietii, de influentd dostoievskiana,
intr-o formula esteticd complexa, adecvata celor doua mari coordonate tematice: proza de
observatie sociala si proza de analiza psihologica, sustinute la nivelul lexico — semantic al
limbii si de bogatia si de expresivitatea registrului popular. Pentru Rebreanu, crearea vietii in
opera de artd este o religie, iar contemplarea acesteia mangaie sufletul ca o rugiciune’. in
complexitatea si etapele ei, opera lui Liviu Rebreanu ilustreaza procesul transformarii
nucleelor epice din nuvele in capodopere romanesti, al transformarii materiei brute in opera
de arta?, a limbajului popular in limbajul estetic, al oralitdtii reale in oralitate literard.

! Bulgir, 1966, 210, vezi Cred de Liviu Rebreanu, in Amalgam, 1943, p. 10-13.
2 Sandulescu, 1976: 164.

Arhipelag XXI Press, 2020 164

BDD-A32430 © 2020 “Petru Maior” University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 16:05:49 UTC)



lulian Boldea, Cornel Sigmirean, Dumitru Buda (Ed), Paths of Communication in Postmodernity

2. Registrul popular

Cel care a cercetat, pentru prima datd, limbajul popular a fost B.P. Hasdeu (Cuvinte
den batrani, 1937), care afirma ca graiul popular este chiar vorbirea orald, lipsitd de conventii
si spontana®, iar prima incercare de descriere propriu-zisi a categoriei substandardului, la
toate nivelurile limbii, a fost realizata de lingvistul lorgu lordan (Limba romdna actuala. O
gramatica a greselilor, 1940).

Limbajul popular inseamna exprimarea tipic taraneasca libera, dinamica si spontana,
in opozitie cu limbajul urban mai conventional si mai aproape de limbajul cult si de limba
literara. Comunicarea in limbajul de tip popular nu este insotitd de o descriere verbala a unei
situatii, este adaptata la situatie si influentatd de aceasta. Ea este directa, spontana si libera de
norma literard, orala, dramaticd si economicd, dupd cum aratd lingvistul lon Coteanu
(Caracterele generale ale limbajului popular, 1960)*.

In opinia generald, vorbirea popularid este, de fapt, vorbirea taranului, dupa cum
considera Ovid Densusianu (Vorbirea populard din puncte de vedere noud, 1968)°. Elemente
ale substandardului, precum cele de argou si fenomene de ordin fonetico — fonologic,
morfologic, sintactic si de derivare din vorbirea afectiva, populard si familiard, sunt, in mod
constant, obiectul cercetarii lui lorgu lordan (Stilistica limbii romdne, 1975)6. Diferenta dintre
standard si substandard, vizibila mai putin la nivelul sintactic si mai mult la celelalte niveluri
ale limbii, a fost semnalatd si de cercetdatoarea Magdalena Vulpe (Subordonarea in fraza in
dacoromana vorbita, 1980)7. Pe de alta parte, limbajul popular reprezintd, in opinia lui
Dumitru Irimia (Structura stilistica a limbii romdne contemporane, 1986), elementul de baza
al variantei orale a limbii nationale si, totodata, primul nivel stilistic al acesteia®. El vorbeste
si de expresivitatea si de afectivitatea pe care registrul popular le conferd mesajului®.

Potrivit ELR, prin limbaj popular se intelege varianta diastratica a limbii care este
folosita de vorbitorii neinstruiti si care se opune limbii literare. Desi, de obicei, este atribuitul
exprimadrii taranesti, el este utilizat si de indivizi de un anumit nivel sociocultural din patura
citadina marginasa, a mahalalei sau a targului provincial (mici meseriasi, muncitori,
comercianti, functionari de rang inferior, oameni cu statut social modest). Limbajul popular
este supraordonat graiurilor, ingloband elemente cu caracter general ca arie de raspandire,
deci fard restrictii teritoriale™®. Prin popular se intelege, autentic, subiectiv, colorat, estetic,
ceea ce presupune o observatie atenta.

Importanta registrului popular in construirea si dezvoltarea limbii literare a unui
popor a fost subliniata transant si de lingvistul german Klaus Bochmann (Limba romdna:
istorie, variante, conflicte. O privire din afard, 2004)', care arita ci acesta este fundamentul
unei limbi, baza de la care pornesc toate variantele stilistice ale limbii si limba culta si
civilizata a poporului. Tot Klaus Bochmann sustinea ca in limba exista variante diferentiate
social si func‘gional12 (spre deosebire de unele opinii afirmate inainte de 1989, de exemplu,

® Vezi Hasdeu, 1937, IX, apud Bochmann, 2004:163.

* Coteanu, 1960, 246- 247: , Limbajul popular reprezinti manifestarea vorbirii pe o anumiti treaptd soio-
culturald. Diferentele fatd de celelalte limbaje rezultd din calitatea materialului lingvistic utilizat, ceea ce
inseamna ca 1n vorbirea populara vom gasi altfel de material lingvistic decat in vorbirea cultd”.

® Vezi Densusianu, 1968: 413, apud Klaus Bochmann, 2004: 163.

® lordan, 1975: 31.Fenomene fonetice de factura populara: sireac este ironic, sdrac neutral. Neologismele fals
pronuntate din opera lui Caragiale au la baza etimologia populard (renumeratie pentru remuneratie). Alte
exemple sunt apocopa si sincopa: (cu)con, (cu)coand, dom(nul), (du)ym(ne)ata etc.

" Magdalena Vulpe, 1980: 252.

® Irimia, 1986: 28.

% Idem, ibidem: 29.

'9 ELR, 2001: 440.

" Bochmann, 2004: 131

'2 Bochmann, ibidem: 128.
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care sustineau existenta unei norme lingvistice unitare, acestea slujind, de fapt, ideologia de
partid).

Este important de subliniat ca, desi elementele limbajului popular, oral, se situeaza
intotdeauna in afara normei literare, intrucat norma este restrictiva si exclude orice fapt de
oralitate, registrul popular prezent in operele beletristice isi are rolul sau in dezvoltarea limbii
literare, dupa cum sustine si lulia Mihaela Tamas (Raporturile dintre limba scrisa si limba
vorbita, respectiv faptul literar si cel dialectal, 2018)".

In ceea ce il priveste pe Liviu Rebreanu, acesta si-a exprimat clar opinia fatd de
limbajul popular si fatd de creatorul sau umil, taranul roman, in discursul de primire in
Academia Romana, (1940), intitulat Lauda taranului romdn. El isi declara in fata elitei
intelectualitatii romanesti solidaritatea constanta cu sufletul celor necjiti'. Rebreanu este
convins de faptul cd limba romand are un farmec si o expresivitate aparte, tocmai pentru ca
este opera fauritorului ei originar, taranul roman, aflat in permanenta legaturd cu pamantul,
care i-a imprumutat limbii prospetimea pitoreasca si ritmul viu al Vie‘giil‘r’.

Rebreanu ,,a conlucrat” cu taranul roman in materie de resurse lingvistice si a dat
culturii nationale un monument de limba literard, care-i sustine opera prin insasi pulsatia
vietil pe care o contine, prin resorturile complexe ale realitatii pe care o sugereaza, dupa cum
afirmau Gabriel Tepelea si Gh. Bulgar (Momente din evolutia limbii romdne literare, 1973)*°,

Desi majoritatea nuvelelor lui Rebreanu, scrise in anii tineretii, ani ai cautarilor si ai
debutului, au fost percepute de critica literara drept modeste ca realizare artistica (cu cateva
exceptii), ele au reprezentat un exercitiu lingvistic si stilistic necesar pentru scriitor, pregatind
tensiunea narativa si expresia artisticd autenticd din romanele maturitatii artistice. Primele
creatii scrise in limba romand (dupd ce experimentase si scrisul in limba maghiard) se
caracterizeaza printr-un stil stdngaci, scriitorul facand eforturi sd scrie corect si estetic, nu
doar precis si impersonal'’. Efortul creator sustinut depus de scriitor de a construi fraze
limpezi si complexe, in acelasi timp, dar si de a rafina asocierile demonstreaza luciditate in
intelegerea valorii estetice a prozei scrise, inca din timpul inceputurilor literare (1908), de
acasa din Ardeal, cand se lupta cu dificultatile pe care i le ridica limba romana. Multe dintre
nuvele, dar si din romane au fost rescrise, reeditate si revizuite lingvistic si stilistic timp de
aproape un sfert de secol. Daca in primele volume de nuvele, cuvintele populare sunt mult
mai numeroase, de la o editie la alta a unei opere, Rebreanu cizeleaza atent registrul popular®®
si bogdtia procedeelor artistice ale limbii comune. Variantele si editiile operelor tocmai

'3 Tulia Mihaela Tamas, 2018: 156.

% Vezi Jurnal 11, 1984: 308, reprodus dupi brosura Lauda tdranului romdn. Discurs rostit la 29 mai 1940 in
sedinta publicd solemnd de Liviu Rebreanu. Cu raspunsul d-lui |. Petrovici. Academia Roméana, Discursuri de
receptiune, LXXVII, Monitorul oficial si imprimeriile statului, 1940:,, Viu in fata d-voastra sa laud tocmai pe
cel mai umil romén [...]. Lauda aceasta totusi nu vrea nici sa inalte, nici sd dardme si nici macar sa dovedeasca
nimic, ci doar sd mérturiseasca o credinta si solidaritatea mea continua cu inima celor multi, cari au avut parte
tot de ocari si proboziri, si prea arar de vorbe bune [...] Taranul nu-si zice niciodata taran [...]Taranii numesc pe
tarani oameni. El e omul roman”.

> Vezi Jurnal 11, 1984: 311: ,,La noi si limba e opera taranului. Limba romaneasci e limba tiraneasci. Farmecul
si expresivitatea specificd le-a capatat de la fauritorul ei originar, care a fost tdranul. Limbile prea cultivate,
ajunse la completd maturitate, devin rigide, abstractizante, mecanice. Pierzand sau dispretuind contactul direct
cu poporul, in cele din urma imbatranesc, se artificializeazi, ajung a fi organisme moarte- limba latind, greaca,
ebraicd...limba noastrd cultivatd numai de tirani, in legaturd continud cu pamaéantul si cu lumea concretd, a
pastrat expresia imagicd si naivd a omului simplu, o prospetime pitoreascd si coloratd, ritmul vietii
miscatoare....”

16 Tepelea; Bulgar, 1973: 364. ,,El a pus sub lupa pulsatia vietii si a descris-0 cu fidelitate, cu mari resurse
lingvistice [...] cdutdnd miezul lucrurilor. Rebreanu a retinut acele amanunte care 1i puteau fi de folos in
reliefarea vibratiei intime a oamenilor, In explicarea resorturilor complexe ale realitatii, ale vietii”.

7 Tepelea, Bulgar, ibidem: 373.

'8 idem, ibidem:375.
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progresele in domeniul limbii le consemneaza, excesele, In general, si cele in materie de
cuvinte populare, in special, fiind eliminate treptat, de la fazele incipiente ale primelor proze
scurte pana la marile romane™.

Cuvintele populare utilizate de scriitor sustin la nivelul expresiei artistice continutul
de idei, fiind vorba de nuvele inspirate din lumea satului, din lumea razboiului, a targului de
provincie si a periferiei, lumi in care oamenii sunt invinsi sau tradati de destinul implacabil.
Personajele lui Rebreanu au intotdeauna de dus o povara ,,in spate”, fie ca e vorba de propriul
instinct, de social, de istoric sau de etic, iar ochiului mereu atent al naratorului — observator
nimic nu-i scapd in a ilustra vizutul si nevazutul din om?. lar pentru aceasta, deseori
apeleaza la registrul popular, varianta diastratica si diafazica a limbii, pe cat de credibila, pe
atat de sugestiva.

Din nuvela Prostii (1910) de Liviu Rebreanu, au fost selectate pe baza dictionarului
15 cuvinte populare, purtand marca ,,(pop.)”, care ne-au atras atentia si care au fost grupate in
clase de substantive (4), adjective (4) si verbe (7). Au fost analizate din punct de vedere
lexical (etimologie si mod de formare), contextual semantic si stilistic, in totalitatea lor
sugerand un Intreg univers de viata rurala, prin intermediul cdruia Rebreanu a reusit sa creeze
un dramatism fara egal a tot ce inseamna ,,social”, pe cat de tulburator, pe atat de realist, de
un viu interes pentru lingvisti si literati, dar si pentru sociolingvisti. Rebreanu a observat
antagonismele de clasa, dar mai ales pe acelea ce vizau clasa taraneasca, intr-o perioada
culturald cand semanatorismul si poporanismul erau ,,in floare” si a scris aceastd nuvela. Prin
intermediul registrului popular utilizat, se intrevede masura in care structura limbii si
structura societatii care o foloseste isi corespund una celeilalte. Astfel, modul de utilizare a
limbajului devine principalul mijloc de obtinere a unor informatii despre categoriile sociale
implicate (sefi de gara, hamali si tdrani), dupa cum si informatia asupra structurii si relatiilor
sociale este vazuta ca elementul determinant pentru alegerea anumitor forme lingvistice de
comunicare (depreciative, jignitoare). Relatia de implicatie reciproca dintre sociologie si
lingvistica deriva din dualitatea functionald a actului lingvistic, ca proces interactional social
si ca manifestare lingvistic:2121.

Cei doi tarani, tatal si fiul, originari din Nasaud, sunt impiedicati sa-si cumpere bilete
la timp, desi se sculaserd foarte devreme, tocmai pentru a nu pierde trenul. Sunt atit de
coplesiti si nedumeriti de ,,ocdrile si suddlmile” gratuite indreptate asupra lor nu numai de
seful de gara si de conductor, ci si de un vardist si de un hamal. Hamalul apasat el insusi
sufleteste de apartenenta la o categorie sociala inferioard, se hrdneste cu iluzia cd existd
indivizi inferiori chiar umilei sale conditii® sociale si actioneazi in consecinti. Singurul gest
de revolta al taranului imbrancit, umilit si apostrofat, Nicolae Tabara, este imprecatia amara,
dar de abia rostita, din final: ,,Nu v-ajute Dumnezeu sfantul!” Este vorba de fapt de célcarea
in picioare a demnitatii umane, de absurdul existential care pare sa-i vizeze doar spre cei
multi si necdjiti, pe ,,vinovatii fara vind” ai unei societati nedrepte.

Clasa substantivelor cuprinde urmatoarele cuvinte populare, care ne-au atras atentia,
sugestive pentru universul taranesc prezentat: chimir, coperis, ograda si trdmba. Din
categoria elementelor portului popular taranesc, chimir < tc kemer si apare inregistrat in
dictionar cu mai multe sensuri ,,bolta, camard micd, brau lat de piele adesea ornamentat si cu
buzunare pe care il poarta taranii” (MDA, 381); in text are sensul de ,,brau”: ,,scotocind 1n
chimir dupa lulea” (Prostii, N. II, p. 14). Deseori, in functie de necesitatile scriiturii, forma

9idem, ibidem: 374.

20 Mancas, 2005: 148.

2! iliana lonescu-Ruxandoiu; Chirotan, 1975: 15.
%2 Piru, 1965: 31.
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populard a unui cuvant alterneazi, in cadrul operei rebreniene®®, cu varianta lui literara,
aparand astfel dubletele lexicale. Este cazul formelor coperis/acoperis: coperis (acoperis <
acoperi + suf.,,-is”), < lat. acco(o)perire (MDA, 10); este utilizat cu forme diferite de plural: -
e/-uri si este folosit cu sens denotativ ,, parte de deasupra a unei constructii in scop de
protectie”: ,,Scutura staruitor olanele coperisurilor” (Prostii, N. II, p. 15). Indiferent de forma
populara sau literarda a cuvantului, un lucru este cert: coperisul caselor din nuvelele lui
Rebreanu este ,,subred”, ,,ciuruit”, confectionat de obicei din materiale prea putin rezistente,
precum paiele sau trestia, si de culoare neagra, in descrieri cu subtile trimiteri spre viata
cenusie si lipsita de orizont a oamenilor. Substantivul ogradd®® < slv. ozpada (MDA, 202) are
sensul ,,curte, gospodarie”: ,,mormai taranul necdjit, bojdicdind pand in mijlocul ograzii”
(Prostii, N. II, p. 12); doar in ograda sa, taranul lui Rebreanu se simte protejat si demn. Odata
parasit spatiul intim, protector al ograzii, demnitatea, siguranta si chiar viata tdranului pot fi
in real pericol. Substantivul trdmba® < vsl. mpacea (MDA, 1266), este utilizat in text cu
sensul figurat ,,dungd”: ,,0 trimba de lumina ciresie se zvarcolea si se intetea” (Prostii, N. 11,
p. 20); este maniera ,,artistica” proprie lui Rebreanu de a descrie zorile.

Clasa adjectivelor cuprinde cuvintele cdrcalit, chircit, coscogea, rebegit, care
prezinta atdt sensuri denotative, cat si conotative: carcalit® < carcali, et. nec., cf. srb.
krkaljiti + suf. ,,-it”, are sensul ,,murdarit” (MDA, 342). Sensul pe care il actualizeaza
Rebreanu in context este unul metaforic, cu rol anticipator pentru situatia nefericitd cu care se
vor confrunta personajele, respectiv ,,ofilit”: ,,incepura a se raspandi roze galbene, carcalite”
(Prostii, N. 11, p. 16); chircit?” < vsl. kuprn (MDA, 385) are sensul de ,,mic”; se realizeaza un
transfer expresiv dinspre animat spre inanimat, rezultind o personificare ce sugereaza
,,cenusiul” sau ,,intunericul” aproape deplin din viata omului de la sat: ,,sub palpairea lampii
chircite” (Prostii, N. II, p.13); viata taranului este ,,intunecatd” chiar de aceia care prin
statutul lor profesional si social au obligatia sa-1 usureze existenta, precum seful de gara
sau vardistul. Sugestiv este astfel adjectivul invariabil coscogea referitor la vardistul cel
ticalos; coscogea < tc koscoga (MDA, 524) si are sensul ,,foarte mare” : ,,Dar un vardist
coscogea se rapsti la el, atinandu-le calea” (Prostii, N. II, p. 17). Teama de oamenii cei rdi
este sporita si de senzatia de frig pe care o resimt cei doi tarani umiliti: rebegit < rebegi + suf.
,,-it”” (rebegi, et. nec. cf. mg. rebeg ,,tremura”), (MDA, 665), ,,patruns de frig”: ,,tropaiau din
picioare zgribuliti si rebegiti de frig” (Prostii, N. II, p. 17).

Clasa verbelor cuprinde cuvintele boscorodi, cobi, cocolosi, flecari, mocosi, tandali,
tolani. Verbul boscorodi, et. nec. cf. ucr. 6oockopooumu are sensurile ,,a bombani, a vraji, a
mustra, a vorbi in soaptd” (MDA, 235); in text este utilizat cu sensul ,,a bombani”: ,,mai
boscorodi el vreo trei vorbe” (Prostii, N. II, p. 12); astfel de verbe sunt ,la indeméana”
taranului care doar ,,asa” stie sa se revolte in fata tuturor vexatiunilor la care este supus.
Verbul cobi?® < bg xo6s (MDA, 446) ,,a presimti ci se va intdmpla ceva rdu, prevestire de
rau”: ,,Nu-mi tot cobi a rau” (Prostii, N. I, p. 12); cocolosi, format prin derivare progresiva
de la cocolos®® + suf. -1 (MDA, 450), ,,a se ghemui”, ,,a se culca”: ,,se cocolosi si el
langa fecior” (Prostii, N. I, p. 14), similitudinea gestului sugerand dubla neputintd. Un alt

2 Forma acoperis: ,,Casutele cu acoperis de trestie ale sdtucului sunt gata s se naruie” (Domnul caprar, N. I, p.
121).

* Termenul este folosit si regional cu sensul ,,gard; staul; gradina; livada” (MDA, 202).

# Cuvantul este inregistrat si cu sensurile: ,,trimbitd; vértej de apa, de praf, de ninsoare; sir de fiinte sau de
obiecte; ceatd de oameni; (reg) tavalug; jug”. (MDA, 1266).

%% Cuvantul are si alte sensuri: ,,(scris) urdt; necajit; superficial” (MDA, 342).

T Alte sensuri: ,,a se strange la un loc; a se face mic; a se strange din cauza convulsiilor; a stagna in crestere; a
se pipernici; a degenara; a face sa ramana nedezvoltat. (MDA, 385).

%8 Apare si ca substantiv, prin articularea participiului: ,,Zapada scartaia sub talpile lor ca si cobitul unei pasari a
mortii” (Rafuiala, N.I, p. 33).

2% Sinonim cu ghemotoc, mototol, bot, bulgdre (MDA, 450).
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verb este flecari < flecar + suf. ,,-1”; flecar (,,om céruia ii place sa vorbeasca mult”) < fleac +
suf. ,,-ar” (MDA, 915); sensul ,,a spune fleacuri”: ,,sa nu te mai aud flecarind” (Prostii, N. 11,
p. 19); mocosi, et. nec., are sensul ,,a lucra la ceva incet, fara spor, indelung, cu migala; a-si
face mult de lucru cu ceva; a se agita inutil, fara rost; a lucra incet si fara spor; a- si pierde
vremea” (MDA, 37). Are sinonime verbele: a se mocai, a se mosmondi. Rebreanu utilizeaza
cuvantul cu sensul ,,a se mosmondi”: ,,Sa va sculati mai devreme, putregaiule si sd nu
mocositi, fire-ati ai dracului sa fiti!” (Prostii, N. 1, P. 20). Taranii sunt acuzati si apostrofati
pe nedrept de ,,mocoseald” (imprecatia), dar suporta jignirea si umilinta ca pe niste neputinte
obisnuite si grele ale sufletului. Un alt verb tdndali*® < ger. tindeln (MDA, 1179) si are sensul
,,a-si pierde vremea cu nimicuri, umbland incoace si incolo, fira nici un rost”: ,,in urma lui,
feciorul tandalea, ca un manz trudit” (Prostii, N. II, p. 13); modul calm de a fi sugereaza si
capacitatea ,,prostilor” de a rabda si de a se resemna. Un ultim verb, folani, et. nec., cf tologi,
are sensul ,,a se intinde intr-o pozitie comoda (pentru a se odihni)” (MDA, 1236); este utilizat
cu sensul figurat ,,a se intinde”, in cadrul unei personificari: ,,Umbrele pervazurilor se
tolaneau raschirate” (Progstii, N. II, p. 13)., o imagine ce sugereaza parca nepasarea
universului in fata conditiei umile a tdranului lui Rebreanu.
3. Concluzii

Analizand cele cateva elemente apartinand registrului popular, ca marci lexicale ale
oralitatii, observdm ca lumea nuvelelor lui Rebreanu trdieste mai ales prin miscare (verbele
fiind predominante), dar si prin limbajul popular expresiv. Acesta pare desprins din viata
insdsi, cu urcusurile si coborasurile ei, cu patimile si cu patimirile aferente, o lume pe care
scriitorul realist a construit-o cu migala si cu o inalta constiinta artistica.

Observarea atenta a registrului popular in nuvelele lui Rebreanu ne convinge nu
numai de sobrietatea si concizia discursului narativ, ci si de preocuparea constantd si
obstinata a scriitorului de a-si adecva intr-un mod perfect expresia artistica la continutul de
idei, precizand de fiecare datd nuantele si nuantdnd constructia stilisticd, in contexte
memorabile.

Sigle:

ELR = Academia Romana, Enciclopedia limbii romdne, coordonator Marius Sala,
Bucuresti,

Editura Univers Enciclopedic, 2001.

MDA = Academia Romana, Micul dictionar academic, coordonator Marius Sala,
Bucuresti,

Editura Univers Enciclopedic, 2010.

N. Il = Rebreanu, Liviu, Nuvele 11, Text ales si stabilit, note, comentarii si variante de
Niculae
Gheran si Nicolae Liu, Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1968.
Abrevieri:
bg. = bulgara

et. nec. = etimologie necunoscuta
ger. = germana
mg. = maghiara

pop. = popular
slv. = slavona
suf. = sufix

tc. = turca

ucr. = ucraineana
vsl. = vechea slava

%0 Are si sensurile: ,,a lucra incet fara spor”, ,,a palavragi” (MDA, 1179).
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