DIALECTOLOGIE

Alexandru Mares

O MARTURIE DIN 1628 DESPRE GRAIUL
DIN NORDUL HUNEDOAREI

1. Cercetarile de dialectologie istoricd, intreprinse in primul ridnd de Ion
Ghetie, au evidentiat importanta textelor neliterare pentru studierea ramificatiilor
teritoriale ale limbii romane vechi'. S-a constatat, cu acest prilej, inegala repartitie
geografica a acestor texte (acte de vanzare-cumparare, scrisori, insemnari etc.), cele
provenite din Transilvania si mai ales din Banat fiind extrem de rare. De exemplu,
pentru zona Banat—Hunedoara, din secolul al XVI-lea ne-a parvenit un singur text:
scrisoarea mitropolitului Transilvaniei Ioan de Prislop (*Bilgrad, 1600)°. Din
secolul al XVII-lea, pentru aceeasi zona, detinem cateva scrisori si Insemnari, si
acestea putine la numar, care, din pacate, i-au fost inaccesibile Iui Ion Ghetie. Una
dintre aceste marturii nefructificate lingvistic o reprezintd scrisoarea mitropolitului
Ghenadie al Transilvaniei din 4 decembrie 1628. Originar din Brad (jud.
Hunedoara)’, mitropolitul se adreseazd, in scrisoarea sa, autorititilor din

"Ton Ghetie, Al. Mares,Graiurile dacoromdne in secolul al XVI-lea, Bucuresti, Editura
Academiei, 1974, p. 51 (se va cita in continuare: GMQG); lon Ghetie, Baza dialectald a romanei literare,
Bucuresti, Editura Academiei, 1975, p. 90 (se va cita in continuare GBD).

% Documente si insemndri roménesti din secolul al XVI-lea. Text stabilit si indice de Gheorghe
Chivu, Magdalena Georgescu, Magdalena Ionitd, Alexandru Mares si Alexandra Roman-Moraru.
Introducerea de Alexandru Mares, Editura Academiei, 1979; p. 207-208 (se va cita in continuare DJ).

? Nobil roman, pe nume Gheorghe (ca mirean), a devenit mitropolit al Transilvaniei la
recomandarea facutda principelui Gabriel Bethlen de superintendentul calvin Keserii Dajka loan
(Stefan Metes, Istoria bisericii si a vietii religioase a romdnilor din Transilvania si Ungaria,
Volumul I (Pana la 1698), editia a II-a, revazuta si intregita cu 115 ilustratii, Sibiu, 1935, p. 188; se va
cita, in continuare Metes, Istoria bisericii). Datoritd bunelor relatii intretinute cu biserica din Tara
Romaéneasca, in special cu mitropolitul Teofil, Pravila de la Govora (1640) va cunoaste un tiraj
destinat Transilvaniei, in prefata exemplarelor respective fiind mentionat ,,Ghenadie, cu mila lui
Dumnezeu arhiepiscup si mitropolit a toatd Tara Ardealului” (Ioan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia
romdneascd veche 1508—1830, Tomul I, 1508-1716, Bucuresti, 1903, p. 114). Unele actiuni atribuite
lui Ghenadie, cum ar fi acea a procurarii unei tipografii din Tara Romaneasca, sunt lipsite de un
suport documentar. Mitropolitul este atestat la Brasov in 22 martic 1639 (N. lorga, Studii si
documente cu privire la istoria romdnilor, IV, Bucuresti, 1902, p. 213; se va cita in continuare
lIorga, SD), dar sursa acestei informatii nu specificd ca acesta ar fi cerut ,,srift” de la munteni, cum
afirma N. lorga (Istoria bisericii romdnesti §i a vietii religioase a romdnilor, editia a 1I-a — revazuta si
adaugita —, vol. I, Editura Ministerului de Culte, Bucuresti, 1928, p. 300; se va cita in continuare
lorga, Istoria bisericii). Simpla presupunere ramane si rugamintea adresatd de Ghenadie mitropolitului
Teofil, sosit la Balgrad in mai 1640 in fruntea unei solii de boieri, ,,sd-1 trimita o tipografie si un
mester tipograf” (Mircea Pacurariu, Istoria bisericii Ortodoxe Romdne, Sibiu, 1972, p. 157), actele
care atestd prezenta acestei solii in Transilvania necontinand nicio referire la mitropolitul Ghenadie si la

LR, LXIX, nr. 1, p. 111-118, Bucuresti, 2020
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112 Alexandru Mares 2

,varmeghie Hinedoarii”, incunostiintandu-le ca l-a intarit pe protopopul lanas ca sa
cerceteze starea bisericilor si felul in care preotii din acelasi comitat combat faptele
necanonice, In special casatoriile Intre rude (,,pan na al cincele var”) si despartirile
sotilor; impreuna cu juratii, protopopul va putea ,,desparti si bisagalui”. Unii
istorici au remarcat cateva concesii pe care Ghenadie le-a facut calvinilor, cum ar fi
acceptarea asezamantului protopopilor si propovaduirea cuvantului evanghelic In
limba romani’. Sub raportul limbii, textul a rimas insd necercetat. Desi scrisoarea
a fost reprodusa in doud randuri’, editiile ei pacituiesc prin lectiuni gresite si omisiuni®,
constatare care ne-a determinat sa-i reproducem textul In transcrierea noastra.

2. Reproducerea de fatd s-a efectuat dupa facsimilul originalului publicat de
Stefan Metes’.

tMa‘mite B3 nphwerjiena’ diviiensny ki’

renapie ® cmw' BErpaKin u BacKin

M Bapa™Kin u ca'ma’ckin u Bnce” 3eman aA’Akackin u npw'.' Pace si blagoslovenie.
Scriem tuturor domnilor si ispanilor si viteispanilor” si birailor si sulgabirailor si
tuturora deregatorilor, carii santeti facatori de dereptate si purtdtori de cinste din
varmeghie Hinedoarii’, si fie domnie voastra® sanatos. Alta dam stire domniilor
voastre’ si altor, tuturor preotilor si birailor de pren toate satele, impreuna tuturor,
romanilor cari se tin de leage greceasca si sarbeascd, cum, vazandu noi protopop
lands din Hinedoara la mana lui cartile si altor vladici mai denainte vreame, intr-
acela chip dat-am si vladi[cia] mea cartea noastrd®, cum sa fie tare si putearnic a
socoti Intru toate lucrurile legii, alegdndu sventele beseareci de acoperis, de
tinterimuri si de si<c>riu/ din lduntru, cum ispravescu preotii si cum invatd svanta’
ievanghelie®, si tof oamenii cum postescu’ si cum ascultd, si de toate neciderile si
socoteascd pan na al cincele var, si de cuscrii si de cumetrii, de carii se mesteca cu

intalnirea sa cu omologul din Tara Romaneasca (lorga, SD, IV, p. 217-219, 220-222). in sfarsit, in
randul supozitiilor fard acoperire trebuie trecuta si tiparirea la Balgrad in 1639, sub patronajul lui
Ghenadie, a unei carti de rugaciuni, cuprinzand, printre altele, Paraclisul Precistii, Gromovnicul si
Trepetnicul (Gheorghe 1. Moisescu, Stefan Lupsa si Alexandru Filipascu, Istoria bisericii romdne,
vol. II (1632-1949), Bucuresti, 1958, p. 26, se va cita in continuare Moisescu, Lupsa, Filipascu,
Istoria bisericii); potrivit corpului de litere i unor indicii prezente in text cartea respectiva s-a tiparit
in Tara Roméaneasca (Nicolae Draganu, Histoire de la littératureroumaine de Transylvanie des
origines a la fin du XVIII'siécle, extras din La Transylvanie, Bucarest, 1938, p. 42-43).

4 lorga, Istoria bisericii, 1, p. 236; Metes, Istoria bisericii, p. 189; Moisescu, Lupsa, Filipascu,
Istoria bisericii, 1, p. 361.

> Tim. Cipariu, Acte si fragmente latine romdnesti pentru istoria beserecei romdne, Blaj, 1855,
p- 253-254, Torga, SD, XII, p. 280-281.

8 Jata cateva exeple: ed. Cipariu: ispanilor (253/8) in loc de ispanilor, intr-acelas (253/17) in
loc de intr-acela, alegdand (253/20) in loc de alegdndu, siriul (253/21) in loc de si<c>riul, pan’ la al
cincele (253/24) in loc de pdn na al cincele, si de cumetrii (omis, 253/25), de aceasta scriam (254/3)
in loc de deaceast-am scriiat, 1628 (254/4) in loc de amin etc.; ed. lorga: statornic (281/3) in loc de
putearnic, birsaglui (281/14) in loc de birsdgalui, de acasta scriam-va (281/17) in loc de deaceast-am
scriiat; amin (omis, 281/17) etc.

"Metes, Istoria bisericii, p- 189.
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3 O marturie din 1628 despre graiul din nordul Hunedoarei 113

stire si fara stire, si de oamenii'® carii-s lasd muierile, asijderea si muierile care-si'’
lasd barbatii. Dereptu aceae si voi preotilor si cu tot cliricu/ besearecilor sa avet
<a> asculta de toate de ce va da protopopu/ invatatura, pentru ca i-am dat puteare
cum, unde va fi leage, impreund cu giuratii sd poatd despdrti si birsdgalui cu
dereptate. Iar cine nu va asculta de cuvantul cartii noastre'” s fie birsag 12 floriny.
Iar sa se va tinea intr-alz chip cineva, acela sa fie oprit de beseareca. De aceast-am
scriiaf c[a] W Bh BB AR, amun.nn® mua au'. A An" B ak™ 1628.
In chipu/ mieu s poronceasci in tot locu/'*.. Ghenadie arhiepiscup"’

U'SL, in trad.:Cu mila lui Dumnezeu preasfintitul arhiepiscop chir Ghenadie din
scaunul Bdlgradului si al Vadului si al Oradiei §i al Sdtmarului si a toata mm Ardealului §i
altele. %7 Scrls snkumunannaw’. <> Scris: guneaopin. < Scris: BOCYh. % SCI‘IS BOCYE, %
Scris: no 1{1,.<> Scris: criia; altd lectiune posibila: sfinta.<-* Scris: iev"aia. <" Scris:noe"é'«s,
primul e fiind anulat cu o linie care coboard sub rand.<-'" Scris: wme".<-!" Scris: ka'wm; alta
lectiune posibila: cari-gi. %!% Scris: in No ‘3e.”’SL,, in trad.: 5i Dumnezeu s vd veseleascd, amin.
Seris in luna decembrie, zile 4, in anul.<%"* Sub aceasta dispozitie, s-a adaugat la o data necunoscuta
iscalitura mitropolitului Simeon Stefan: Stefan arhleplscup i mitropolit.<-"° In stanga isciliturii se afld
aplicata pecetea mitropolitului Ghenadie, a carei legenda nu se distinge in facsimil; o reproducem
dupa lorga, SD, IV, p. 281: .[Bapka rena]aie.

3. Mitropolitul Ghenadie, cunoscitor al limbii maghiare®, a fost, dupa cum
lasda sd se intrevadad grafia si modul de exprimare, un om cu oarecare stiintd de
carte. Scrisoarea sa urmeaza formularul obisnuit in epoca al acestui gen de adresare
scrisd: intitulatia si protocolul final (salutatia si data) sunt reproduse in slavona, iar
notificatia i expozitia sunt introduse prin formulele deja incetatenite: (alta) dam
stire si, respectiv, dereptu aceae’.

Reprezentand una dintre rarele marturii scrise in secolul al XVIl-lea de o
persoana originara din comitatul Hunedoara, textul mitropolitului, originar din
Brad, prezinta evident interes pentru cei interesati de studiul si evolutia graiurilor
dacoromane din trecut. In consecinti, prezentam cele mai insemnate particularititi
lingvistice ale acestei scrisori.

FONETICA

Vocalism. A accentuat > a in birailor, sulgabirailor, exemple care au mai fost
inregistrate in Tara Motilor, deci in proximitatea comitatului Hunedoarei, si in
comuna Sadu, jud. Sibiu"

8 Vezi scrisoarea mitropolitului, adresata bistritenilor in 17 martie 1636, in Documente privitoare la
istoria romdnilor, culese de Eudoxiu Hurmuzaki, Volumul XV, Partea II, 1601-1825, Bucuresti,
1913, p. 1020-1021.

% Vezi observatiile noastre in legaturd cu formularul scrisorilor din secolul al XVI-lea in DI,
p- 35-47.

DA, s.v. birdu; DLR, s.v. solgabirau.
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114 Alexandru Mares 4

A neaccentuat > e in besearecd, beseareci, besearecilor. Alte atestiri hunedorene
atesta trecerea lui a etimologic la e: beserica (Tarnavita, 1667, DCV, 393) si chiar
fonetismul din ultima sa faza de evolutie: biserica (Tarnavita, 1661, DCV, 393;
Criscior, 1683, DCV, 259; Ocolisu Mare, 1691, DCV, 333)"".

E initial > ie in ievanghelie, stadiu fonetic atestat in secolul trecut in Tara
Hategului'”.

E medial neaccentuat pastrat in oameni, oamenii, satele, exemple care
inregistreazd un fonetism atestat constant in secolele al XVIl-lea si al XVIII-lea in
comitatul Hunedoara, la nord de Mures: dzilele (Roscani, 1729, SC, II, 390),
feciorii (Criscior, 1683, DCV, 259), feciorilor, feciorul (Pestera, 1731, DCV, 225),
oameni (Tarnavita, 1661, 1667, DCV, 393; Mada, 1687, DCV, 281; Danulesti,
1707, DCV, 225), a venit (Tarnavita, 1661, DCV, 393), zilele (Cigmau, 1672,
DCV, 435; Ocolisu Mare, 1691, DCV, 333).

E final pastrat in cinste, tare, toate, unde etc. In tinutul Hunedoarei evolutia
lui e final la i a fost inregistrata sporadic in epoca veche (GMG, 97; GBD, 109),
notatiile cu e final conservat fiind majoritare: anume (Tarnavita, 1661, DCV, 393;
Ocolisu Mare, 1691, DCV, 333), carte (Maceu, 1656, DCV, 315; Tarnavita, 1661,
1667, DCV, 393; Cigmau, 1672, DCV, 435; Mada, 1687, DCV, 281; Criscior,
1683, DCV, 260; Manastirea Prislop, 1730, DCV, 460; Pestera, 1731, DCV, 335),
se cuvine, nume, unde (Tarnavita, 1661, 1667, DCV, 393), sale (Maceu, 1656,
DCV, 315; Mada, 1687, DCV, 281; Roscani, 1729, SC, 11, 390).

E nesincopat in deregatorilor, dereptate, derepta. De remarcat ca formele
nesincopate s-au mentinut in tinutul Hunedoarei pani in zilele noastre'.

U> o in preotii, preotilor. Cuvantul popa fiind majoritar in texte, preut
(preot) a fost inregistrat mai rar. in secolul al XVI-lea, in sudul Hunedoarei a fost
inregistrat fonetismul etimologic (GMG, 111-112). Singurele atestdri cunoscute
din secolul urmdtor pentru aceastd zonda prezinta fonetismul evoluat: preoti
(Tarnavita, 1661, 1667, DCV, 393).

U final notat in alegdndu, dereptu, ispravescu, postescu, vizdandu. In exemplele
respective ¥ corespundea unui element de timbru u (silabic sau nesilabic)'®. Pentru
tinutul Hunedoarei este de consemnat notarea lui ¥ final in scrisoarea mitropolitului
Toan de Prislop (DI, CXV, 207).

Ea accentuat (in pozitie e) pastrat in besearecd, leage, puteare etc. In aceste
exemple k putea cunoaste doua realizéri: ea sau ¢.

' Siglele intrebuintate: DCV = Florian Dudas, Cazania lui Varlaam in Transilvania, Cluj-Napoca,
1983; SC = Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, Bucuresti, -1V, 1978-1992.

12 Ovid Densusianu, Graiul din Tara Hategului, Bucuresti, 1915, p. 24.

BDCV, p. 393: derept (Tarnavita, 1661), dereptate (Cartea de cintece copiata de 1. Viski in
1697, la Santamaria-Orlea si Geoagiul de Jos, GBD, p. 361); R. Todoran, Cu privire la repartitia
graiurilor dacoromdne in Limba romdnd, V, 1956, nr. 2, p. 44, h. 5; Atlasul lingvistic pe regiuni.
Transilvania, 11, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1997, h. 172.

" Andrei Avram, Contribufii la interpretarea grafiei chirilice a primelor texte romdnesti
(extras din Studii §i cercetari lingvistice, XV, 1964, fasc. 1-4), Bucuresti, 1964, p. 38-45.
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5 O marturie din 1628 despre graiul din nordul Hunedoarei 115

Ed > e, ¢ in aceae; cf. insd asijderea, mea. In secolul al XVI-lea, in
Hunedoara au fost inregistrate ambele fonetisme (GMG, 115-117), situatie care se
perpetueaza si In urmatoarele doud secole, majoritare fiind exemplele cu diftongul
conservat: cartea (Criscior, 1683, DCV, 259; Poiana, 1688, DCV, 342), dinaintea
(Danulesti, 1707, DCV, 225), mea (Cigmau, 1672, DCV, 435), moartea (Criscior,
1683, DCV, 259), sedea (Delari = Ghelari, 1730, DCV, 460) — carte, me" (Criscior,
1683, DCV, 259), putante (Hunedoara, dupa 1731, GBD, 120).

la > ie, i¢ iIn domnie voastra, varmeghie. Fenomenul nu a fost atestat in epoca
veche 1n scrierile altor hunedoreni.

Hiatul g-u s-a pastrat In launtru.

Consonantism. F nepalatalizat in sd fie, va fi. In secolul al XVI-lea, trecerea
lui f'la 4’ a fost inregistratd in scrisoarea mitropolitului loan, originar din sudul
Hunedoarei, in care apare si f nepalatalizat (GMG, 122). in secolul urmitor, textele
hunedorene prezintd numai exemple cu f pastrat: sa fie (Tarndvia, 1661, 1667,
DCV, 393; Criscior, 1683, DCV, 260; Poiana, 1688, DCV, 342; Ocolisu Mare,
1691, DCV, 333), sa fiu, Fiului (Cigmau, 1672, DCV, 435), fiul (Ocolisu Mare,
1691, DCV, 333). Forme palatalizate sunt Inregistrate in secolul al XVIIl-lea in
Densus si Boholt (GBD, 123), localitati situate in sudul si, respectiv, centrul comitatului.

V' nu a evoluat la f'in sventele. Daca in secolul al XVI-lea, ambele fonetisme
(v intact si v > f) au fost inregistrate In zona Hunedoarei, in secolul urmator,
exceptand exemplul din scrisoarea lui Ghenadie, nu Intdlnim decét exemple cu noul
fonetism: sfd(n)ta (Criscior, 1683, DCV, 259), sfanta, sfintii (Tarnavita, 1661,
1667, DCV, 393), sfinti (Ocolisu Mare, 1691, DCV, 393).

S si ¢t moi In cartile, se tin, si<c>riul, tintirimul. Pentru Banat-Hunedoara,
rostirea moale si rostirea durd a acestor consoane a fost inregistrata in secolul al
XVl-lea in Palia de la Orastie (GMG, 167 — 169). Ambele rostiri au fost atestate in
comitatul Hunedoara si dupa 1600: biserica (Tarnavita, 1661, 1667, DCV, 393;
Criscior, 1683, DCV, 259; Ocolisu Mare, 1691, DCV, 333), se cuvine, am silit
(Tarnavita, 1661, 1667, DCV, 393), semintie (Criscior, 1681, DCV, 259) — samintii
(Mada, 1687, DCV, 281), sa sa stie (Danulesti, 1707, DCV, 225).

S moale in asijderea, si. In secolul al XVI-lea, s moale si § dur au fost
inregistrati in spatiul lingvistic hunedorean (GMG, 177 — 180). Dupa 1600, cele
doud rostiri continud sa fie atestate, rostirea moale fiind totusi mai raspandita:
greseli, si (Tarnavita, 1661, 1667, DCV, 393), gresit, gresiti, si (Cigmau, 1672,
DCV, 435), mosie, si (Mada, 1687, DCV, 281), sedea (Delari = Ghelari, 1730,
DCV, 460), si (Criscior, 1683, DCV, 259; Poiana, 1688, DCV, 342; Pestera, 1731,
DCV, 395; Ocolisu Mare, 1691, DCV, 333) — s-au asazat (Orastie, 1765, GBD,
141), insaldciune (Orastie, c. 1750, GBD, 141).

Dz > z in vdzdndu. Tnainte de 1600, in comitatul Hunedoara a fost atestatd
africata dz (GMG, 188-190). Desi prezenta fricativei z in acest teritoriu a fost

!5 Reproduse inexact de Florian Dudas: carte(a), me(a), ca si cum scribul ar fi omis notarea lui a.
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116 Alexandru Mares 6

inregistratd de Ion Ghetie abia in 1754 (GBD, 147), noi am intalnit-o constant in
secolul al XVlIl-lea : Dumnezeu (Tarnavita, 1661, 1667, DCV, 393; Cigmau 1672,
DCV, 435; Criscior, 1683, DCV, 259; Ocolisu Mare, 1691, DCV, 393), Dumnezau
(Roscani, 1729, SC, 11, 390), lumineazd, pierzi, sa zice, zilele (Cigmau, 1672,
DCV, 435), zilele (Tarnavita, 1661, DCV, 393); in doua dintre localitatile indicate
s-a notat si africata dz: dzilele (Tarnavita, 1661, DCV, 393; Roscani, 1729, SC, 11, 390).

G (<j +u latin) pastrat in giurafii. Africata a fost inregistrati in spatiul
hunedorean in secolul al XVI-lea (GMG, 198), continuand sa fie notatd si dupa
1600, in special in nordul acestei regiuni. Primul exemplu de notare a fricativei j in
aceasta regiune dateaza din 1699, dupa care exemplele se inmultesc'®.

MORFOLOGIE

Pronumele relativ care prezinta la plural formele cari si carii.

Adjectivul nehotarat tot inregistreaza la dativ plural forma in -a: tuturora; cf.
insa si tuturor, cu r suprascris 1n pozitie finala.

La perfectul compus 1 sg. intdlnim forma am scriiat, apartinand conjugarii 1.
In zilele noastre, diverse forme ale verbului scria au fost notate in Banat-
Hunedoara, iar izolat si in sudul Bihorului si Mehedinti. In secolul al XVI-lea, in
Palia de la Oragtie a fost inregistrat imperativul scriadza (GMG, 241). Dupa 1600,
forme ale lui scria au fost atestate in scrieri apartinand unor hunedoreni:szkriadze
(Cartea de cantece copiata in Hateg in 1642 de Gergely Sandor de Agyagfalva,
GBD, 307), au szkriat (Cartea de cantece si Psaltirea versificatd copiate de
I. Viski in 1697 la Santamaria-Orlea si Geoagiul de Jos, GBD, 362), s-au scriiat
(Roscani, 1729, SC. 11, 390).

Mentionam locutiunea verbala a fi oprit ,,a se interzice cuiva”: acela sa fie
oprit de beseareca, adica ,,sa i se interzica accesul 1n biserica”.

Numeralul ordinal primeste la masculin terminatia -le: al cincele. Textele
neliterare din Moldova si Transilvania inregistreazd in epoca veche numerale cu
aceasta terminatie (GBD, 165).

Pentru adverbe consemndm pe nainte ,inainte” si locutiunile adverbiale
dereptu aceae ,,pentru aceea” si intr-alt chip ,altfel, in alt mod”.

Dintre prepozitii retinem pentru raritatea exemplelor, pe na ,,1a”: pdn na al
cincele var. Lipsa constructiei cu pre este vizibild 1n contextul vdzdndu noi
protopop lands.

Din randul conjunctiilor, notdm pe sa ,,daca”: lar sa se va tinea intr-alt chip
cineva, acela sa fie oprit de beseareca.

'8 Ton Ghetie, Evolutia africatelor ¢ si ¢ la fricative in Transilvania dupd 1700, in Foneticd si
dialectologie, vol. V1, 1969, p. 46; DCV, 460: jos (Delari = Ghelari, 1730).
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7 O marturie din 1628 despre graiul din nordul Hunedoarei 117

LEXIC

Mentiondm cateva cuvinte de origine maghiard apartinand domeniului
administrativ din Transilvania: birai,,birdu, primar”, birsag ,,amenda”, birsagalui
,»a amenda”, ispan,,conducitor administrativ si militar al unui comitat”, sulgabirai
,slujbas cu diverse atributii in administratia din Transilvania”, varmeghie ,,comitat,
tinut in Transilvania”, vifeispan ,loctiitor al ispanului”.

Alti termeni care meritd sa fie retinuti: cliric ,tagma preotilor, cler”, florint
,moneda de aur sau de argint”, giurat ,,slujbas care ajuta pe jude in administratie si
in instantele de judecatd”, ispravi ,,a indrepta; a conduce”, mesteca (despre barbati
si femei) ,,a se Tmpreuna”, necadere ,fapta necuviincioasa”, sicriu ,,chivot, ladita
din altar in care se tine cuminecatura rezervata celor ce se impartasesc”, socoti ,,a
cerceta”, fintirim ,,cimitir”.

4. Ne putem, desigur, intreba dacd in anul 1628 particularitatile lingvistice
infatisate mai sus apartineau in totalitate graiului vorbit in nordul Hunedoarei?
Intrebare legitima, intrucat, preluand scaunul mitropolitan in toamna anului 1627,
Ghenadie a intrat in contact direct cu vorbitori ai graiului din sud-vestul
Transilvaniei. Totodatd, prin mijlocirea cartilor coresiene'’ pe care le va fi citit
pentru a le propune clerului spre lectura in bisericd, indeplinind astfel una dintre
principalele conditii impuse de calvini la numirea sa ca mitropolit'®, el va fi luat
contact cu normele variantei literare din sud-estul Transilvaniei. Au existat, asadar,
circumstante favorabile receptarii unor influente venite dinspre cele doud graiuri
ardelenesti meridionale. In mod deosebit, cartile coresiene ar fi putut sa lase urme
in scrisul mitropolitului, acestea fiind in acele vremuri, exceptand Cartea de
cantece (Cluj, 1575) si Palia de la Orastie, singurele tiparituri de scrieri religioase
in limba romana.

Parcurgerea scrisorii lui Ghenadie ne permite sd constatim cd majoritatea
particularitatilor lingvistice continute se putea regasi la acea datd in graiul din
nordul Hunedoarei. S-ar putea, desigur, ridica un semn de intrebare in legatura cu
prezenta lui z in graiul lui Ghenadie, invocandu-se notarea africatei dz in scrisoarea
din 1600 a episcopului loan de Prislop, dar o astfel de abordare nu ni se pare
indreptatitd. Dupa cum am vazut, z a fost notat constant in insemnarile hunedorene
din secolul al XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-lea, fiind inregistrat in cinci
localitati situate la nord de Mures (in doud dintre acestea apare si dz). Este, de
altfel, posibil ca aceasta fricativa, Inregistratd destul de devreme si In localitati din
sud-vestul Transilvaniei (zeci, zona Sibiului, 1601-1602, GBD, 147; Dumnezeu,

17 Pentru difuzarea cartilor coresiene si pentru reproducerea si prelucrarea in secolul al XVII-lea a
acestor versiuni tiparite, vezi lon Ghetie, Al. Mares, Diaconul Coresi si izbdnda scrisului in limba
romdnd, Bucuresti, Editura Minerva, 1994, p. 305-340, Al. Mares, O copie din 1625 a Cazaniei a Il-a
coresiene, in Limba romdna, XLVI, 1997, nr. 4-6, p. 287-297.

¥ Moisescu, Lupsa, Filipascu, Istoria bisericii, 1, p. 361.
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zile, Sebesul de Sus, 1625, SC, IV, 362), sa fi avut curs in nordul Hunedoarei inca
inainte de 1600. Acceptand o asemenea posibilitate, ar trebui in consecinta sa
revedem explicatia prezentei lui z in Palia de la Orastie ca urmare a interventiei
tipografilor munteni'’; in tiparitura baniteand notarea africatei s-ar fi putut datora
in egald masurd si unuia dintre cei doi traducétori hunedoreni ai scrierii, eventual
chiar ambilor traducétori: Achirie protopopul comitatului Hunedoara si Moisi Pestisel.

In ceea ce priveste alternanta -ea / -e (e), aceasta se explica in mod satisfacator
prin incrucisarea intre traditie grafica si realitatea fonetica.

5. In concluzie, particularitatile lingvistice din aceasta scrisoare, chiar daca
reprezintd mesajul unui singur vorbitor, ne oferd posibilitatea, in primul rand cele
din domeniul foneticii, dar si o particularitate morfologica ca scria, sa desprindem
ceva din coloritul specific graiului din nordul Hunedoarei. O parte dintre aceste
fonetisme si forme morfologice se regésesc in unele adnotari hunedorene de epoca.
In privinta lexicului, e de presupus ci cuvintele de origine maghiard desemnand
realitdti ale administratiei transilvanene faceau parte din graiul vorbitorilor din
aceastd zond. Alti termeni, cum ar fi ispravi ,,a indrepta; a conduce” sau necadere
»fapta necuviincioasa” fac parte din randul cuvintelor pentru care nu beneficiem in
epoca veche de atestari din texte hunedorene, deci a caror existenta in graiul natal al
lui Ghenadie nu poate fi confirmata. Cliric ,.cler” si sicriu ,,.chivot” apartin, in
schimb, lexicului specializat religios, dobandit de Ghenadie prin instructie.

UN TEMOIGNAGE DE 1628 SUR LE PARLER DU NORD DE HUNEDOARA

(Résumé)

La lettre roumaine de 1628 écrit par le métropolite Ghenadie de Transylvanie, originaire de
Brad, concerve des particularités linguistiques caracteristiques, en majorité, du parler septentrional de
Hunedoara. Certaines de ces particularités sont confirmées par les notes hunédoriennes du
XVIISsiécle et du debut du XVIII’siccle.

Cuvinte-cheie: Ghenadie, mitropolitul Transilvaniei, graiul din nordul Hunedoarei.

Mots-clés: Ghenadie, le métropolite de Transylvanie, le parler du nord de Hunedoara.

Institutul de Lingvistica al Academiei Romdne

., lorgu lordan — Alexandru Rosetti”,
Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 13

19 Al Rosetti, Istoria limbii roméne. 1. De la origini pand in secolul al XVIl-lea. Editia a doua
revazuta si adaugita, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1978, p. 527; GMG, p. 190.
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