LEXICOGRAFIE

Tulia Margarit

CATEVA OBSERVATII PRIVIND FORMAREA CUVINTELOR
iIN LIMBA ROMANA ACTUALA

Observatiile de mai jos, referitoare la formarea cuvintelor in romana actuala,
au ca material de baza volumul relativ recent aparut, in succesiunea altor doud, sub
aceeasi titulaturd, Dictionar de cuvinte recente (= DCRj;). Deosebirile fata de
editiile anterioare constau in formula auctoriald extinsa, prin includerea, alaturi de
Florica Dimitrescu (coordonator), a doi colaboratori: Alexandru Ciolan si Coman
Lupu, precum si in materialul colectat consecvent din publicistica (incepand din
1989), de aceastd data, cu mult mai bogat. Sugestia anuntatelor observatii ne-a
parvenit chiar din prefatd DCR;. Mai exact, de la precizarea cu privire la caracterul
absolut necesar al unei lucrari de acest fel, reclamate de ansamblul general de
evolutie a epocii contemporane, raspunzand ,,unei extraordinare nnoiri lexicale”
(Prefata, 14). Intr-adevar, ultima varianta din seria ,,DCR” reflecti o etapa istorica,
marcatd de ,,larga difuzare a noilor cuceriri ale stiintei si tehnicii, de amplificare a
raporturilor internationale [...], de extindere a contactelor dintre diversele limbi. Pe
plan lingvistic, toate acestea se traduc, pe de o parte, prin cresterea fortei interne de
creatie a limbii romane, si, pe de alta parte, printr-o serie de imprumuturi” (id., ib.).
Urmarind, oricat de superficial, cea dintai dintre directiile reperate putem constata,
chiar ,la prima vedere”, afluxul de formatii interne; apartenenta
acestora la clasa substantivului, adjectivului, a verbului,
precum si modalitatile de creare selectate: derivarea,
compunerea.

Pentru a urmari fenomenul de Imbogatire recentd a vocabularului, sub
aspectele mentionate, ne propunem sa ilustrdm fiecare categorie morfologica in
parte, pe cat posibil, conform procedeelor anuntate.

1. DERIVAREA

1.1. Substantivul

1.1.1. Noi formatii substantivale, de la baze identic morfologice.

Procedeul reperat opereaza prin derivative existente, dar reactivate dupa
necesitdti. Dintre acestea, am retinut unitatile care s-au impus prin frecventa,
implicit, productivitate.

LR, LXVIIL nr. 3, p. 375-389, Bucuresti, 2019
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-ist'. Derivatele cu acest afix cunosc o adevirati ,.eruptie”, cici satisfac
multe dintre imperativele importante ale momentului cum ar fi acela de a denumi
persoana, agentul dupd anumite criterii, date fiind mutatiile survenite in ,,campul
muncii”, prin diversificarea i noutatea profesiilor:

— domeniul de activitate: atagamentist ,angajat pe santier care completeaza
caietul de atasament” |= figier];

— instrumentul sau obiectul muncii: acvarist ,persoand care se ocupd cu
cresterea vietuitoarelor de acvariu”, cablist, calculatorist, fixist ,tehnician dentar
specialist in edentatii partiale, tindnd cont de punctele fixe”, gurist ,,solist vocal”,
laptopist, mobrist ,motociclist, motorist” < ,Mobra”, marcd de motoreta,
motostivuitorist ,manipulant al unui motostivuitor”, televizorist ,,persoand cireia il
plac programele distractive de la televizor”;

locul de munca, la propriu sau la figurat, permanent sau provizoriu: bazarist,
cadrist ,functionar la serviciul «cadre»”, centurista ,prostituata de pe linia de
centurd a unor centre urbane”, cortist ,,persoand care locuieste temporar in cort”,
gazist Jucrator in domeniul extractiei sau al transportului de gaze naturale”,
gheretist ,posesor sau gestionar al unei gherete, al unui chiosc”, mitingist,
platformist ,sustinator al unei platforme politice In cadrul unui partid”,
salvamarist, salvamontist, sunetist ,tehnician care se ocupd cu sonorizarea unor
filme, spectacole etc.”, santierist;

— vestimentatie: blugist ,,purtator de blugi”, cagulist;

— stare fizicd, alimentatie, bautura: alcoolist, fomist;

— calitatea persoanei: habarnist ,ageamiu, nepriceput” < expr. habar n-am,
heirupist ,,care efectueaza in asalt” < expr. hei rup!, pafarist < loc. adv. p(e)-afara,
a fi ~ ~ [fig.] ,,a fi nepregétit, ignorant”.

Dar randamentul formantului, deja semnalat, ,,cel mai productiv sufix in
publicistica postdecembristd” (Trifan 2010: 123), se explica si prin ,.factorul
favorizant al imprumuturilor externe”. Acestea s-au constituit in posibile modele,
intrucat, in structura lor, poate fi reperat derivativul. Semantic, ele definesc
persoana, aproximativ, dupa aceleasi criterii:

ramura de activitate: antologist < cf. fr. antologiste, biblist ,,specialist care
studiaza Biblia” < Biblie + -ist, dupa engl. biblist, dialoghist < fr. dialoguiste,
arbitragist ,finantist care se ocupa cu arbitrajul, cu actiunile speculative” < fr.
arbitragiste, infectionist ,medic” < engl. infectionist, machetist ,alcatuitor de
machete” < fr. maquettiste, it. machettista, muralist ,pictor specializat in arta
murald” < fr. muraliste, it., sp. muralista, pilonist ,specialist in montarea, la
inaltime, a echipamentelor de telecomunicatii ...” < fr. piloniste. Acolo unde sunt
acceptabile ambele solutii, DCR; consemneaza situatia intr-o ordine, probabil,
neintdmplatoare (v. biblist). Coexistenta celor doua tipuri de lexeme, sub aspectul
cantitatii, se reflectd in ,,numarul bazelor formate in limba romana, aproape egal cu
al acelor imprumutate” (Trifan 2010: 122).

! Ordinea afixelor, nu foarte riguroasd, reflecta productivitatea acestora.
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Fara 1indoiald, derivatele rezultate probeazd o anumitd ,productivitate
sufixala”, explicabila prin calitatea afixului, respectiv, ,,capacitatea si usurinta de a
se atasa la teme cat mai variate” (Varlan 2012: 100). Majoritar substantive, acestea
fac parte din fondul traditional al limbii (fomisf) sau din cel al Tmprumuturilor
neologice (computerist). Unele lucrdri identifica si deverbale: blatist, corelat cu
locutiunea a face blatul ,a cilatori fara bilet” (Varlan 2012: 105). De fapt,
derivatul este analizabil, restrictiv, prin nucleul lexical, morfologic, substantiv, si
nu prin valoarea ansamblului lexical tutelar. In aceeasi situatie, gudurist, in filiatie
cu verbul a se gudura, dupa DNAR (Véarlan 2012: 105). Dat fiind faptul ca
derivativul in discutie se combina cu teme nominale, propunem pentru ultimul caz
schimbarea de sufix, gudurdtor > gudurist. Vechiul derivat a fost atestat la nivel
dialectal: Mai plecat si mai gudurdtoriu (Sbiera, Povesti, 121/4); habarnist se
incadreaza in aceeasi situatie, fiind extras din locutiunea a nu avea habar. Nucleul
lexical de origine turca, habar < haber, regional’, circuld in regim de substantiv:
Cum iti e habarul? (v. DEX s.v.). Prin urmare, si in acest caz este vorba de un
denominativ. In acelasi timp, selectarea afixului in cat mai multe combinatii s-ar
datora si ,,modelului”, oferit de wunele Tmprumuturi: computerist < engl.
computerist, crudivorist < fr. crudivoriste, nombrilist ,persoanad care se crede
,ouricul pamantului®” < fr. nombriliste.

-ar. Cu o functie similara, formatiile cu acest derivativ, in combinatie cu
teme mai noi sau mai vechi, definesc persoana, eventual, obiectul, in conditiile
nou-create, odatd cu schimbarile profunde de ordin politic, dupa:

— locatia de care dispune: boschetar, buticar, chiogcar, dughenar;

— obiectul muncii sau al activitatii de baza: benzinar ,vanzator de produse
petroliere”, cioldnar ,persoana care aleargd dupd ciolan [fig.] «functie»”,
cdpsunar ,culegator de cdpsuni”, cuptorar ,muncitor specializat in lucrul la
cuptoare”, drumar, mdslinar ,culegitor de masline”, mochetar, pitar ,bucitar
specializat in prepararea diferitelor retete de pizza”, rigipsar, sanier ,sportiv care
practica jocul cu sania”, scdunar ,persoana care se tine de scaun [fig.] «functie»”,
saormar, piscotar ,,obisnuit al tratatiilor cu piscoturi, oferite cu ocazia lansarilor de
carte”, panacodar ,brutar care lucreazd cu panacodul”. Derivatul se analizeaza
printr-un imprumut din neogreaca pinakoti > panacot ,tipar pentru aluat”, de mult
timp patruns in limba (v. DLR s.v.), de altfel atestat la nivel dialectal (GI. Dobr.);

— pasiune, eventual, hobby: garar ,fan al echipei de fotbal «Rapidul»”,
formatie analogica, probabil, dupd gdzar ,jucator al echipei «Petrolul»; fan al
echipei respective”;

— continut, in cazul unor obiecte: esentar ,,vas pentru pregitit esenta de ceai”,
pantofar ,dulap pentru ...”.

2 Actualmente, in curs, dupd cum probeazi valorificarea acestuia in var. habernamist < habar
n-am (Trifan 2010: 90).
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Desi, valoric, creatiile in -ar pot fi echivalente cu cele in -ist, numeric,
acestea sunt mult mai putine, poate si pentru faptul ca ele reprezintd, in
exclusivitate, creatii interne, nedublate de imprumuturi cu acelasi formant.

-iada. In aceeasi situatie, din punctul de vedere al bazelor, formatiile cu -iadd
au retinut atentia Adrianei Stoichitoiu-Ichim (2001: 25-27), Melittei Szathmary
(2006: 299-306), Elenei Trifan (2010: 182), Marianei Varlan (2012: 80-89).
Atasat temelor celor mai imprevizibile, -iada confera acestora un semantism
neasteptat, generat de punctul de plecare ,,competitie, intrecere” [fig.] ,,lupta,
razboi, de o anumitd anvergurd dusd de, pentru, cu numele exprimat de baza”,
urmand indeaproape modelul olimpiadd < ngr. olimpiada, fr. olympiade, germ.
Olympiade: balconiada ,,campanie de inchidere a balcoanelor, in cazul blocurilor
noi, urmata de desfacerea acestora, in regimul comunist”, mineriada ,,interventiec a
minerilor in restabilirea ordinei publice”, baroniada ,Juptd impotriva baronilor
locali [fig.]”, becaliadd, cdminiada [referitor la studenti] ,,actiune de instalare in
camine, la Inceputul anului universitar”, ceferiada (S-a organizat atunci ceferiada,
un fel de olimpiadd a ceferistilor), chioscariadd, gropaniadd, gunoiadd,
parlamentariadd, premiadd, studentiadd ,.concursuri in diverse domenii intre
studenti”. Dintre derivate, se detaseaza chirnoghiada < (Marcel) Chirnoaga, ca
derivat de la un nume propriu, pentru a desemna ,,sirul de expozitii itinerante ale
pictorului in cauza”.

Derivatele exemplificate se inscriu, majoritar, in categoria hibridelor prin
incompatibilitatea de sens baza/afix, prin suprimarea registrului stilistic grav, in
cazul acestuia din urma. Este motivul pentru care, semantic, ele variaza de la ironie
la dispret, situatie comparabild cu aceea a sufixoidului -teca.

In majoritatea cazurilor, expresivitatea derivatelor rezida in contrastul dintre
caracterul popular sau familiar al bazei, de cele mai multe ori cu totul chiar
insignifiant (cf. gropaniada, gunoiada) si natura livresca a sufixului (cf. olimpiada)
(Varlan 2012: 87). De regula, lexemele rezultate dobandesc un caracter peiorativ
prin aportul exclusiv al bazei (becaliada ,interventii mediatice de prost-gust
sustinute de personajul Gigi Becali”), afixul urmand sa-1 potenteze antagonic, prin
calitatea sa primordiala.

-ita. Cu un sens apropiat afixului de mai sus se nscriu formatiile generate de
suf. -ita, de origine neologica, specific terminologiei medicale (Canarache 1959:
133; Trifan 2010: 205-208; Varlan 2012: 124), cu intelesul ,,exces, multitudine,
degenerate 1n maladii diferite”, In functie de bazd: comentarita, metaforita
»folosire excesiva, maniacala a metaforei”, caprovecinita ,,invidie provocata [fig.]
de «capra vecinului»”, scenaritd ,obsesia de a intelege si de a explica
evenimentele prin potentiale scenarii”, televizionita [fig.] ,afectiune survenita in
cazul celui care apare prea des in emisiunile de eleviziune”. In general, formatiile
cu -itd exceleaza prin caracterul lor expresiv, limitat la registrul peiorativ, avand in
comun sensul figurat ,un fel de boald, stare maladivd” (Avram 1999: 92-93;
Varlan 2012: 128), generat de baza derivativa in cauza. Excesul acestuia determina
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conturarea unei suferinte maniacale. Pentru capacitatea lor expresiva, derivatele de
acest fel sunt agreate de publicistica. Este motivul pentru care formantul a dobandit
0 anumita ,,stabilitate si vitalitate” (Varlan 2012: 129), restrictiv, la nivelul limbii
vorbite, distantdndu-se de functia sa primordiala.

-ism. Formatiile cu derivativul anuntat, dezvoltate de la termeni mai vechi
sau mai noi, in general abstracte, exprima.:

— particularitatea impusa de baza: bdietism ,,comportament specific de bdiat,
intdlnit la o fatd”; bucurestenism ,calitatea de bucurestean”, gorbaciovism
»doctrina de reformare a comunismului initiatd de M. Gorbaciov”, guruism
»miscare sociala condusa de un guru”, habarnism ,jignoranta, nestiinta, analizabila
prin expresia habar n-am” (Eseul este un mixaj abil de habarnism academic cu
tendentiozitate publicistica), heirupism ,,munca in asalt, cu hei rup!”, lovestorism
[in cariera unor politicieni] ,,melodrama”, manelism ,univers al manelelor”;
traseism ,,procedeu de schimbare a traseelor politice”.

De predilectie, afixul se combind cu teme nominal-adjectivale: rdautdcism
,atitudine rautacioasa; rautate” < rautdcios. Varlan 2012: 94, ca si Trifan 2010:
196 semnaleaza si derivarea unei interjectii, hei rup! > heirupism, provenind din
alte surse decat DCR: Heirupismul s-a impus treptat, drept singura modalitate de
a actiona asupra realitatii (Romdnia literard, apud Varlan op. cit.). Deverbalele
reperate de Vérlan, id., ibid., nu credem ca isi justificd presupusa provenienta.
Pentru asimilism ,,asimilare”, corelat cu verbul asimila, inregistrat de DCR;, ca si
pentru fuserism ,lucru facut de mantuiald, superficialitate”, raportat la fuseri,
identificat Tn DAEF, propunem, mai degrabd, analiza prin baze nominale, iar, ca
modalitate, schimbarea de sufix: asimilare > asimilism, fusereald > fuserism. Cat
priveste crearea formatiilor de felul habarnism, heirupism v. observatiile
corespunzatoare supra, s.v. -ist, respectiv, habarnist, heirupist.

Si 1n cazul acestui afix se pot semnala cateva imprumuturi care — presupunem
— au stimulat fertilitatea internd a acestuia: crudivorism ,alimentatie axatd pe
cruditati” < fr. crudivorisme; electoralism ,politica succesului electoral” < fr.
électoralisme; nombrilism ,,comportament de nombril [fig.] «buric al pdmantului»”
< fr. nombrilisme.

Formantul a fost apreciat de lorgu lordan (1947: 178), la vremea respectiva,
pentru eficientd si oportunitate: ,,Vremea postbelica este, prin excelentd, epoca
luarii de atitudine, epoca spiritului de partid si a fanatismului de toate speciile”.

-ime. Apare in formatii care raspund, de asemenea, imperativelor
momentului, cu certitudine, pentru valoarea lui obisnuitd de a crea colective.
Acestea sunt circumscrise contextual, céci temele selectate poartd atat amprenta
epocii ,,defuncte”, cat si a celei actuale: securime < securist (prin schimbare de
sufix), snobime, sefime, stabime, la care adaugam bosime < bos. Ultimul derivat,
prezent iIn DCR;, dar nepromovat cuvant-titlu, rdmane in stadiul de ,,atestare
involuntarda” (Margarit 2011: 27), desi figureaza in citatul ilustrativ s.v. praduiala:
Directorul M. va ajunge sd dea socoteald de praduiala de la Poiana Brasov SA,
dimpreund cu toatd bogimea din FPS, Ml etc.
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Semantic, noile derivate cunosc o accentuare a componentei peiorative, dupa
cum s-a observat ,,ca o caracteristica recenta a sufixului” (Varlan 2012: 65), la care
am adauga faptul cd mutatia se datoreazd si temelor selectate, susceptibile de
sentimente reprobabile (cf. securist, sef, stab etc.).

-arie. Prin excelentd, apare in derivate inedite din punctul de vedere al
temelor selectate, vechi sau noi, si exprima obisnuita valoare colectivad, dar cu o
nuantare in ceea ce priveste functia formantului, diferitd de aceastd datid de
multiplicarea bazei: hotelarie ,,industrie hotelierd”; piersicarie ,livada de piersici”,
rocarie ,,multime de pietre, de roci; teren cu aceasta caracteristica”.

Cat priveste analiza formatiei piersicarie, prin baza piersica: ,,multime de
piersici”’, preluatd, din DEX, se poate observa neconcordanta dintre aceasta si
sensul propus. Intelesul ,.cultura, livada de piersici” se justifica prin analiza piersic
+ suf. -drie; de denumire a locului de desfacere a unor produse de acelasi fel:
micarie ,Jlocal in care se mananca mici”’, §aormerie ,spatiu comercial in care se
prepara si se vinde saorma’.

-itate, -itate. Alte derivate, pe baza afixului mentionat, sporesc
productivitatea sufixald in etapa contemporana a limbii, evidenta in cateva aparitii:
calendaritate ,cronologie”, firavitate ,caracterul a ceea ce este firav”, lipiciozitate
»starea, conditia celui lipicios”, sinistritate ,caracterul a ceea ce este sinistru”.
Calitatea de formatii inedite, de la baze mai vechi sau mai noi, provoaca un anumit
impact asupra locutorilor si, In consecintd, trezeste interesul pentru acestea, de
altfel motivat. Derivatele exceleaza prin transparenta lexicald deplind, net
superioara sinonimelor, prin cumulul temei si al formantului (cf. din insemnarile
personale, ignordnd calendaritatea, ale diaristului — Eugen Simion) exprimand,
fara dubiu, ,,cronologia dupa reperele calendarului”, prestatia unui actor cu totul...
firava (Tanarul actor T.N. ne-a deconcertat prin stangdcia §i firavitatea cu care §i-
a spus rolul) sau calitatea unui produs /ipicios, devenitd o insusire totala,
lipiciozitate: Mierea suporta modificari pentru a-i scoate senzatia de lipiciozitate,
favorizdand nivelul sau de absorbtie. Revigorarea afixului s-ar datora, probabil,
calitatii cvasistiintifice pe care o confera derivatelor.

-agiu. Emblematic pentru influenta turcd asupra limbii romane, formantul
este inregistrat cu urmadtoarele intrari: bancagiu ,,persoand care spune bancuri’,
reperabil si in presa de la Chisindu, probabil creatie proprie, acolo si aici!;
canalagiu ,,muncitor care curdtd canalele”, caftangiu ,bataus” (discutabil prin
analiza propusa: < cafti!), claxonagiu ,sofer care claxoneaza excesiv”, prezentat
tot ca deverbal, desi se poate analiza prin nume: ,,sofer care apeleaza in exces la
claxon”. Majoritar, derivatele constituie nume noi obtinute cu mijloace vechi.

Derivativul, de altfel invechit, -dciune figureaza in creatii neatestate, dar si
contradictorii, aparute, probabil, in mod analogic: babdciune ,babatie” ar fi putut
urma modelul mortdciune, rezultat din mortdcing, mostenit (lat. morticina),
asimilat derivatelor cu -dciune, bundciune [d. femei, actrite] ,,foarte frumoase” <
bun(a) + -aciune, furdciune ,furt, hotie”, derivat reactualizat n limba, dupa
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ingeldciune (In interpretarea DCR3;, caracterul analogic relevand slaba productivitate a
afixului).

-teca. O categorie distinctd o constituie creatiile nominale, ,,copiate” in partea
afixald, dupa modele straine de felul cinemateca < fr. cinemathéque, pinacoteca < fr.
pinacothéque, tocmai pentru semantismul unor astfel de structuri: ,,colectie de ...”.
Punctele de pornire sunt, majoritar, lexeme curente, excluzand solemnitatea:
barfoteca, brevetoteca, casetoteca, clisoteca, glumoteca, lexicoteca, vinoteca,
zvonoteca. Pentru inventoteca, DCR; indicd analiza inventa + -tecd, fapt ce
contravine formantului, compatibil morfologic cu nume si nu cu verbe. De aceea,
in relatie propunem invenfie sau inventicda, cu modificarile fonetice de rigoare.
Largirea posibilitatilor combinatorii prin atractia de baze derivative, insignifiante
ca semantism, se soldeaza cu o conotatie peiorativa pentru noile derivate.

1.1.2. Noi formatii substantivale de la baze diferite, morfologic: verb

-eald. Deverbalele rezultate prin intermediul afixului -eald se datoreaza
expresivitatii, fortei de sugestie a derivatelor respective, explicabilda prin
»descendenta” verbald a acestora. Calitatea este impusa de afixul specializat in
combinatia cu teme verbale. Elena Ciobanu 1960: 131 a reperat cateva exceptii
denominative, reductibile, in realitate, tot la verbe: camasuiala ,strat de piatrd
dezagregata de pe masivele din cariere”, derivat raportabil, in chip firesc, la verbul
atestat camadsui, in loc de camadsuie, cum propune autoarea; negureald < negurd
(sinonime), fard probleme cu analiza (in)negura; altele au ca reper derivativ
expresii verbale antrenate in derivare, ca ansamblu: baiala < a avea bai, dinteala
»Sspatd prevdzutd cu dinti dubli pentru urzeald”, formatie analogica, dupa
navddeala, urzeald, de la a avea fir in dinte, din terminologia razboiului de tesut.
In acelasi sens, Varlan 2012: 68 largeste lista, cooptand derivate recente pentru care
include in analiza ,,baza nominald”: boboceala ,distractia bobocilor (= studentilor)”,
de fapt, avindu-se in vedere un potential verb exprimand o actiune specifica
acestora: a se boboci; bulgareald ,,campanie organizatd In scopul castigarii de
vacante in Bulgaria”, ciolaneala ,,lupta pentru putere, ciolan (fig.)”, ultimele doua
formatii presupunand potentiale verbe, avute in vedere de locutori; altele s-ar
explica prin schimbarea de sufix: nepoteald ,,ajutor oferit noilor colegi”, nepotism
> nepoteald, prostandceald ,,stare de prostdnac”, sau prin analogie: prost > prosti
> prosteald, prostanac > prostandci > prostandceald. De fapt, insasi autoarea
propune analize duble: blogareala < blogar, blogari, mitingeald < miting, mitingi,
derutatd de posibilitatea separarii blogar + -eald, miting + -eala, de fapt o fortare a
analizei firesti. Derivatele cu -eald reprezintd expresia nominald a verbului
corespunzator in creatii inedite, specifice oralitatii, in general, limbajului colocvial,
in special: bucdtdreala ,,actiunea de a bucatari”: Asociatia Emovere ii asteaptd pe
parinti §i copii la Bucdtareala in familie; bulgdreald ,,actiunea de a se bate cu
bulgari de zapada™: La sfarsitul orelor insa au avut lectie deschisa de bulgdreali
[...] Bulgari, tavaleala i bucurie. La nivelul graiurilor muntenesti, derivatul face
parte din terminologia casei tardnesti din paiantd, ai carei pereti se realizeazd prin
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bulgareala ,,operatie de amplasare a bulgarilor din lut pe scheletul de lemn <
bulgari” (v. Gl. Munt.,, DGS 1 s.v.); cdpusdreala ,actiunea de a cdpusari o
intreprindere de stat”, baza verbald simpld, ca si numele, cdpusare, fiind
consemnate in corpusul DCRs, pisiceala ,,alintare (comparabila cu baza derivativa
a formatiei verbale in cauzi, a se pisici)”, plesnealda, n expr. la ~ ,,la noroc”. Unele
dintre creatiile de acest fel substituie sinonimele existente. Substitutia se explica
tocmai prin marea lor capacitate de expresie si caracterul familiar corespunzator, ca
formatii inedite, asa cum este ieseald, cu (sub)sensul ,,scofald, ispravd”, in loc de
iesire: Marea ieseald a pensionarilor la miting; prdduiald ,,prada”, preferat mai
ales pentru potentialul sugestiv al derivatului. Rezultat al unei actiuni de anvergura,
acesta depdaseste prin proportii numele din glosa, sugerand vorbitorului actiunea de
a prddui. Din acest motiv, ne explicam si prezenta verbelor neologice in proces:
retardeald, variantd sinonimicad modernd, precedatd de incetineald, preferata,
probabil, pentru ineditul asocierii dintre nou si vechi, respectiv baza-afix, a caror
incompatibilitate este evidenta in structura nou formatd; gdvareala ,flecarealda”,
declarat ,,mai vechi”, de la gavari ,,a vorbi” (din limba rusa), fara atestari. Calitatea
de sufix eminamente verbal confera derivatelor o mare putere de sugestie, evidenta
in cazul paralelismului dintre verbul-baza si baza sa nominala: pradui (< prada) >
praduiala.

-ator, -itor. Derivatele cu analiza -dtor, -itor isi motiveaza prezenta prin
specificul afixului de a exprima actiuni in calitate de nume de agent: antologator
»autor de antologii, cel care face astfel de volume”, caftitor ,.cel care cafteste;
bataus”, castrator [fig.] ,,care ucide creativitatea definitiv, prin castrare, privare
de...”, jertfitor ,,om, individ care se jertfeste”: Petru Caraman jertfitor pentru
adevir. In glosa creatiilor cu acest afix, figureazi un verb, care exprima actiunea
efectuata de agent.

1.2. Adjectivul

In clasa adjectivului a fost promovat un afix agreat mai degraba in
publicistica scrisa.

-ian. Limitat la spatiul culturii (de expresie scrisd), tinutd sub un anumit
control pana 1n 1989, derivatele cu acest formant de la nume proprii, specifice
textelor de critica literara, de teatru si de film, de altfel, majoritar, formatii de autor,
urmeaza sa fie validate de timp. Dupd modelul eminescian, de pilda, a fost
inregistrat brebanian ,,propriu scriitorului N. Breban” (stil brebanian!), camilpetrescian
(in cunoscuta maniera camilpetresciand!), prin antrenarea numelui integral al
scriitorului cu o certd motivatie pentru a evita ambiguitatea (cf. Cezar Petrescu!),
caragian ,,dupa numele actorului Toma Caragiv” (umor caragian!), cartarescian
»propriu lui Mircea Cartarescu”. Dacd in cazul derivatului mai sus citat,
camilpetrescian, conversiunea numelui si a prenumelui in baza derivativa, nu ridica
intrebari din partea cititorului, In schimb, anablandian ,.specific (versurilor) Anei
Blandiana”, ca si marinsorescian ,specific scriitorului Marin Sorescu” urmeaza
ratiuni necunoscute pentru acesta. Derivarea unei baze duble ar fi putut sa fie
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substituitd de acelasi proces, dar monobazic (probabil, sorescian): Frumosul §i
binele sunt paradigmele cele mai puternice ale viziunilor poetice anablandiene
(Romdnia literara, 17 VII 82, p. 5). Forma cazuala contextuald indica dificultatea
in uzul unui astfel de derivat. De altfel, acesta ridicd si alte probleme ca
pseudoderivat cu -ian, inadecvat prin structura, numai aparent integrabil in serie, in
realitate fiind un regresiv. O formatie de felul istratian ,,specific lui Panait Istrati”
(atmosfera istratiana!) trebuie sa orienteze cititorul catre opera numitului scriitor,
informatia istratolog, din aceeasi sferda de referintd, reclamind decodarea
»specialist in opera lui Panait Istrati”. Identificarea fara probleme, in ultimul caz, se
datoreazd formantului -olog, cu potential recunoscut in definirea specializarii pe
domenii, stiinte, scriitori (eminescolog). In legatura cu caracterul activ al afixului,
observatia lui lorgu lordan (1947: 176) ramane mai actuala ca oricand, teoretic, cel
putin, ,,de la orice nume personal, care are o semnificatie culturald, este posibil un
adjectiv in -ign”. Putem adduga chiar cd acesta si-a extins ,raza de actiune”,
crocodilian: (Geniul unui actor tandr-tinerel poate face fata crocodilianului umor
caragian!). Alt derivativ, pentru acelasi tip de formatii, se intdlneste mult mai rar
-ic: alpaleologic ,,specific lui Al. Paleologu”, explicabil prin omonimie, in secventa
terminali, cu adjective ca biologic, astrologic etc. Inca un derivat de la aceeasi
baza: alpaleologie ,artd a argumentatiei, specifica scriitorului AL Paleologu”,
urmeaza ,tiparul bazelor”, biologie, geologie.

Inregistrat in afara categoriei tematice nume de persoane, am putea considera
ultimul derivat un hapax in raport cu exemplele extrase, tinand, ca domeniu de
apartenenta, de critica literara. Trebuie sd observam ca aria de cuprindere a afixului
a devenit mult mai larga prin infiltrare in viata publica, politica, din ultimul timp, si
atragerea unor nume cu popularitate: blagian < Vasile Blaga, geonian (Mircea
Geoanad), iliescian (Ion Iliescu) etc. O lista generoasa, in acest sens, ofera Varlan
2012: 171-181.

-0s, -dcios. Printre derivativele adjectivale mentiondm formantul mentionat,
in relatie cu teme nominale sau verbale, invechite ori neologice, chiar de ultima
ord, sau in curs de fixare. Semantic, noile creatii exprima

— particularitatea pe care o aduce baza: caterincos ,pus pe glume, pozne,
poznas” < caterincd ,,poznd, strengarie” (dupd DCR;: Elevul bine imbracat,
caterincos si chiulangiu este un model pentru colegii lui), fitos ,.cu fite, mofturos”,
furdcios ,care furd, hot”, de altfel, repus in circulatie, fiind atestat la nivel dialectal
— DGS II s.v.), glamuros ,fermecator” < glamur ,farmec”, gospodiros ,,care este
gospodar prin excelentd, foarte gospodar”, hachitos ,.care are hachite; nabadaios”,
manelos ,,de manele, in exces” (cf. opera maneloasa), fetitoasa ,,(femeie) care se
comporta ca o fetita’, sexapilos ,care are sexapil’, sexos ,cu sex-appeal”, sidos
»persoand afectata de sida”, slagdros ,alcatuit din slagare”; ,repertoriu slagaros”.
Noutatea procesului de derivare consta in atragerea bazelor neologice: glamur,
sex-appeal, sida s.a., derivatele surprinzand prin caracterul lor hibrid, in interactiunea
vechi si nou.
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1.3. Verbul

1.3.1. Sufixe

-iza. In cazul derivatelor verbale (am luat in calcul si infinitivele substantivate!),
»sufixul cel mai productiv, dupa 1990 (Trifan 2012: 228) -iza, se combina cu toate
categoriile de baze mai vechi sau mai noi din limba, din registre stilistice
neobisnuite, nume comune §i proprii, intregi sau abreviate etc. Temele selectate,
semantic, conferd o anumitd claritate lexicald noilor creatii, prin posibilitatea
analizei: apologiza, antologiza, barbiza ,,a scrie In maniera poetului fon Barbu”, cu
sigurantd, sprijinit de context, bdscdliza, bulgariza californizare ,generalizare a
stilului de viata si a sistemului de valori bazat pe materialism si pe eficientd” <
California, probabil creatie a lui Paul Barbaneagra, cdminiza ,,a caza in camin”,
cederiza < CDR, cehoviza, cocteiliza, contemporaneiza, criminaliza ,;a declara
criminal”’, dugheniza, fictionaliza, filializare ,transfer de activitate catre filiale”,
maneliza, pachetiza, peripatetiza, reporteriza, simultaneiza.

-a. In ordinea frecventei evidente a sufixelor verbale, urmeaza -a, care
deriveaza, deopotriva, nume vechi si noi, al caror semantism este conferit, se
intelege, de baza derivativa: bugeta, butica ,,a umple un spatiu cu buticuri”,
cdpusa [fig.] ,,a trdi pe seama unei firme de stat, aidoma parazitului respectiv, baza
derivativd”, chitanta ,,a elibera chitanta”, colanta ,,a lipi un autocolant”, colocvia,
curatoria ,,a ingriji o expozitie sau un muzeu in calitate de curator”, gardare
»actiunea de a face de garda” (de la un potential garda), gondola, panorama,
paradoza < paradoza, parola, slaloma, sablona, sampona;

-i, -ui: cerceli (fig.] ,,a pune cercei la animale si pasari”, chiogcdri, graniceri,
gugali, maneli, pisici, pradui (refl.).

1.3.2. Prefixe

in-. Dintre derivatele cu prefix, in- se inscrie intr-o tendinta activa de multa
vreme (lordan 1942, Suteu 1960), mai ales la nivel popular, dar nu numai. De data
aceasta remarcam selectarea consecventd a unor constructii prepozitionale cu -in,
ca teme predilecte. Este cazul sa mentiondm rolul acestor constructii, a caror
capacitate de a favoriza derivarea prin conversiunea prepozitie > prefix amplifica
procesul de creare a unor noi verbe. De altfel, transparenta lexicald totala a unor
astfel de formatii se explica prin preluarea tale/quale a unor sintagme construite cu
in: imborcdna . pune conserve in borcane”, verb relevant pentru promovarea
constructiei prepozitionale in bazd derivativa, dupd cum apare §i in cazurile
urmatoare; impoma ,,a planta un teren cu pomi, in consecintd, a excela in pomi”;
infolia ,,a inveli in folie”; inierbare ,,actiune de abandonare, de ldsare a unui teren
in iarba, cu ierburi’; innavetare ,operatic de incarcare si transportare a unor
produse in navete”; insdcuire ,,introducere a unor obiecte, materii in saci”; inzidire
»incastrare a unui dulap in zid, intr-un zid”;

de-. Derivatele cu de-: decredibiliza, deromdnizare, desatanizare, desecretizare,
detribalizare urmeaza modelul structural al Tmprumuturilor strdine, de origine
franceza: decontamina < décontaminare, decomuniza < décommuniser,
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decolonizare < décoloniser, deconstrui < déconstruire, deculpabiliza <
déculpabiliser, ori englez-americane decriminaliza <to decriminalize, defoliant < fr.
défoliant, engl. defoliant.

Formatiile cu des-, de altfel analizabile, reprezinta doud situatii diferite:
1. calcuri de structurd dupa franceza: despdcidli, dezingela cf. détromper, dezosat
cf. désossé, 2. formatii interne: destdntdrizare, dezasortare, deznavetare.
Semnalam cateva cazuri de supraprefixare, reflex al dinamicii lexicului in etapa
actualda a limbii: antepregcolar, postpseudoinsurectional, semidecomandat,
strastrabunic, suprainsamdntare.

Dupa cum s-a observat (Trifan 2012: 73), majoritatea cuvintelor-baza sunt
neologice, formate in limba romand prin mijloace interne sau Tmprumuturi din
limba franceza.

2. COMPUNERE

Repertoriul DCR;, relevd modul de valorificare a resurselor lexicale interne,
prin excelentd, uzdnd si de compunere, cu predilectie in cazul categoriei
substantivului.

2.1. prin alaturare:

— grupuri lexicale mai ample, de tipul sintagma sau compus: baie de multime
(dupa fr. bain de foule),

2.2. constructii bimembre: bduturd-dinamitd, inima-plamdn, librarie-cafenea,
ca formatii, pe baza aceluiasi nucleu, atrag atentia prin frecventd, generand
adevarate serii: om-broasca, om-cheie, om de bine, om-macara, om-maimutda, om-
orchestra, om-pasdre, om-pdianjan, om-punte, om-reclamd, om-revistd, om-
sandvig. In astfel de structuri, numele primeste, constant, numeroase compliniri, cu
acelasi statut morfologic, pentru a dezvolta compusele: oras-bijuterie, ~-capitala,
~-cazinou, ~-dormitor, ~-gazdd, ~-gigant, ~-gradind, ~-laborator, ~-mamut, ~-
martir, ~-monument, ~-muzeu, ~-port, ~-satelit, ~-stat, ~-statiune, ~-santier. Astfel
de nume ,,pilot” sunt extrem de numeroase: cod, parc, partid, peisaj, personaj,
tableta, taxad, teatru, verde, zero s.a. Totodata trebuie sa remarcdm faptul cd unele
compuse de acest fel raman la stadiul unor ,,efemeride lexicale”, de multe ori
determinate de modul lor de creare ad-hoc. (v. om-broasca ,,om cu aspect de
broasca”).

2.3. compuse cu prefixoide. Semnalam faptul cd numarul acestora a sporit
considerabil Simpla lor enumerare (selectivd) ajutd cititorul sd-si imagineze
multitudinea, mai putin productivitatea acestora: arheo-, astro-, auto-, foto-, gero-,
helio-, hidro-, hiper-, inter-, macro-, mega-, meta-, meteo-, micro-, mini-, mono-,
nano- ,foarte mic”, sub-, super-, supra-, tele-, video-. Pentru curiozitatea
cititorului, mentiondam faptul cd elementul de compunere fofo- a generat 53 de
nume compuse. In general, revirimentul prefixoidelor se explici prin ritmul
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galopant de dezvoltare a stiintei pe multiple planuri si in cele mai diverse domenii
si, implicit, prin necesitatea unei terminologii corespunzitoare.

k

Ca ,,depozit” lexical, propriu epocii actuale, de evolutie a limbii, DCR ofera o
panorama a lexicului roménesc in statu nascendi, sub asaltul
elementelor neologice de cele mai felurite origini si din cele mai felurite domenii.
Altfel spus, lucrarea reflectd dinamica vocabularului roménesc in
etapa contemporana, cand frontierele lingvistice au devenit mai permisive.
In aceste conditii, observatia mitropolitului Simion Stefan, de acum patru secole,
pare actuala si in prezent. in plus, DCR; devine ,,0glinda” ,democratiei
lingvistice”: oricine are nevoie de un cuvant il imprumuta de la ,,Banca lexicala
internationala”, daca poate, iar dacd nu, il creeaza ,,instant” din resurse interne.
Daca beneficiaza de sprijinul presei, il si pune in circulatie. Astfel de cuvinte au
fost surprinse de Florica Dimitrescu din 1960 incoace (in DCR;, DCR,, DCRj).
Probabil, inceputul de atunci nu prevestea tumultul lingvistic la cotele de astazi,
cand oricine, oricum s§i oricand poate aduce, din alte spatii lingvistice, noi lexeme,
sau, la nevoie, le creeaza ,la fata locului”. Atat de navalnic este fluxul acestora,
incat din cand in cénd, s-ar mai impune un filtru, iar in absenta acestuia, fatigabila
stradanie de inregistrare isi spune cuvantul. Asa se face cd, iIn mod surprinzator,
chiar in materialul ilustrativ din DCR; au ramas cazuri care asteapta ,,recuperarea”,
numarul acestora fiind, cu siguranta, principala cauza a omisiunii. Dintre acestea
mentiondm cateva susceptibile de comentariu, pentru a sustine eventuala lor
integrare ulterioard, cu cele mai diverse motivatii: mangiaridc s.v. bauta (Ma
intereseaza cum au numit bucurestenii petrecerile in ultima sutd de ani. sindrofie,
mangiarldc, ceai, party ...). Caracterul hibrid al cuvantului rezultd din combinarea
unor secvente incompatibile prin originea lor (italiand si turcd), cét si prin
caracterul flagrant vetust al afixului, in contradictie, sub acest aspect, cu baza;
friscarie (s.v. bombonerie), absent din dictionare, denumeste ,sectiunea
preparatelor din frigsca dintr-un local de profil”: Mi-a pldcut tot, si la bombonarie,
si la frigcarie, §i la patiseria francezd; lactointoleranta s.v. catering; tapeo,
restaurant ,,~" s.v. chorizo, absent din enumerarea DCR; s.v. restaurant; holteie
(poeme ~) s.v. cocteiliza retine atentia prin determinantul regional metaforic,
atestat pentru Bucovina, la nivel dialectal, in compusul bors-holtei ,,bors de post”,
cu alte cuvinte, cu serioase carente, sub aspectul componentelor, dupad cum
sugereaza calificativul; cordaci s.v. cozeur, cuvant inedit, din punct de vedere
semantic, obscur pe baza citatului aferent: Actor imens de teatru si film, tv, cozeur,
haiduc, cordaci, autor si interpret de bancuri; ebrietat s.v. deambula; detona s.v.
delon inregistrat cu o semnificatie noua, conform textului: Daca nu iti place ceea
ce iti spun, ia un alaindelon §i detoneazd-te in Irak; buncar de receptie s.v.
desciorchinator; metacrilat s.v. graminee; lime s.v. guava: Noul Redds Sun, cu
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arome de guava si lime are toate ingredientele unei doze perfecte pentru vard,
fotomodeleasa s.v. guest-starletd, interesant pentru afixul motional invechit intr-o
combinatie neologica, de altfel pseudomotionald; hippyofi s.v. haios neinserat ca
variantd s.v. hipiot; batale de fosfogips s.v. halda; tajine s.v. harira, lexem
necunoscut pana in prezent: Specialitatile tipice pentru marocani sunt harira, o
supd cu paste, tajine, fripturici; preterminali s.v. hospice: Hospice sau cum
ingrijim pacientii preterminali; serveur s.v. housekeeping; lemon s.v. liméta: File
de ton, infuzat cu lemon grass, usor prdjit; meseriasa, subst. f. s.v. loreni, in DCR;
inclus, exclusiv,ca adjectiv, semantismul cuvantului omis fiind inedit: Negustorul
voia sa se insoare cu meseriasa lor [a agresorilor]; lemnos, culturalo-~ s.v. manea
(fior culturalo-lemnos); becalizare s.v. manea; art-directata s.v. outdoor; cocator
s.v. panacodar: Seful echipei constantene, MP, se consulta cu cocdtorul VG;
politicareald s.v. parla; bosime s.v. praduiald; cerveze s.v. sangria: Sa-si petreacd
tot timpul mancdnd peste prdjit, salate exotice, bdand sangrii §i cerveze.

In speranta evaludrii faptelor semnalate in urmitoarea editie, addugam si
cateva chestiuni de interpretare discutabile, din punctul de vedere al formarii,
pentru a sta in atentia autorilor: candelareasa ,,femeie care aprinde candelele, la
morminte, contra cost”, figureazd cu analiza candeld + suf. -easa. Sufixul,
motional prin excelentd, se combina cu baze masculine simple: preot — preoteasa,
stolnic — stolniceasa (cf. iIn DCR; exceptia fotomodeleasd!), sau derivate primare:
plapumar — plapumdreasd. In cazul de fata, desi este vorba de o indeletnicire strict
feminina, in derivare se are in vedere un potential masculin, candelar, ca si pentru
prescurareasd, analizabil prin prescurar §i nu prin prescurd; consensualiza este
explicat din ,,consens”. Mai probabild ni se pare analiza prin: consensual + suf.
-iza’; caftangiu ,bataus”, precum si claxonagiu ,,sofer care claxoneaza excesiv”,
considerate deverbale prin raportarea la cafti si claxona, in realitate sunt
denominative, analizabile prin caft si claxon; pentru decredibiliza < de + credibil
+ -iza; preferam explicatia de + credibiliza; mahalagi ,,a se comporta ca la
mahala”, corelat cu mahala, se revendica mai degraba de la mahalagiu, deci ,,a se
comporta ca un ~”; in cazul glosei s.v. grafitti ,,scrieri si desene zmdngadlite ...” am
recomanda, in locul variantei regionale din glosa, cuvantul-titlu mdzgalite; gril
»gratar pentru fript carnea” are o definitie pleonastica; deci ,,gritar pentru carne”
ori ,gratar pentru fripturd”; piersicarie ,livada de piersici”, cu analiza piersica +
suf. -drie, dupa DEX 1998, corespunde semantismului ,,multime de piersici”. in
realitate, sensul indicat se explica prin baza piersic si acelasi afix colectiv -arie,
fiind vorba de ,,0 cultura de pomi de acelasi fel”; verbul parla este ilustrat prin
forma sa parleasca, corespunzitoare lui parli; amarastean (fam.) ,amarat,
sdrantoc”, formatie suprasufixata, se revendicd de la toponimul Amdarasti.
Denumirea s-a aplicat unor localitati din Muntenia si Oltenia, cu o anumita
motivatie, probabil: conditia materiala a locuitorilor purtdnd acest nume.

Prin vastul material lexical ,,de ultima ord” inregistrat, DCR; reflectd procesul
de imbogatire a limbii din punctul de vedere al vocabularului, corespunzator unei
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epoci de efervescentd (in)formativa. Reflectand cu fidelitate rezultatele acestui
proces, amintitul dictionar se ridica la valoarea unui document aproape ,,sincron”
pentru cercetarea si studierea limbii noastre in conditiile nou-create dupa 1989,
generatoare ale unei dinamici lexicale de exceptie. Dintre particularitatile acesteia
mentionam amplitudinea §i, pentru numeroase cazuri, caracterul hibrid, prin
recursul la registrul popular-dialectal in combinatie cu elementul neologic.
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QUELQUES OBSERVATIONS SUR LA FORMATION
DES MOTS DANS LE ROUMAIN ACTUEL

(Résumé)

Le travail ¢laboré en base du Dictionar de cuvinte recente, editia a IlI-a (= DCR;), de Florica
Dimitrescu (coord.) Alexandru Ciolan et Coman Lupu (collab.), présente la dynamique actuelle du
lexique roumain du point de vue de la formation des mots. La modification du cadre socio-historique
a beaucoup stimulé le vocabulaire, conformement aux enregistrements récents de DCRj.

Les moyens entrainés dans ce processus, la dérivation et la composition emploient également
le matériel lexical traditionnel, mais aussi néologique qui, a cette époque, s’entremélent.

Cuvinte-cheie: derivativ, hibrid lexical, productivitate lexicald, pseudomotional.
Mots-clé: dérivatif, hybride lexical, productivité lexicale, pseudomotionnaire.
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