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Abstract

The paper focuses on the issue of translation perceived as a bond among all forms of expression that lay at the
core of the human activity, with special care upon the function of communication and selfcommunication of values.
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Despre traducere perceputd ca liant

Problematica traducerii pare si se aseze la intersectia mai multor arii ale stiintei: lingvistica,
semantica, pragmatica, semiotica, literatura, sociologie, psihologie, istotie, etc. si dovedeste a
prelua din fiecare ingredientele necesare transformdrii sale intr-o forma si cale de
comunicare. Traducerea se vede nevoitd cel mai adesea sd faca uz si de alte prerogative
pentru a putea (de)servi cea mai importantd functie pe care toate cercetirile si dezbaterile de
pand acum, nu putin numeroase, par sa i-o fi acordat, cea de comunicare intra- si inter-
personald, culturala, lingvistica. La toate acestea se mai adauga presiunea realititii lumii in
care traim, a timpului, a valorilor etice si estetice.

Desi considerati mult timp o activitate secundard sau de completare, traducerea si-a
demonstrat utilitatea §i nesesitatea Intr-o lume guvernati de pluralism de orice natura,
marcata de viteza si schimbdri de orice fel in toate domeniile de activiate umana. Acum, cand
tot ce s-a rostit la un moment dat poate fi si este de multe ori completat, revizuit ba chiar, nu
de putine ori pus la indoiald, combitut sau chiar desfiintat, se simte o imperioasa nevoie de
intelegere a fenomenului luat in discutie: indiferent de ce nivel de actiune este vorba, trebuie
sa fim §i sd actionam in cunostintd de cauzd, agadar informati. Iar pentru aceasta, trebuie sa
dovedim intelegere, insi comprehensiunea noastra poate fi pusa in pericol de varietatea de

sisteme cultural-lingvistice care functioneaza acum in lume.

Pentru a iesi din acest impas e nevoie si recunoagtem ca nu mai putem functiona intr-
un spatiu inchis, pseudo-protector, ci trebuie sa (ne) deschidem spre universalul care, desi e
perceput a fi acaparator, pare a lua forma unei ,,uniformizari” benefice, a unei globalizari
cultural-lingvistice privita, de ce sa nu recunoastem, cu o oarecare suspiciune de o parte din
semeni. Pentru ca acest fenomen sa nu fie perceput in mod eronat, este nevoie de o vedere

panoramica, apta si ne ofere distanta necesard unei judecidti obiective asupra problemei.
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Vom incerca si aratim in cele ce urmeaza importanta si necesitatea abordarii acestui aspect

in mod corespunzator.

Acesta se vrea a fi cadrul initial in care traducerea ca fenomen a inceput sa castige
teren. Prin traducere intelegem, asadar, acel fenomen care are puterea de a inlatura
discrepantele existente intre limbile, culturile, mentalititile, conceptiile care formeazi un
foarte variat mozaic in lumea in care trdim. Dorim si subliniem, insi, ci nu urmarim sa
privim traducerea drept fenomenul care sa uniformizeze pana la confuzie, deci sa schimbe
frumoasele bucati de sticla colorata ale mozaicului intr-o singurd culoare, distrugand astfel,
desigur, ceea ce l-a facut valoros. Vorbim numai despre o ,,aducere la un numitor comun” la

nivelul comprehensiunii etice si estetice a valorilor universale.

In acest sens, Paul Ricoeur (1) ne propune un interesant exercitiu de imaginatie in

eseul Care este nonl ethos al Europei?

,»INu este exagerat sa spunem ca putem doar incerca sa ne imaginim cum va fi Europa
viitorului (...)”. Acest exercitiu-proces de imaginatie politici ne propune o ,reflectie
asupra comportamentelor etice si spirituale, atat ale indivizilor, intelectualilor,
oemenilor de culturd, cat si ale societitilor de reflectie, ale Bisericilor si altor
confesiuni religioase. Ar fi fara doar si poate o greseala sa credem ca transferurile de
suveranitate in beneficiul unei entititi politice care urmeazd sa fie in intregime
inventatd ar putea reusi in planul formal al institutiilor politice si juridice, fara ca
vointa de a opera aceste transferuri si-si imprumute dinamismul de la trasformarile de
mentalitate ce au de-a face cu ethosul indivizilor, grupurilor si popoarelor. Problema
care se pune este destul de bine cunoscutd. Este vorba, la un nivel foarte global, de o
combinare a identitatii si a alterititii la numeroase nivele ce vor trebui deosebite.”

In acest context-exercitiu, traducerea dintr-o limba in alta se constituie drept ,,model, perfect
adaptat situatiei Europei, care din punct de vedere lingvistic prezinta un pluralism nu doar
imposibil de depasit, dar care este si in cel mai Inalt grad de dorit si fie pastrat.” (2) Departe
de noi intentia de a arata ca prin traducere se urmareste o ,,omogenizare a heterogenului”,
care sa distrugd orice urma de individualitate si particularitate de care se bucurd o limba, o

cultura.

,»Traducerea este medierea dintre pluralitatea culturilor si unitatea umanitatii.”” Ea se
constituie drept ,,replica datd fenomenului irecuperabil al pluralititii umane cu
aspectele ei de dispersare si de confuzie, rezumate de mitul lui Babel. Ne aflim dupd
Babel (...) Traducerea constituie o paradigma pentru toate schimburile, nu doar de la
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limba la limba, ci si de la culturd la culturd. Ea inlesneste deschiderea catre

universaliile concrete, nicidecum citre un universal abstract, dezlegat de istorie.” (3)

Ricoeur propune aici modele de integrare pe care le considerd a fi capabile sd
rezolve problema identitatii si alteritatii. Asadar, eseistul ne asigurd ca Europa va rimane
poliglota si cd pericolul instaurdrii unei limbi universale s-a stins deja dupad cazul limbii
artificiale Esperanto (4), (in traducere cel care spera), care este “cea mai raspanditd dintre
limbile artificiale. (...) Limba a fost lansatd in 1887 de catre Ludovic Lazir Zamenhof (1859 -

1917) dupa mai bine de 10 ani de munca, pentru a servi ca limba internationala auxiliard, o a
doua limba pentru fiecare”, care se credea si spera a facilita o mai buna comunicare si
intelegere intre oameni. Numdrul vorbitorilor de esperanto este greu de stabilit; (...) se
presupune cd ar mai exista Intre o jumdtate de milion i cateva milioane, ceea ce aratd cd a
existat totusi un oarecare interes in atingerea acestui tel lingvistic. Din aceeagi sursd mai
aflim cd aceasta limba artificiald nu a fost adoptata drept limba oficiald in nici o tard de pe
glob, dar faptul cd Inca se mai vorbeste (despre ea), este o dovada a interesului de a afla o
metodd de eliminare sau mdcar de control a disparitatilor existente intre diferite sisteme
lingvistice.

Faptul cd nu s-a reusit impunerea unei limbi artificiale pe plan mondial vine si
intireascd incd o data interesul in necesitatea pastrarii identitatilor nationale a fiecarui popor,
dar, in acelasi timp subliniazd si interesul pentru accesul mai usor la Celilalt si la cultura
Celuilalt. Rolul traducerilor, este din nou evident; astfel, omul a inteles cd pentru a comunica,
a intelege si a fi inteles, pentru a evolua, trebuie s se raporteze la Celalalt. Este clar fiecare
cultura in parte se exprimd, (se) comunicd in limba proprie, dar limbile nu (re)cunosc
granitele fizice ale unei natii, constituindu-se, asadar, in sisteme deschise de sensuri
multidirectionate, in care rolul traducerii este cel de intermediar, de facilitator ,ceea ce
inseamna sa locuiesti cu adevarat la Celalalt, pentru a-1 putea apoi calauzi catre tine insuti, in

calitate de musafir invitat.” (5)

Un astfel de sistem ar putea duce la implinirea unui vis, la care multi dintre cei care au
tratat problema traducerilor s-au referit pand acum, inclusiv in literatura romana. Este vorba

despre

,wvisul de a alcdtui o biblioteca totala ce ar constitui, prin acumulare, Cartea, acea retea
ramificata la infinit si formata din traducerile tuturor operelor in toate limbile,
cristalizandu-se intr-un soi de biblioteca universald de unde vor fi fost sterse
intraductibilititile de tot felul. Acest vis, care ar fi si cel al unei rationalititi in totalitate
eliberata de constrangerile culturale si de limitirile comunitare, vis al omnitraducerii,
si-ar propune si satureze spatiul comunicarii interlingvistice si sa compenseze lipsa
unei limbi universale.” (6)
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In literatura romani acest aspect a fost deja semnalat odati cu liudabila intentie a lui
I. H. Riddulescu, ce impreund cu pasoptistii, a propus si sprijinit un proiect prin care se dorea
o ,ridicare culturala a poporului” prin programul ,Biblioteca Universalis”. Aceasta
demonstreazd, asadar, congtiinta pe care propunatorii acestuia, oameni de carte, au avut-o i
anume ca este foarte important ca o literaturd, prin reprezentanta operelor sale literare, sa fie
cuprinsd in circuitul universal, ceea ce-1 va asigura recunoasterea pe acest plan. Pe de alta
pate, tot in acest sens, pare sa fie esential si ,,momentul in care o carte, o opera literard pe
care universalitatea si-a pus pecetea ei, intra, prin traducere, in circuitul national al unei
literaturi. (...) cu cat intrd mai repede, fericitd fiind conditia de universalitate, cu atat influenta
el este mai mare si mai fertild,” (7) cu atat mai mult cu cat ,,nici o literaturd nu si-a afirmat
universalitatea pornind exclusiv de la originalitatea ei”. (8) Mai mult, acelasi autor este
convins ca ,,fard traduceri nici o literatura nationala, indiferent dimensiunea ei temporald,
spatiul pe care fiinteaza si valorile pe care le-a produs, nu se poate manifesta in totala ei
plenitudine.” (9)

Traducere si Comunicare

Un lucru este cert, asa cum observa si Roger T. Bell (10) ,astizi comunicarea
internationala depinde in mod dramatic de traducere”; acelasi autor merge mai departe si
propune chiar ,,a plasa intreaga discutie asupra traducerii in contextul mai larg al comunicarii
umane.” (11) In sprijinul acestei idei vine si asertiunea lui George Steiner, acest unanim
recunoscut teoretician in problematica traducerii, care considerd traducerea a fi ,,un caz
special al arcului comunicarii pe care fiecare act de vorbire il inchide in cadrul unei limbi
date. (...) In interiorul unei limbi sau intre mai multe limbi, comunicare umani este egali cu
traducerea. Un studiu al traducerii este un studiu al limbii.” (12) Este clar, asadar, cd nu
putem ,,decupa” problematica traducerii din contextul comunicarii interumane fard a

periclita intelegerea fenomenului in ansamblul sau.

Consideram ca aici si-ar gasi locul o descriere schematicd a ceea ce Inseamnad actul
comunicdrii intr-o limba pentru a intelege apoi cum este acesta continuat de procesul de
traducere. Descrierea este adaptatd dupa Bell (13) si, desi schematicd, cuprinde complexitatea
problemei comunicdrii si a traducerii. Comunicarea intr-o limba este descrisd printr-un
proces care are urmatorii pasi: (1) emitdtorul selecteazd mesajul si codul (2) emititorul
codifica mesajul (3) emitatorul selecteaza canalul de transmitere §i codificare a mesajului (4)
emititorul transmite semnalul ce contine mesajul (5) receptorul primeste semnalul ce contine

mesajul (6) receptorul recunoaste codul (7) receptorul decodifici semnalul (8) receptorul
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recupereaza mesajul (9) receptorul intelege mesajul. Ni se atrage atentia ca acest proces nu
este unul simplu, linear, unidirectional i ca se poate trece de la o etapai la alta chiar inainte ca
cea de pe urmi si fie complet incheiatd. Procesarea informatiilor este atat una ciclica,
emititorul transmitand mai multe mesaje sau receptorul preluand rolul de emitator, cat si
cooperantd, emitatorul putand relua primul pas chiar si cand receptorul se afld la al cincilea

sau al saselea.

Odati inteles mecanismul comunicarii intr-o singurd limba, putem explicita ce se
intampla in cadrul procesului de traducere, care este perceput ca fiind o continuare, o
prelungire a modelului comunicirii. Astfel, se propune chiar o echivalare a pasului al cincilea
din primul model prezentat cu primul pas din procesul traducerii, astfel: (1) traducitorul
primeste semnalul 1 continand mesajul de la un emititor (2) traducatorul recunoaste codul
(3) traducatorul decodifica semnalul 1 (4) traducitorul recupereaza mesajul (5) traducitorul
intelege mesajul (6) traducitorul selecteaza codul 2 (7) traducatorul codifica mesajul cu
ajutorul codului 2 (8) traducitorul selecteazd canalul (9) traducatorul transmite semnalul ce
contine mesajul. Observam aici ca toti pasii sunt efectuati de catre traducator, care trebuie sa
jongleze cu toate elementele care intra in ecuatie. Astfel, acesta va fi nevoit sa (re)cunoasca 2
semnale, 2 canale, 2 coduri pentru a putea trata corespunzitor mesajele pe care le
vehiculeaza. Cele 2 semnale, 2 canale, respectiv 2 coduri corespund, desigur celor 2 limbi cu
si intre care functioneaza traducatorul. Toate acestea au la bazd un context lingvistic-cultural,

in afara cdruia nici procesul de comunicare nici cel de traducere nu s-ar putea desfasura.

Dar cum se face acest tip de comunicare inteles prin traducere si care este continutul
lui? Ce se comunica prin intermediul traducerii, de vreme ce adevarurile au fost deja rostite?
Credem ca aici sunt vizate valorile pe care o cultura le re-activeaza prin intermediul
traducerilor. Aceste valori apartin de niste sisteme culturale de care ele nu vor avea cum sa
fie dezradacinate odatda intrate in circuitul universal prin traducere, ci vor dobandi alte
valenete odata accesate, deci (re)cunoscute. Traducerea ajunge sa produca nu doar schimburi
ci si echivalente: fenomenul uluitor este cd traducerea transferd sensul dintr-o limba in alta
sau dintr-o culturd in alta, fard a oferi totusi identicul, ci furnizand doar echivalentul siu.
Traducerea este fenomenul echivalentei fira identitate, dar nu si fara valoare, totusi. ,,Nu
existd traducere perfectd, putem intotdeauna retraduce, iar traducerea este totdeauna in
miscare.” (14)

Salutdm aceasta permanenti ,stare” de activitate de care este capabil fenomenul de
traducere; el reuseste sa activeze si sa re-activeze limbi, literaturi in sisteme culturale diferite,
cerute de sisteme contextuale diferite. Un lucru este cert, indiferent ce (de)serveste
traducerea, aceasta nu se poate realiza in afara contextului care este conditionat de mai multi
factori: de la cei mai evidenti, cei lingvistici si culturali la cei sociali, istorici, temporali si chiar
spatiali.

218

BDD-A3035 © 2009 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 06:58:15 UTC)



Evolutia unei societati nu este posibild fara o permanenta incurajare si sprijinire a
cunoasterii in toate domeniile de activitate umana. Prin definitie, omul este o entitate menita
sa trdiascd in comunitate, pentru care este nevoit si invete si comunice, sa inteleaga si sa se
facd inteles, adicd sid cunoasca pentru a se auto-cunoagte pe sine prin ceilalti. ingelegerea
aceasta implica traducerea semnelor emise de semeni si citre semeni in vederea realizarii si

dezvoltirii comuniunii interumane.

NOTE:
1. Paul Ricoenr, Despre traducere, Ed. Polirom, lagz, 2005, pp. 45 - 55
2. Idem, pp. 46-47
3. Idem, pg. 130
4. Dupi http://ro.wikipedia.org/wiki/Esperanto
5. Paul Ricoeur, op. cit. pg. 39
6. Idem, pp. 72-73
7. Darie Novdceanu, in Conditia §i virtutile traducerilor, din Romania Literara X111 nr 24, 1980
8. Idem
9. ldem
10. Roger T Bell, Teoria si practica traducerii, Ed. Polirom, Iasi, 2002, pg. 21
11. Idem, pg. 33
12. George Steiner, Dupa Babel, Ed.Univers. Bucuresti, 1983, pg. 75

13. Roger T Bell, op. cit. pp. 36-37
14. Paul Ricoeur, op. cit. pg. 131
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