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Summary. The poetry of Paul Botu, a representative of the 60 generation, is examined through the grid of devia-
tions from the “rules” and “poetry” customs official. Among indirect forms of speech are noted for the suggestion, allego-
ry, parable, the call to the past, however, in a time when crows for “nationalism”and “idealization of history” continued to
remain the arguments of “force” in politics “alienation”. Cultivating programmatic a poem which admonishes the reader
to read between the lines. The tragic end of his typical candid e writer who, under the totalitarian system, has not been
achieved as talent. The novelty of insurmountable “Verb should be sought”in fiction “language poetry’, in her reference
system, centered on the word, poetry with geometry.
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Rezumat. Poezia lui Pavel Botu, un reprezentant important al generatiei saizeciste, este examinata prin grila devi-
erilor de la,,normele” si cutumele ,poeziei oficiale” Printre formele indirecte de expresie se remarca sugestia, alegoria,
parabola, apelul la trecut, toate acestea, intr-o vreme in care sperietorile de ,nationalism” si de ,idealizare a istoriei” con-
tinuau sa ramana argumentele de ,forta”in politica de ,instrdinare”. Cultiva programatic o poezie care indeamna cititorul
sa citeasca printre randuri. Sfarsitul sau tragic e tipic scriitorului onest care, in conditiile sistemului totalitar, nu s-a realizat
pe mdsura talentului. Ineditul din volumul,Verb la netrecut” trebuie cdutat in fictiunile ,poeziei lingvistice’, in sistemul ei

de referintd, centrat pe cuvant, echivaland poezia cu geometria.
Cuvinte-cheie: poetica antitetica, spiritus loci, ketman, forme indirecte de expresie, eticizarea discursului, mit poetic

personal.

Ceea ce sare in ochi la parcurgerea poeziei lui Pa-
vel Botu (1933-1987), rapsodul Bugeacului, este lexi-
cul, voit arhaic, incarcat cu localisme, impresionant de
bogat, daca e sa-l raportam nu numai la ,,obsedantul
deceniu’, ci, desigur, si la contextul basarabean al ani-
lor ’60-’80. FE o poezie care mizeaza, totusi excesiv, pe
un pronuntat spiritus loci, care, incepand cu placheta
de debut ,,Bastina” (1959), se desfasoard paradigma-
tic/programatic in volumele ,,Credinta” (1963), ,Con-
tinente” (1966), ,Panoplie” (1968), ,Zodiac” (1971),
»Casd in Bugeac” (1973), ,Ruguri” (1975), ,Ornic”
(1978), ,Legamant” (1981), ,.Verb la netrecut” (1985).

Desi in bund parte rdmasa in cimitirul literelor
chirilice, poezia lui Botu nicidecum nu trebuie uita-
ta, trecuta la trecut. O revizuire a poeziei saizeciste se
impune de la sine, dar vorba poetului: ,,Si iar nu ne
ajunge timp/ Si vreme nu ramane” (Vreme-timp).

Azi nimeni nu se inghesuie sa comenteze, de
exemplu, o mitologie poeticd a Bugeacului, care pen-
duleazd intre spiritul adamic, firesc, folclorizant (Copi-
ii din anii treizeci, Balada mainilor ciungi, Balada stro-
pului nestins) si modelul golemic, artificial, de import
al zodiacului ros (Intalnire cu Rusia, partial Casd in
Bugeac), ,texte virusate ideologic” [1, p. 208]. Numai
cititd intr-un anumit cod, ea isi dezvéluie adevirata
fatd. Din perspectiva ultimelor doud volume, ,,Ornic”
si »Verb la netrecut’, aparute in timpul vietii, poezia

lui Botu trebuie cautatd in aluzii, intertexte, parabo-
le, pentru ca poezia sa e cu doud fete: o fata pentru
vremi sub ,,zodiacul ros” si alta pentru timpul interior
al unui eu proteic.

Asadar, in contrasens cu ,spiritul vremii’, Pavel
Botu, desi sudist, nu e un poet solar (in timp ce debu-
turile poetice ale vremii erau potopite de soare), iar
viziunea picturald a lumii sale, galeria de personaje,
densitatea culorilor reci, expresia lipsita de stralucire,
toate abateri voite de la moda poetica a saizecistilor,
nu i-au asigurat o audienta mare si rdsunatoare, pre-
cum s-a intdmplat cu volumul ,,Ornic”, mai cu seama
dupa moartea tragica a poetului.

Se stie cd o operd autenticd intereseaza in masura
in care aceasta exprima adevarul adevérat. Cat adevér
e in scrisul lui Botu? ,,Poetul a trecut, afirma Ion Cio-
canu, prin toate vicisitudinile timpului si, chiar dacd nu
le-a evocat in versurile si nici in proza sa, dupa cum nu
le-au evocat nici ceilalti scriitori in conditiile regimului
totalitarist, le-a avut mereu in sdnge si i-au stat, daca se
poate spune asa, pe varful penitei. Copil, si el, «al ani-
lor treizeci», indurdnd razboiul si, deosebit de dureros,
urmadrile acestuia, marcate de secetd, si de foamete (or-
ganizata), si de deportari, Pavel Botu a avut in adancul
fiintei sentimentul tragismului existentei, pe care l-a
trimis, mai totdeauna, in trecut sau in subtextul ope-
relor axate pe «prezent». Spanul, dresorul de lei si alte
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personaje similare n-au fost niste elemente intampla-
toare in creatia sa. Ciclul Insectar din cartea ,,Zodiac”
(1971) sau aproape intregul volum de versuri ,,Ornic”
(1978) o dovedesc din plin”. Important e de remarcat ca
in raport cu Liviu Damian, Anatol Codru sau Dumitru
Matcovschi, dar si cu multi altii, P. Botu ,,n-a fost — nici
chiar la inceputurile sale literare — un poet eminamente
senin §i, mai cu seama, luminos” [2, p. 3].

In alfabet romanesc ii apar ,,Lemn ceresc” (2002),
»Cédere si zbor” (2002), ,,Ornic” (2003), ,,Corébier in
furtund” (2006). Anume din perspectiva zilei de azi,
scrisul poetului pune in evidentd reveldri/ocultari,
oricat de paradoxal ar parea, ale unui ketman autoh-
ton care, intr-o lume dominata de ,,gandirea captiva”
(Czestaw Mitosz), s-a manifestat totusi fard fanatism.
Chiar daca a detinut, o groazd de timp, functii inalte
in nomenclatorul birocratic, a incercat sé salveze apa-
rentele unui om devotat sistemului, inseland ,,cinstit”
vigilenta cenzurii. Ca si alti confrati de breasla a tacut
»in privinta propriilor convingeri’, iar cdnd a raspuns
la ,comandamentele istoriei”, a facut-o fara a fi afectat
de amnezie, boala cea mai grava a secolului trecut.

Un poem emblematic pentru acest mod de a fi dis-
cret in poezie este acel cu morile de vant: ,.V-a impras-
tiat ursita/ De-a lungul si de-a latul,/ Bugeacului drept
sprijin/ Sa fiti si legamant,/ Dar v-ati trecut cu vremea/
Si vi s-a dus valeatul,/ Cu plansul vostru jalnic/ In trist
prohod de vant” (Mori de vdnt in Bugeac). Forma di-
rectd de transfigurare, dar si de selectare a subiectelor
presupunea compararea inerentd cu realitatile in de-
venire sub ,,zodiacul ros”.

Printre formele indirecte de ,exprimare a adeva-
rului’, in scrisul saizecistilor, e inainte de toate apelul
la trecut, acesta, intr-o vreme in care sperietorile de
»nationalism” si de ,,idealizare a istoriei” continuau sd
ramana argumente de ,,fortd” in politica de ,instraina-
re”. Doctrina ,,realismului de comand&” prescria retete
de abordare a istoriei doar in contrast cu prezentul/
viitorul luminos, adici doar in perspectiva ,,optimis-
mului istoric”, doar in privelistea ,licorii de la rasarit”

Poezia lui Botu se hraneste, in cea mai mare parte
a ei, din amintiri, evocind elegiac o intreaga galerie
de personaje in culori si lumini etnografice: stramosi,
gazari, pescari, olari, sacagii, un dezertor osandit, un
hamal cu ,,punga goald si inima rece’, o satra tiganeas-
ca, Toadere Suru, Ilie Matrdguna sau Hanca, Lambe
Ciuntu, Ton Alcaz, arcasul Mitrea, Gade, rdufacitorul,
Calestru etc., aproape toate figurile fiind realizate cu
mestesug retoric in manierd folclorizanta, mitizanta.
Intamplitor sau nu, transfigurarea trecutului, cu cate-
va exceptii regretabile, e conceputd ca o ,subminare”
a prezentului. Gandirea poetului opereazd cu ima-
gini-concepte, desfasurate in discursuri baladesti, in
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care constructia epicd are, cum s-a afirmat, o ,geome-
trie austera” (Mihai Cimpoi). Poezia lui Botu este con-
struitd cu simt arhitectonic, uneori intr-un stil neaos/
bizar, cu ornamentatii excesive, in care forma se dez-
voltd in dauna continutului, dar in mod obligatoriu
toate acestea, straluminate de poante poetice, care nu
rareori ,,salveazd” discursul anevoios, luminate de fru-
museti oarecum artificiale.

Forma indirectd de exprimare a adevarului raiméane,
in conditiile confruntérii cu cenzura, unica modalitate
de ,,supravietuire artistica” a creatorului. Astfel, intr-un
poem cum e Geometru din volumul ,,Ruguri” aluziile la
destinul dramatic al artistului, la normele dogmei pre-
scrise actului de creatie in conditiile regimului totalitar,
la, in limbajul aluziv, ,,culorile edict” sunt destul de su-
gestive/ transparente: ,,La anii lui/ Bitranul geometru/
Culorile edict le-a hotarat”. ,Culorile edict” in plasmui-
rea ,,chipului hardzit de dumnezeu’, alias al operei sunt
fara rost: ,La anii lui/ Ce-i riménea sa facd,/ Decat sa
piarda fumul din culori./ Privirea-mputinata si opaca/
Aiurea raticea intre ninsori./ Si ca o pasdre care adu-
nd/ Pentru cuibar/ Ce inturna mereu/ Cu aschii de
culoare/ Si de sunet/ La chipul hérdzit de dumnezeu.//
Cine-ar fi zis, precum trudea cuminte,/ Ci ea, femeia
asta, nici n-a fost,/ Cd e mai mult aducerea aminte/
Si tanga dupa ea,/ Fara de rost?..” Interogatia din final
nu e si o ingrijorare pentru scrisul sau? Un geometru al
poemelor este si Pavel Botu, cu un simt ascutit al con-
structiei, al fragmentului si al intregului.

Uneori apelul la trecut, alteori chiar tratarea teme-
lor majore (poemul Dar mai intdi... de Liviu Damian
nu e unicul caz) au, in esenta lor, nu numai ratiuni po-
lemice, dar si tinte de subminare a ritualurilor ,,noii
vieti” si, ce este important, aceasta strategie le asigu-
rd saizecistilor nu numai sansa de a publica, ci si de a
iesi cat de cat ,,onorabil” din incercirile destinului de
creatie; reperul istoric, transfigurat artistic, nu e, desi-
gur, un panaceu in procesul atroce de ,,rinocerizare” si
daca se apeleaza cu ingeniozitate la trecut, evocarea lui
nu se face cu entuziasm in tiparele ,obsedantului de-
ceniu” (pentru a ilustra, cum s-a vazut, ,Noua Credin-
ta”, doctrina utopista ,,de import”), revenirea la istorie,
la biografii poetizate e, in ultimd instantd, o forma dis-
creta de ,intoarcere la izvoare”, la matricea neamului.
Fenomenul e specific celor mai inventivi reprezentanti
ai generatiei lui Grigore Vieru, care, nu e un secret,
una au gandit si alta au scris.

In exegeza literard se afirma nu o singuri data ci
volumul ,,Ornic” a fost o veritabild surpriza, cd aces-
ta cuprinde exemple flagrante de altd poezie, dar lu-
crurile nu stau intocmai asa. La o relecturd mai atentd
a intregii creatii a lui Botu, vom descoperi mai multe
rescrieri, iar ornic-ul insumeaza de fapt texte aflate in
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dialog intertextual cu propria creatie. Alta e la mijloc:
se inasprise cenzura, forma indirectd de expresie ,,in-
trecuse masura’. ,,Ornic”-ul a batut/ trecut la inceput
aproape neobservat. Zarva se declanseaza ceva mai tar-
ziu, cAnd semnalul venise de la un gonas, un mare-mi-
titel (cum s-a dovedit mai tarziu, un plagiator, care a
oripilat lumea cu penibilul Dictionar moldo-roman).

O poezie, cu multe imprecatii, lasa sa ghicim in
Vel Grangur tipul unui cenzor cu ambit ce dd afard, in
grija ciruia se aflau muzele aservite: ,,Incipastruit ca
ne-ai fi vrut/ Si gandul,/ $i simtirea,/ Si vointa,/ Ma-
rite grangur, dres si mazilit,/ De catre multsavantele
stiinte.// Si sd ne prinzi vartos, precum visai/ De tafna
cheltuielii la chimir./ Tu arhisubstantiv si verb, musai,/
In fraza ce-ti picase chilipir.// Cum intimplarea mi
te-a pripdsit/ Pe langa/ $i pe dincolo/ $i peste,— / Vei fi
sa cresti in pene, negresit,/ Vel-grangur devenind fara
de veste.// Ca pana ti-e de imprumut, nu-i bai,/ Mai
rdu ca din putinul care-l ai,/ Te da afard/ Marele am-
bit” (Vel Grangur). Acuzele acestea, incluse in volumul
»Verb la netrecut”, nu puteau si vadd lumina tiparu-
lui decét doar pe un timp mai favorabil, la inceput de
glasnost si perestroika, fiind concepute intr-un fel ca
argumentatii ,,pentru soarta scrisului sdu, (...)prote-
jandu-si viata postumd” [1, p. 209].

In exprimarea raportului poetului cu timpul, de la
debutul cu ,,Bastina” pand la ,,Ornic” poezia lui Botu
e o acumulare permanenti de marote si poncife spe-
cifice fenomenului poetic saizecist, dar aceste locuri
comune, e adeviarat, din abundents, isi cauta forma,
de regula, in viziuni antitetice, in care ,,se contrapunc-
teaza, cum observd Mihai Cimpoi, doua serii de figuri
stilistice, neaparat antinomice:

» clepsidra timpului, tacerile grele, vanturile (van-
toaicele), pustiul, nisipul incropit, cenusiul, lacrima,
osanda, vestedul, spaima, blestemul, cdinta, jalea, ru-
gina, neindurarea, umilinta, curgerea vascoasa a ape-
lor, primejdia, metaforele derivate ale destinului: cap-
canele, hotarele, cercurile, cumpenele, mrejele; figurile
existentei: amurgul, stingerea, setea, fumul, arsita si
fierbintele in genere, instrainarea, norocul, pustiul ca
golire de sens, limitele, risipa;

= sensul constructiv al timpului, procesele vegeta-
le: germinatia, inmugurirea si inflorirea cresterii, coa-
cerea (galbenul-stapan), valorile morale: demnitatea,
visul, credinta, permanenta, speranta, lupta, cutezan-
ta, focul cu sens regenerator-prometeic (rugurile de
veghe, pasarile rosii), apa-generatoare de viatd, sim-
bolistica cromatica: rosu, verde, albul luminii, figuri
ale spiritului: tinerete, fragezime, gand, cuget” [3, p. 4].

Revelatorie pentru poetica antitetici e viziunea
acestui peisaj sentimental animat de fortele naturii pe
care poetul le percepe cu necontraficuta candoare in-

tr-un poem din cartulia de debut: ,,S-au dus imbrénciti
de vantoaice zalude/ Norii hoinari, cu catargele fran-
te.../ Ulita-si piaptana pletele ude/ Si cheama taraful de
greieri sa-i cante.// Se iau chiriecii hapsani laolaltd/ $i
un-se intartd avanii cu sete,/ S rupd arcusul pe stru-
ne, nu alta,/ Iar ziua-si desface privirile bete.// Spilat
de curdnd, se aratd iar soarele,/ Scanteie pe-o salba de
albe margele./ O raza prin iarba isi spald picioarele/ $i
trece grabita prin spicele grele” (Dupd ploaie). Poemul,
semnificativ pentru stepa Bugeacului (de fapt ,,0 tema
cu variatiuni”), plasticizeazd in contrast realitétile dure
ale unui spatiu supus arsitelor de ordin climateric, isto-
ric, social-politic. Imaginea revine cu semnificatiile pri-
menirii, dar si al trecerii din ultimul volum al poetului:
»Priveste ploaia asta care trece/ Si cerul care vine dupa
ploaie:/ E-al tdu si nu-i al tau, cici se petrece/ Ca frunza
peste creasta de casoaie” (Priveste ploaia). Multe, neo-
bisnuit de multe teme si motive vor fi reluate, rescrise in
,Ornic” si ,Verb la netrecut’, semne ca poetul a urmarit
sd facd o sintezd a scriiturii sale, recurgand la autorefe-
rentialitate, la adaptari si ,,tema cu variatiuni”

In acelasi registru simbolic se includ toposul
casei si chipul mamei. Cu volumul ,Credintd” centrul
lumii e casa cu dimensiuni simbolice: ,,Casa mea-
/ Alaturi de mare,/ Ca un cuib pe crengile/ Razelor
solare” (Casa mea). Bastina, casa desemneazd patria
micd, o replica la Tara mea de Em. Bucov, venit si el
din stepa Bugeacului. Mama si casa, ca axis mundi,
un loc comun in lirica saizecista, dar tratate individu-
al in maniera lui Grigore Vieru sau a lui Pavel Botu,
reluate obsesiv, sunt, de fapt, intertextualizédri in con-
stituirea unor sisteme de imagini originale chiar daca
descind din modele diferite. Cu toate acestea, antiteza
»trecut — prezent” e ilustrata pe fundalul lumii idili-
ce din Carul cu boi, o reprezentare centrald, reluatd
in pictura si grafica lui Nicolae Grigorescu. Senzatia
zborului, a primenirii isi afld, in spiritul timpului, ex-
presii memorabile: ,O, acesti ochi... Unde i-am mai
vazut/ Plini de bundtate, mahnire si durere,/ Ce pictor
le-a scos strafundul necunoscut/ In strivezia culoare
a mangaierii?// O, aceastd urzeala de umbre. in jo-
cul lor/ Topindu-se sub uncropul amiezilor de vara,/
A stanjenit paleta multiplelor culori,/ Ca o niluca,
iesind pe drum dosit de tara.// Scartaind, carul a in-
lemnit pe loc/ Si pan-si se urneasca din fata masinii,/
M-am cautat in ieslea uitatului ghioc,/ Iard pe noi, de
atunci - aldturea de mine.// $i m-am trezit in rdsufla-
rea caldd/ Precum a fost — sub nari aburinde.../ Va mai
ramanea pe drum de ani vre-o haltd,/ De-a ne intalni
de-acuma inainte?// Pe drum nou, mai largul cum se
face,/ Tu vei reveni, precum ai fost si esti./ Si atat: in
serile de pace.../ Ne vei cara, catinel, povesti...” (Epi-
log pentru carul cu boi). Sugestiile la carul cu boi nu
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sunt lipsite de ambiguitati cu reminiscente la continu-
itatea romaneasca. De altfel, evocarea satului, recupe-
rarea trecutului marcheaza individualitatea si natura-
letea poeziei, care venea in contrasens cu canoanele
poeziei proletare ale unui Em. Bucov. Nostalgia dupa
timpurile apuse isi are strategia ei de a exprima, intr-o
forma elipticd, ideea de continuitate roméneascd. Este
si o stratagema ingenioasd de a duce de nas cenzura.
Pentru cine are ochi sd vada, epilogul pune fata in fata
conservatorismul taranului, pastrator fidel al fondului
etnofolcloric si elementul noului. Poanta strecoard o
premonitie: ,,Tu vei reveni, precum ai fost si esti”.

»Drumul nou” si arhetipul drumetului - (,Eu sunt
un drum mai demult pornit/ Din panta unui zbor,/
Din pragul unui dor nemarginit”) - au in imaginarul
saizecistilor o intreaga epopee a ,,intoarcerii la Ithaca’,
in limbajul uzual, la izvoare, la radacini. in Mori de
vant in Bugeac insemnele schimbarii se exprima prin-
tr-o seninatate elegiacd in poanta poemului: ,,Dar v-ati
trecut cu vremea/ $i vi s-a dus valeatul,/ Cu plansul
vostru jalnic/ In trist prohod de vant”. Viziunea poeti-
zanta din Preludii de toamnd, Sanziene, Langd stdnd...,
alterneaza cu realitétile crunte ale razboiului: ,,Pe lan-
gi leagane, leagine,/ Pe langd noi/ Imbla-n caravane/
Cruntul rizboi,/ Implandu-ne nirile/ Cu fum/ Si tira-
nd,/ Pan’ s-a ntors tata fara de-o mana...” (Copiii ani-
lor treizeci). Textele fac dovada constituirii unui sistem
poetic, dar fondul poemelor, marea lor majoritate cu
nuclee epice, isi cautd forma, in continuare oarecum
inexpresiva, cu un lexic deliberat prozaic, ,cioturos”.

Cu volumul ,,Continente” motivele fundamentale,
revenind cu insistentd, isi gdsesc o anumita strdluci-
re, mestesugdrite in maniera argheziana (exemplara
e fata mdrii si-a nimdnui” din Ploaie torentiald). Nu
e deloc accidentala nici osmoza modelului arghezian
cu cel blagian. Botu intertextualizeaza in permanen-
ta, intretine dialoguri [3, p. 165-195] cu ,,textul lumii’,
cu textele colegilor de breasld. El reia subiecte de la
Andrei Lupan, rescriind, de exemplu, Fantdna lui Pa-
homa sau Legea gdzduirii in cateva variante (Vdrstd,
Apd neinceputd, Cand de lut, Cand de cinste pentru zile
mari, Cupd de Murano, Ecou etc.).

Remarcabil pentru retorica romanticd a vremii e
poemul memorabil Md vreau gorun: ,Ma vreau gorun
pe pisc, in zare,/ Cu anii mei/ in crengi vuind,/ Ve-
nind pe drumuri seculare, in mine varstele-adunand./
Vi voi vesti/ De la hotare/ Eu, primul,/ Tot veghind pe
pisc,/ Cd se intorc cocorii ’n tard/ Din noi/ Cu prima-
vara-n plisc;/ Cd toamna ochii si-si sticleste/ La lupii
iernilor nebuni, -/ Eu, primul, voi iesi/ Stoiceste/ Cu
ei in poara sa ma pun./ Cu pitimasa nerdbdare/ Voi
strange-n brate radacini,/ Pamantul carele ne are,/ Or-
tacul meu, de grija plin.// Ma vreau gorun veghind.../
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lar daca/ Va fi sa cad, cutez smerit:/ Din trunchiul
meu/ Catarg sa faca,/ Sa nu ma simt/ Din mers oprit”.

O adevirata obsesie a sensului inaintérii in timp se
ilustreazd in emblematicul Cordbier in furtuna: ,Pen-
tru a vedea pimantul mai bine/ Si semenii fara de linii
duble,/ $i ramul de soare vuind cand se imple,/ Si cat
loveste valul de tare, -/ Rdmai in picioare”. De acelasi
patos declarativ este afectatd orice poezie: ,M-au da-
ruit cu drumuri, si le am/ Imbietoare vesnic inainte./
$i pentru temelii ce le duram/ Un fagure de vechi si
tari cuvinte,// Ca sd le pun sirag, la locul lor,/ Din ele,
ca din cremene,/ Isc focul” (Stramosi).

Pretinsul foc al cuvintelor e cautat in concretetea
materiala a genezelor. Ceea ce deranjeaza insa e tocmai
faptul ca simtul geometrului il tradeaza, chiar daca de-
mersul se salveazd, vorba lui Mihai Cimpoi, prin ,,far-
mecul situatiei poetice”: ,Demult sta pe prichici,/ cu
colb pe buze,/ Butelca veche si in patru muchii.../ Ce
s-a turnat, sd-mi spui,/ Si ce se-aduse/ De ne-ntrecuta
grija a mamuchii -/ Si cine-au fost mesenii, musafirii,/
De n-au ldsat/ Barem un strop de roud?// ... Au poposit
nuntasi setosi, un mire,/ Ce-a fost/ Sd ne ramana tata
noud./ Cu tundra aprig frantd/ $i mustata/ Lasata-n sus
bengos sa se-mpufoaie./ De-ar fi facut atunci o sagd, na-
ti-o:/ Ne pomeneam feciorii Floritoaiei.../ Muiere slu-
ta, dar stia: coboara/ Din vita instarita. Doamne-ajuta!/
Ca Harap-Alb, trimis dupa comoara,/ El fraimanta pri-
vire grea si muta./ Si, intrucit de noi facandu-si mild/
S-avem,/ Cand vom veni/ Pe lume, parte,/ Se-ndragosti
ciudatul de o copila/ In basme intélnit4, intr-o carte.//
Ci-apoi vazand aula zilei plind/ De spani hicleni si dre-
gatori de rele,/ Lasa butelca pe prichici, straina/ $i dis-
piru/ In basmele acele” (Genezd).

Din Fantdna lui Pahoma de A. Lupan, un poem ce
a facut cariera in epocd, Botu preia motivul coborarii
in ,straturi’, in adancurile pamantului/operei, un act
simbolic in atingerea idealului creatiei:

»Sorocul ni-1 vestise o lacrima sarata,

Pe-al arsitei zdbranic stingdnd privirea muta:
E timpul, mai fartate, sd cobordm in straturi,
Ce-asteaptd in adancuri, la apa neinceputa.

Ci mi te-i face ploaie, sa te strecori la dénsa.
Ci mi te-i face razd, fierbinte s-o patrunzi -
Se lasd-n veac odatd a fi inceputd insd

Iti cere pretul vietii si trebuie si-i rdspunzi.

Prin rddéacini vom trece, ca printre anotimpuri,
Boltite de amurguri si cant peste oblanc.
Pornim la drum departe, precum ne cheama timpul
De-a cobori prin straturi si inimi, in adanc.”

(Apd neinceputd)
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Gestul simbolic al coborarii e reluat ostentativ si
in poemul Cobordm, prietene... consacrat lui Vladimir
Besleaga, prozatorul ostracizat pentru manuscrisul ro-
manului Noaptea a treia, cunoscut azi ca Viata si moar-
tea nefericitului Filimon sau anevoioasa cale a cunoasterii
de sine, o capodopera a , literaturii de sertar” (manuscri-
sul a zacut in masa scriitorului vreo 17-18 ani).

In volumele ,,Panoplie” si ,,Zodiac” se recurge mai
frecvent la versul clasic, se mizeazd pe cantabilitate, pe
explorarea stratului sonor-intonational-ritmic: ,Um-
blam prin toamna, pelerin,/ Un ins netot, béiat de trea-
bd./ Am strabatut paduri s-alin/ Setea de verde crud,
de iarba.// Amurguri beam, setos de ros,/ din ciuture
de cer senin/ Si, vechi, vinatul unui mos,/ Umbland
prin toamna, pelerin.// Setos de-albastru ne-nceput./
Inaltul zilelor prea plin/ Din ochii tai l-am fost biut.//
Umblam prin toamna, pelerin” (Rondelul inserdrii).

Cu Casd in Bugeac, un arhetip, un mitem constant
in lumea poeziei lui Botu, si in mod programatic tratat
pe nou incepand cu Ruguri si Pamantul lui Iulie si mai
tarziu cu Balada stropului nestins poetul construieste
un mit poetic personal, in care se vizualizeaza scene
dintr-o istorie legendara cu tinte in miscare, daca le
raportam inevitabil la universul totalitar, la contextul
acerb de mankurtizare. Fard a intra in amanunte, sa
amintim ca imaginarul poeziei saizeciste e dominat
de simbolistica semintelor, izvoarelor, ridicinilor, de
estetica reazemului’”.

Memoria, in Pdmdntul lui Iulie pare a fi o ,repli-
cd” la actualitatile ,zodiacului ros™: ,Timpul acesta,/
Grabit precum este,/ mai mult e-o parere,/ Mai mult
e-o poveste...” Memoria in viziunea poetului e un leac
impotriva amneziei:

,,Fii binecuvantata intru vecie,
Memorie sacrd a semintei, a bobului,
Pastratd sub coaja, ca-n palmele orbului
Minunea fragild, ce are sa fie”.

Numai memoria colectivd, ,pastrata sub coa-
ja, ca-n palmele orbului,” poate fi un leac impotriva
»orbirii comuniste”, altfel: ,Memoria-si surpa fiinta
si nimeni/ De unul singur n-o poate reface”. ,,Minu-
nea fragila” a semintei, cu reminiscente din ,,mirabila
samantd’, instituie pe linia Blaga - Stdnescu un ,,mic
mit” al genezei noastre sau o metaford obsedantd, asa
cum s-a observat, mai inti la Gr. Vieru (Dar mai intdi
sd fii samantd), apoi la Liviu Damian, Gheorghe Voda,
Anatol Ciocanu etc. Dincolo de ,,un simt paroxistic al
istorismului, al trecerii ciclice a timpului’, a ,,nefiintei
tacerii’, a ,,acelei taceri de adanc al istoriei, care mereu
impresoara chipul cu privirea intoarsa spre imemorial,
spre substraturile fiintei, spre semintele care semnifica

inceputurile” [4, p. 10], ,minunea fragild” a semintei
fatd cu ,teroarea istoriei” mai pastreazd memoria ge-
neticd a neamului, momentan pornit, cum se pare, sa
lunece in neant: ,,Si numai samanta stia ca sa pastre/
Intreaga si vie memoria neamului,/ Ca dupi ce piere
o frunza pe ramul lui,/ S& cheme pdméntul din lunca,
din glastrd -/ La fel s-o renascd sub cerul albastru...//
Au cine-au patruns a veciei stiintele?/ Numai seminte-
le./ Numai semintele”

»Eul proiectat” [5, p. 151-157] se identifica, intr-o
antropomorfizare rasturnata, cu elementele simbolice
ale lumii, etaland perenitatea/ eternitatea existentei
fiintiale, intratd in circuitul universal: ,Sunt ramul,
care-1 smulge vijelia/ Si brumele in toamna il descan-
td./ Sunt frunza ramului, ce-o sé retie/ Pre limbé de-n-
verzire firw de cantec.//Sunt soapta frunzelor, care
se-asterne/ Pe urmele adanci de promoroacd,/ Sunt
crainicul neimblanzit al iernii,/ Sunt fulgul la lumina
sdrantoaca.// Sunt vestea licdrului care vine/ Din da-
tina de cuget temerar,/ Sunt veghea graiului, ce-o sa-1
impline/ Inmiresmata ziui de florar.// Sunt ceasul jin-
duit al limpezirii,/ Interiorul clipelor ce-au fost/ Sa-1
piarza rugul toamnei fara stire./ Sunt pasare ce-si catd
addpost.// Si sunt altarul si coperimantul/ Ingiduit de
cerul aprilin,/ Sunt numele-i inalt/ Si sunt pamantul,/
De unde am purces, la care vin” (Sunt ram, sunt frun-
zd). Intoarcerea la izvoare, la ram, la frunza semnifici
intoarcerea cdtre sine a poetului, catre biografia sa de
creatie, iar cu schimbarea sistemului de referinte, aflat
intr-o stare latentd in ,Ruguri” si ,Pamantul lui Iulie’,
se produce eticizarea deliberat polemica a discursului.

Abia in ,Ornic” poetul se destdinuie fard incon-
jor: ,Cu-a altora vedere viazusei la-nceput” sau ca
»-.. e timpul si e locul/ Ca sa purced pedestru spre sine
si-adevir”. Intors decisiv la spiritul adamic al poeziei
sale, Pavel Botu are tot curajul sd afirme ca stihul lui
nu e sd placd ,orisicui™: ,,Si stihul, care-I scriu nu e sd
placa, -/ Mai mult e ca sd planga si sa tacd./ Si vorba
care-0 spun nu e si sune, -/ Mai mult e sa te cheme,
sa te-adune./ Si drumul care-1 fac nu e sd duca, -/ Mai
mult e peste vremi sd mi te-aduca./ Si ploaia care-o
sorbi nu e sa ploua, -/ Mai mult e-un vad ce-mparte
lumea-n doua./ Si vantul care-1 chem nu e cé bate, -/
Mai mult e un destin ce ne desparte./ Si hiersul care-1
zic nu e sa cante, -/ Mai mult e floare frantd pe mor-
minte” (Si stihul care-I scriu).

Intr-o alta profesiune de credinta, anume cuvdn-
tul intreg este conceput cu o fortd miraculoasa de
metamorfozare a universului poetic, ca o distantare
de vorbele firi rost: ,In cuvant eu as putea/ Si-mi
fac casd bund-rea./ Dard tie ti-l aduc/ Si rdmén sd
ma usuc.// In cuvant eu as voi/ Sufletul a-mi poto-
li,/ Ci lipsescu-md, la fel,/ Ca sa nu duci dor de el.//
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In cuvant m-as fi ascuns,/ Unul ci-mi era de-ajuns/
Insd nu mi I-ai vestit/ Si-am rimas descoperit.// In cu-
vant as muguri/ Cu flori mi te-as darui./ Dar la strea-
sina ti-1 pui/ Sa-nfloresti la semnul lui.// Fiindca nu-i
de azi de ieri/ Zamislit e din dureri,/ Din cAntarile ce
tac,/ Réstignite-n lemn de fag.// Nici din vorbele ce-au
fost/ Ce le stii fara de rost./ Fiindca vorbele se trec, -
/ Cuvantul ramane-ntreg” (In cuvant).

Destinul omului in oglinda istoriei il determina
sa se facd mai explicit, sa apeleze la subiectul ,,poetul
vanator” intr-o viziune moderna. ,.Vanatorul si prada”
ne conduc catre gandul incercuirii fiintei in dubla
ipostaza: de vanator si de prada: ,,Fac cerc vandtorii si
cercul se strange,/ Mutat intre chiot si focuri de arma./
N-aveau cum sa vaza cel ochi care plange/ Si-n care un
codru de veacuri se darma” (Vdndtori).

Relatia geometrului cu opera revine intr-un alt
poem care e receptat ad litteram de exegetii literari ai
timpului transfigurati satiric in Insectar - 2 din volu-
mul ,\Verb la netrecut’, satirizati in Mdta neagrd, Zeul
coborat, Scremenel, Vribiuta neangajdrii, In lipsa fetii,
Vel Grangur, Scai, Verzi si uscate, Clovn, Proprietate, Bi-
bleicd, Mania urmdririi, Cu ori pe, Hochei, Prepelicar,
Lasd marite, Buricul pamantului.

Se pare cd Vasile Coroban, dar si ceilalti comenta-
tori n-au sesizat reminiscentele din balada Mistretul cu
colti de argint de Stefan Augustin Doinas. Fard a cunoas-
te aceasta celebra balada, este dificil, aproape imposibil
sd intelegi esenta unui atare text: ,,Arcas il stiusem. $i
ména/ Nu-i va slabi incordarea,/ Indatorirea-si ama-
nd,/ Ochiul scruteazd cararea.// Vuiete rupte pe creste/
Se scuturd-n rddécina.../ Unde e tinta? Este/ Tinta ce
are sa vind.// Privirea lungitd pe tava/ Si rotunjita-n vi-
zor/ Scurma setoasa otava,/ Prinde hultanul in zbor!//
Tintd-n miscare... E arta/ Supremad si vrusem s-o ia/
Nelinistea, pururi sa-1 poarte/ Peste intinderi de nea.//
Tinta-n miscare... E munca/ La care a fost osandit./
Privirea-i sigeata aruncd/ $i-o smulge acum din zenit.//
Tinta-n miscare... Destinul/ Si-1tina de veghe mereu,/
Sé nu-i mai ticneasca odihna/ Si-1 cheme pe unde-i mai
greu.// In schimb nu va fi niciodatd/ Vanatul - nici starv
si nici les.// Tinta-n miscare... Tat-o/ Marite arcas, nu
da gres!” (Destin). Cititorul, criticul, interpretul e pus,
volens-nolens sa citeasca un text cu alte texte.

Figurile imaginare iau altd incarcaturd, desi mo-
dalitatea indirectd de expresie ramane una favorita.
Tot omul are nevoie de un ,,span”: ,De-un car de ani,
ca o nalucd/ Asteapta spanul negresit/ Pe Harap-Alb sa
i-l aduca/ Norocul din stravechiul mit.// Stia, cd n-are
cum sa-i scape,/ Cd nu-i alt drum prin codrul des./
Si-1 va petrece printre ape/ Si printre focuri intr-ales.//

il va zapsi, ca sa-1 abata/ Din drum, sa-l piarzd de-o
putea.../ Sil-a trimis de astd data/ Ca sa-i aduca man-
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drd stea.// Nici ca simti, cum se ficurd/ De-atita um-
blet mai voinic,/ Inalt si chipes la faptura, -/ Tar spanul
a ramas pitic...// Povestea vorbei, la adica,/ Intrevedea
un gand pagan:/ In viatd, cum-necum, nu stricd/ S4 ai
si tu colea un span...” (Harap-Alb).

Poemele cu nuclee epice, cu poante transparent
moralizatoare readuc in prim-plan imperativele maxi-
malismului etic. Cele mai contestate poezii, comentate
in contradictoriu deranjau prin parabole defectuoase.
Una dintre acestea o reproducem in intregime: ,,Avea
asemanarea unui fulger,/ Care-si gateste clipa sd zbuc-
neasca.../ Ci cascadorul ii cerea si-si culce/ Pe labe
mutra lui impdriteasca.// In crugul de scantei si de
ovatii/ Inteapa nara fumul de tigare./ Si ca o viespe se
tot vard-n fatd/ Si-i musca blana puha de dresare.// De
undeva din bolta de-ntuneric/ Trasneste o sudalma.
Pentru cine?/ Iar spectatorul atatat mai cere/ Si cel cu
viespea sa mi-l tot anine.// Sd mi-1 tot bage-n durdt, cd
de-o datd/ Naprasnica, o sete il furnicd/ Si-i puna laba
grea in beregatd,/ Sa termine cu joaca de-a nimicul.//
Ci tot atunci, straluminat, pricepe/ Ca tipul n-are cine
stie-ce vind;/ Si-1lasa cu biciusca sa-1 intepe/ Si.../ Sa-i
aducd mai departe cina” (Leul la circ).

Devierile de la ,normele”, cutumele ,,poeziei ofi-
ciale” trezesc cele mai vigilente si penibile luari de ati-
tudini; e clar cd poemul indemna cititorul sa citeasca
printre randuri, la inceput, ,la trezire” mult mai decis
ca inainte de perestroika, poetul/ ketman-ul isi scoate
masca de poet aservit ,,palatului”. Sfarsitul sdu tragic
e tipic scriitorului onest care, in conditiile sistemului
totalitar, nu s-a putut realiza pe méasura talentului. Ine-
ditul din ultimul volum, ,Verb la netrecut”, aparut in
timpul vietii, trebuie cautat in fictiunile ,,poeziei ling-
vistice”, in sistemul ei de referinta centrat pe cuvant
care se vrea intr-adevir un ,verb la netrecut”, In céte-
va poeme Pavel Botu s-a manifestat, desi nu in mod
declarat, ca un homo logocentricus, echivaland, dupa
modelul Ion Barbu, poezia cu geometria.
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