ETIMOLOGIA MULTIPLA IN LIMBA ROMANA:
CADRU METODOLOGIC SI CRITERII

VICTOR CELAC®

1. Introducere

Conceptia privind etimologia multipla a fost propusa si teoretizatd, mai Intai,
de Al. Graur (1950), intr-un articol devenit punct de referintd in lingvistica
roméaneascd din a doua jumitate a secolului al XX-lea'. In perioada urmitoare,

* Institutul de Lingvisticdi al Academiei Roméane ,Jorgu lordan — Alexandru Rosetti”, Calea
13 Septembrie, nr. 13, Bucuresti, Romania.

Multumim colegelor si colegilor Parvu Boerescu, Monica Busuioc, Ion Giurgea, Iulia Margarit,
Cristian Moroianu, Mihaela Popescu, Ariadna Stefanescu, Monica Vasileanu (Bucuresti), Maria Aldea
(Cluj), Cristinel Munteanu (Braila), Cecilia-Mihaela Popescu (Craiova) pentru observatiile lor pe marginea
unor versiuni anterioare ale acestui text, care ne-au ajutat sa depasim numeroasele dificultati ivite in cursul
elaborarii si definitivarii lui.

Cu o deosebitd placere ma alatur initiativei de a-1 omagia pe profesorul Stelian Dumistracel,
cu ocazia Tmplinirii a 80 de ani. Doresc sa-1 felicit pentru indelungata si att de rodnica sa activitate in slujba
limbii roméane. Studiul care urmeaza a izvorat, in primul rand, din experienta mea de lexicograf si cercetator
al istoriei limbii roméne. Insa nu as fi ajuns la rezultatele pe care le expun in ceea ce urmeazi daci nu as fi
beneficiat si de deschiderea stiintificd deosebitd pe care o oferd lucrarile marilor profesori, cele ale
profesorului Stelian Dumistracel ocupand un loc de seama.

! Solutii etimologice de tipul etimologiei multiple se gasesc si in unele dictionare ale limbii roméane
anterioare anului 1950, de pilda, in LB (1825), in LM (1871-1877) si in DA (1906-1949) etc. (cf. Bogdan
Oprea 2010: 128 pentru detalii in acest sens). E adevarat insa ca formulele etimologice respective vizeaza
nu originea directd a cuvantului romanesc, ci evocarea unor termeni inruditi (fr. cognats), fiind vorba, de
reguld, de asa numitele ,,cuvinte célatoare” (de exemplu, in LB s.v. cadavru: ,ltal. cadavero. Gal. cadavre.
Hisp. cadaver”; s.v. cadugeu: ,ltal. Hisp. caduceo. Gal. caducée” [cf. si Aldea 2015: 115]; in LM s.v.
coriandru: [lat.] coriandrum |...] [gr.] xopiovvov, it. coriandro, ft. coriandre”; iIn DA s.v. coriandru:
»~Cuvant intrat prin comert: lat-med. coliandrus, collandrum, coriandrum, grec. xopiovdpov, germ.
Koriander, fr. coriandre, paleosl. koriandrii, pol. korjander, kolandra, rut. koljandra, ung. koriandrom
etc.”), procedeu prin care lexicografii respectivi lasa sa se inteleagd faptul ca identificarea unei origini mai
precise este peste puterile lor. Uneori, in dictionarele mai vechi, care nu opereaza cu distinctia dintre
cuvintele mostenite si imprumuturile culte, un tratament identic este rezervat si unor elemente mostenite
(de exemplu, in LB s.v. braciu [= braf]: ,Ital. braccio, i. e. brachium. Hisp. brago. Gall. bras”, s.v. pulpd
[= pulpa): ,Ital. polpa, Gall. poulpe. Hisp. pulpa”). Credem, asadar, ca putem vorbi de existenta unei teorii
a etimologiei multiple numai incepand cu 1950.

ALIL, t. LVII, 2017, Bucuresti, p. 101-130
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102 VICTOR CELAC 2

aceasta conceptic a fost detaliatd de Th. Hristea (1968: 103—115; 1978: 225-228,
etc.) si de alti specialisti romani, care au distins mai multe tipuri:

— etimologia multipld externa (referitoare la imprumuturile lexicale);

— etimologia multipld interna (vizénd, cu precadere, derivatele susceptibile
de a avea originea in mai multe baze derivative, precum si contaminatiile);

— etimologia multipld mixta (privind mai ales calcurile)”.

In contributia de fatd ne vom ocupa exclusiv de etimologia multipld externd,
definita in felul urmator:

Provenienta unuia si aceluiasi cuvant din doud sau mai multe limbi diferite,
in aceeasi perioadd si pe acelasi teritoriu sau in perioade istorice si in zone diferite
(cf. Hristea 1968: 104; Sala 1999: 67; Bogdan Oprea 2010: 128).

2. Traditia cercetarilor romanesti privind etimologia multipla

Amploarea remarcabila a etimologiei multiple in romana este explicatd prin
faptul ca, mai ales in secolul al XIX-lea, in epoca de modernizare, limba romana a
suferit mai multe influente externe, care s-au exercitat simultan, conducand la
aparitia unor imprumuturi identice sau similare, prin filiere diferite. Romanii cultivati
din secolul al XIX-lea cunosteau, de regula, limba latina, greaca si mai multe limbi
europene moderne. Ei puteau intalni, Th mai multe limbi de circulatie internationala,
un concept oarecare ce le era necesar, creand astfel un neologism roménesc®. Acest
scenariu se sustine si tinand cont de faptul cd, Tnainte de epoca de standardizare, care
incepe pe la mijlocul secolului al XIX-lea, roména se caracteriza prin existenta mai
multor dialecte literare (din Transilvania, din Banat, din Moldova si din Muntenia)®.
Unitdtile lexicale pentru care se postuleazad etimologii multiple sunt, mai ales, cele
care corespund aproximativ conceptului de ,,cuvinte célatoare” (cf. Graur 1978; cf. si
termenul german ,,Wanderwort”), desemnate uneori drept ,,cuvinte internationale”
sau ,imprumuturi culturale” (Moroianu 2015: 17): cuvinte aflate in legéaturd cu
tehnica, cu stiintele, cu viata culturala etc.

2 Cf. pentru aceasta tipologie Hristea 1978: 225-228; Sala 1999: 64—67; Moroianu 2010: 155;
Bogdan Oprea 2010: 127-134; de altfel, tipologia mentionatd se gaseste in nuce chiar in articolul
inaugural, semnat de Al. Graur (1950), unde sunt discutate mai multe tipuri de fenomene, toate fiind
incluse in teoria etimologiei multiple: imprumuturi lexicale, dar si calcuri, dublete etimologice,
diverse cazuri de contaminatie, de atractie sinonimica si antonimica, etimologii populare.

Profesorul Stelian Dumistracel s-a aplecat in mod special asupra problematicii respective,
de exemplu, intr-un articol publicat in 1973 in SCL, pe care il vom valorifica in continuare.

3 Limbile care au contribuit la constituirea lexicului neologic roméanesc sunt, in principal,
latina, franceza, italiana, greaca moderna, rusa si germana (Hristea 1978: 225).

* Abia incepand cu mijlocul secolului al XIX-lea, standardizarea si unificarea au prevalat asupra
tendintelor centrifuge (cf., pentru o imagine de ansamblu a dinamicii influentelor externe exercitate
asupra romanei, in functie de provincie si de epoca istorica, Ursu, Ursu 2004: 13—15, 263-265; cf. si
Popescu 2013: 2004).
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3 ETIMOLOGIA MULTIPLA IN LIMBA ROMANA 103

Am remarcat faptul cd majoritatea specialistilor care s-au ocupat de aceasta
directie de cercetare par a privilegia, pentru stabilirea etimologiilor multiple,
criteriul lingvistic — criteriul corespondentei semantice §i fonetice. De exemplu,
rom. director s.m. este explicat de Al. Graur prin cinci etimoane: lat. director,
fr. directeur, it. direttore, germ. Direktor, rus. oupexmop: ,,De unde vine un cuvant
ca director ? [...] Cuvantul poate veni din oricare dintre formele citate si este foarte
probabil ca toate au avut un rol in introducerea lui in romaneste: fiecare vorbitor
l-a luat de unde 1-a gasit si toti I-au folosit la fel” (Graur 1950: 32).

In ceea ce priveste rom. ofiter s.m., Al. Graur remarci faptul ci niciunul dintre
cele cinci etimoane pe care le propune — fr. officier, it. ufficiale, rus. oguyep,
pol. oficer, bulg. oficer —, considerate individual, nu poate explica In mod
satisfacator, din punct de vedere fonetic, termenul romanesc, si conchide ca rom.
ofiter trebuie explicat ca un amestec al etimoanelor invocate: ,,De unde vine ofiter ?
[...] Desigur toate sau mai toate limbile citate mai sus au contribuit la crearea unei
forme noi, care datoreste fiecareia dintre ele cate ceva” (Graur 1950: 32-33).

Ulterior, Th. Hristea a vorbit despre notiunea de «variantd etimologicay,
continuand, ca si Al. Graur, sa valorifice exclusiv criteriul lingvistic in identificarea
si argumentarea etimologiilor multiple:

,,Posibilitatea Imprumutarii unor neologisme din mai multe limbi de cultura
[...] este tradatd, in primul rand, de existenta unor variante lexicale etimologice,
nediferentiate semantic, in raport cu forma acceptatd de limba literard. Cf. aghent
(< rus. acenm, germ. Agent), fata de agent (< fr. agent, it. agente); haractir (< ngr.
xopaxtip) si haracter (< rus. xapaxmep), fatd de caractér (< fr. caractére) si
caracter (< cf. lat. character, germ. Charakter); coreografie (< it. coreografia), fata
de coregrafie (< fr. chorégraphie)” (Hristea 1968: 104).

Alti lingvisti romani, limitandu-se si ei, de regula, la criteriul lingvistic, au
prezentat etimologia multipla ca un procedeu menit sa exprime dificultatile sau
de-a dreptul imposibilitatea de a identifica o solutie etimologicd mai precisda
(In citatele care urmeaza, spatierea ne apartine):

,In etimologia multipla se reflectd faptul ca un cuvantp o a t e veni in acelasi
timp din mai multe surse” (DLR, tom VI, Introducere [1965], p. X).

,Ceea ce ne intereseazd in primul rand este sursa imediatd a unui Imprumut
lexical. Cand aceastae greu de fixat sau cand, in principiu,e posibil caun
neologism sd fi patruns in limba roménd prin cel putin doua filiere diferite,
acceptarea etimologiei multiple se impune aproape de la sine” (Hristea 1968: 114).

,,Conceptul de etimologie multipla a fost pus in circulatie la noi de Al. Graur in
mai multe studii. E vorba de posibilitatea ca un cuvant sa aiba simultan cateva
etimoane. [...] Un cuvant cum e mausoleu [...]a putut fi luat de uniidin
latind, de altii din germand, de altii din italiand ori din spaniold. Cum formele coincid
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104 VICTOR CELAC 4

in linii mari, este, practic vorbind,cu neputinta sa se stabileasca cine anume
a introdus pe mausoleu in limba romana si de unde” (Coteanu, Sala 1987: 78).

,,Cele mai multe cazuri de etimologii multiple le intalnim la neologisme sau
derivate, unde dificultatile de a opta pentru o
etimologie sunt evidente”(Sala1999: 66).

,,Cele mai multe cazuri de e.m. [= etimologie multipld] [apar] la neologisme,
unde adesea este imposibil deardtat de unde provine cuvantul respectiv”’
(ELR s.v. etimologie multipld)’.

Asadar, autorii amintiti au vorbit despre etimologia multipld ca despre o
modalitate de reflectare a unei situatii care nu poate fi transata’.

Este adevarat ca sugestiile formulate de Graur si Hristea nu au fost respectate
ad litteram de dictionarele roménesti aparute in epocad. Totusi, spiritul acestei
conceptii a fost urmat de lexicografia romana in ansamblul ei, in sensul ca a fost
instituitd i consacratd o manierd etimografica constand in enumerarea mai multor
etimoane in sectiunea etimologica a unor articole lexicografice, fard argumente si
fara detalii. Avem 1n vedere atdt dictionarele destinate publicului larg, precum
DEX, cat si DLR, dictionarul tezaur academic, caruia i se poate atribui, pe buna
dreptate, rolul de ,,far” in cercetarea istorica a lexicului limbii romane. E adevirat
ca 1n unele volume din DLR existd exceptii, asupra carora vom reveni.

Ilustram aceasta etapa a discutiei cu cateva exemple recente de etimologie
multipld din recentul DELR, cuprinzand, fiecare, intre doud si cinci etimoane din
limbi diferite:

acord s.n. <pol. akord, rus. akkord, it. accordo, fr. accord, germ. Akkord,
artilerie s.f. < pol. artyleria, rus. artillerija, fr. artillerie;

de unii dintre autorii citati a fost remarcata si de Munteanu 2015: 55, 56.

in alta ordine de idei, unii specialisti mai apropiati de zilele noastre au inversat perspectiva,
insistand asupra faptului ca etimologia multipla reprezinta o ,,realitate”, si nu inseamna incapacitatea
de a géasi originea exactd a cuvintelor in cauza: ,,Alaturi de etimologia multipld externd si de cea
mixtd, etimologia multipla internd nu reprezinta, cum poate parea la prima vedere, o
incapacitate a cercetatorilor de a stabili, cu exactitate, originea unui cuvant
sau a unei unitdti frazeologice, ci este o realitate a evolutiei limbilor [...]”
(Moroianu 2010: 155; spatierile noastre; cf., in acelasi sens, Bogdan Oprea 2010: 128, 129).

® Recent, Wolfgang Dahmen, din afara lingvisticii romanesti, face o constatare exact in acelagi
sens: ,,Jm Ruménischen spricht man deshalb gerne von der etimologie multipld, um deutlich zu machen,
dass nicht nur eine genaue Zuweisung zu einer bestimmten Sprache als Quelle oft nicht moglich ist,
sondern dass es sogar wahrscheinlich ist, dass verschiedene Sprachen als Ausgangspunkt gedient haben”
[in [lexicografia] roméni existi o predilectie pentru etimologia multipld, prin care se insistd asupra
faptului ca, adesea, nu este posibil sé se identifice o limba-sursa precis determinata, si cé este posibil ca
mai multe limbi sa fi servit drept punct de plecare] (Dahmen 2010: 158; traducerea ne apartine).
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5 ETIMOLOGIA MULTIPLA IN LIMBA ROMANA 105

batalion s.n. <pol. bataljon, it. battaglione, rus. batalion, fr. bataillon;
brigada s.f. < fr. brigade, germ. Brigade, rus. brigada;
carantina s.f. <tc. karantina, fr. quarantaine.

Observam ca dictionarele (fie cd este vorba de dictionare adresate publicului
larg, precum DEX, sau de dictionare adresate specialistilor, precum DLR) nu
furnizeaza niciun argument in sprijinul solutiilor etimologice propuse, in afara de
asemanarea formald si conformitatea semantici dintre vocabulele romanesti si
etimoanele respective, care este subinteleasa’.

Aceastd maniera etimograficd, ce ni se pare nesatisfacitoare, se Incadreaza,
dupa parerea noastra, in paradigma depasitd a ,,etimologiei-origine”, in conformitate
cu care datoria cercetdtorului-etimolog s-ar limita la identificarea punctului de
pornire®. , Etimologiei-origine” ii corespunde, in plan lexicografic, ceea ce am numit
anterior ,,paradigma etimologiilor minimale” (Celac 2014: 300), careia i s-au
conformat practic toate dictionarele aparute in Romania dupa 1950, inclusiv primul
volum din recentul DELR (2011). Avem insa placerea sa semnalam depasirea acestei
paradigme de urmatorul volum al DELR (2015), depasire ce probabil va deveni inca
si mai accentuata in volumul al treilea, la care se lucreaza in prezent.

%

Practica lexicografica roméaneascad a etimologiilor multiple a fost criticatd, intre
altii, de Victoria Popovici (2003: 335), care se referda la aceasta ca la o solutie de
compromis comod (,,bequeme [...] Kompromisslosung™) sau la o solutie lexicografica
passepartout (,,lexikographische [...] Passepartoutlosung”). Cf. si o serie de observatii
critice la adresa acestei practici exprimate de Eva Buchi (2010: 21-22):

,La linguistique historique roumaine, et singuliérement ce qui en transparait
dans les dictionnaires étymologiques et les notices étymologiques des dictionnaires
généraux, a coutume de mettre en avant le phénomeéne de 1’etimologie multipla
(cf. Graur, SCL, 1,22-34): le fait qu’un lex¢éme donné ait ét¢ emprunté a plusieurs
langues préteuses différentes. Il est vrai que 1’utilisation abondante de cette notion
n’est quelquefois qu'une solution de facilité, et qu’une véritable recherche de détail
permet d’attribuer certains emprunts ainsi étiquetés a une seule langue d’origine
(cf. Schweickard, RumDisk 129-63)”.

" Pe de o parte, dictionarele adresate publicului larg (DEX etc.) sunt centrate pe sincronie,
adica vizeaza limba actuald, avand o componentd normativa si prescriptiva semnificativa. Pe de alta
parte, dictionarele istorico-etimologice destinate specialistilor sunt centrate pe diacronie, pe o viziune
geneticd asupra limbii. Ne-am putea intreba in acest context: ce abordare etimologica ar trebui sa
caracterizeze cele douad tipuri de dictionare? Chestiunea este Insa prea complexd pentru a fi tratata
intr-o notd de subsol si nici nu are o legatura directd cu tema contributiei de fatd. Din aceste motive,
ne propunem sd-i consacram un studiu separat, in viitor.

8 Paradigmei perimate a ,,etimologiei-origine” i se opune ,.etimologia-istorie” sau ,.etimologia-
biografie a cuvintelor”, pentru care v. mai jos.
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106 VICTOR CELAC 6

Cele mai virulente critici la adresa etimologiei multiple romanesti au fost
exprimate, probabil, de Francisc Kiraly, care denuntd abuzul comis de lexicografia
roméaneascd in ceea ce priveste practica lexicografica respectiva. In acest sens,
Francisc Kirdly (1988: 37) afirmd ca nu se cuvine ca lexicografii si se limiteze la
alcatuirea unor liste de etimoane, ca solutii de tip ,.etimologie multipla”, in virtutea
asemanarilor formale si a faptului cd nici contributia unor etimoane, nici
»hon-contributia” altora nu pot fi demonstrate categoric. El adaugd faptul ca
enumerarea mecanicd a mai multor etimoane este o eroare ce merge chiar Tmpotriva
spiritului teoriei privind etimologia multipla, c& natura multipld a unei etimologii
trebuie dovedita la fel ca orice altd etimologie, ajungand la concluzia ca, atata timp
cat demonstratia nu este facuta, cazurile respective trebuie clasate in altd categorie:
in cea a etimologiilor probabile (care, de altfel, pot fi simple sau multiple):

,,De obicei 1nsa se Incadreaza tot in categoria etimologiei multiple si cuvintele
in realizarea carora contributia mai multor etimoane e probabild, dar greu de
demonstrat din cauza apropierilor prea mari intre etimoanele posibile. A accepta insa
o etimologie multipla pentru ca nu putem dovedi necontribuirea unui etimon posibil,
pentru ca unele din ipoteze nu pot fi categoric... respinse ni se pare o largire
nepermisi a categoriei de etimologie multipla... Insirarea in mod mecanic a
etimoanelor suplimentare este o greseald care merge chiar Tmpotriva spiritului
etimologiei multiple. Caracterul multiplu al unei etimologii trebuie dovedit (prin date
lingvistice sau extralingvistice) la fel de convingator ca orice alta etimologie. Pana
cand demonstratia lipseste, cuvintele din aceasta grupd ar trebui incluse in categoria:
etimologie probabila (simpla sau multipld)” (Kiraly 1988: 37).

In literatura de specialitate striina, Wolfgang Schweickard a propus o alternativa
la etimologia multipla, numita ,,etimologie distinctiva” (Schweickard 1986): in cadrul
demersului respectiv, autorul citat intreprinde o analiza detaliatd a Imprumuturilor de
origine francezd si engleza din domeniul sportiv al limbii romane, avand grija s
departajeze sistematic unitatile lexicale datorate fiecareia dintre cele doud limbi-sursa.

3. Etimologia multipla si ,,etimologia-istorie”

Aceste ludri de pozitie sunt de natura sé ne orienteze spre paradigma moderna a
»etimologiei-istorie” sau a ,,etimologiei-biografie a cuvintelor”, care a inlocuit vechea
paradigma a ,.etimologiei-origine”. ,,Etimologia-istorie” a fost practicatd cu succes
chiar din zorii secolului al XX-lea, in cadrul lingvisticii istorice franceze, italiene,
engleze, prin impulsul si opera unor mari lingvisti ca Hugo Schuchardt, Jules Gilliéron,
Walther von Wartburg s.a., i prin teoretizarile datorate lui Kurt Baldinger :

,L’étymologie, au sens moderne, c’est donc la biographie du mot. Sa
naissance, dont s’occupait exclusivement I’ancienne étymologie, n’en est que le point
de départ” (Baldinger 1959: 239).
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7 ETIMOLOGIA MULTIPLA IN LIMBA ROMANA 107

,,C’est a travers I’histoire du mot qu’on remonte aux origines. En tout cas,
I’étymologie-origine a besoin de la confirmation par I’histoire du mot” (ibidem:
242)’.

De altfel, dupa ce a lansat teoria etimologiei multiple in 1950, Al. Graur
insusi a insistat asupra necesitatii de a intreprinde cercetari detaliate, cu scopul de a
examina istoria cuvintelor in toatd complexitatea ei si a elucida originea lexemelor
cat mai precis posibil:

,,Chiar acolo unde mai multe limbi prezintd fapte similare, nu trebuic sa
desperam de a gasi originea exacta a unui element al limbii: se poate totusi gasi un
mijloc de a distinge ceea ce provine dintr-o limba si ceea ce provine dintr-alta, cu
conditia sd examinam istoria cuvintelor in toatd complexitatea ei” (Graur 1963: 18).

Intr-o serie de contributii de o importanta capitala, si Theodor Hristea adera
pe deplin la paradigma ,,etimologiei-biografie”. Urmatorul citat poate fi vazut ca o
profesiune de credintd de mare actualitate:

»[Schimbarile semantice] constituie insdsi tema centrald a semanticii diacronice
si una dintre laturile fundamentale ale cercetarii etimologice moderne [...] Un bun
dictionar etimologic (ori care da si indicatii etimologice) n-ar trebui sd omitd nimic din
ceea ce este esential In evolutia semantica a unui cuvant” (Hristea 1981: 258).

In plus, cu ocazia unor cercetiri etimologice de detaliu, Theodor Hristea aplica in
mod stralucit aceastd conceptie. De exemplu, in Hristea 2006, se argumenteaza, cu
foarte multe date, atestari, ca /atinist s.m. ‘specialist in limba si literatura latind’ si
latinism s.n. ‘cuvant, expresie sau constructie specific latineasca’ sunt imprumuturi din
franceza (eventual, si din germana sau italiand), in schimb, /atinist s.m. ‘militant pentru
latinizarea limbii roméane’ i latinism s.n. ‘curent cultural-ideologic ce avea in vedere
valorificarea origini latine a limbii si a poporului roméan, prin purificarea limbii de
elemente nelatinesti, prin impunerea unei ortografii etimologice, prin imbogatirea
vocabularului in mod artificial cu elemente luate direct din dictionarele limbii latine
etc.’ sunt creatii interne, fara corespondente in limbile europene precum franceza,
italiana, germana etc. In articolul citat, Theodor Hristea ajunge la urmitoarele
concluzii: (1.) pe de o parte, latinist ‘militant...” a provenit prin evolutie semantica pe
terenul limbii roméane din Tmprumutul Jatinist ‘specialist In limba si literatura latina’,
fiind deci vorba de polisemie (adica de sensuri diferite ale aceluiasi cuvant); (2.) pe de
alta parte, latinism ‘curent cultural-ideologic...” provine din latinist ‘militant...’, prin
schimbare de sufix, argumentul decisiv fiind vechimea lui latinist ‘militant...” si gradul
lui de raspandire, mult mai mari, in comparatie cu latinism ‘curent...’; (3.) avand
origini net diferite, latinism (I) ‘cuvant, expresie sau constructie specific latineasca’

 Cf. lucrdrile de sintezd Guiraud 1967; Sala 1999; Holtus, Sanchez Miret 2008: 164—166
(capitolul ,,De la etimologia-origen a la etimologia-historia de las palabras”); Dworkin 2015, pentru
detalii privind cele doud paradigme.

In mod firesc, paradigma moderna a etimologiei-istorie a atras si adeziunea unor mari lingvisti
romani, dintre care mentiondm pe Bogdan Petriceicu-Hasdeu, Sextil Puscariu, Ovid Densusianu,
George Giuglea, Marius Sala.
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108 VICTOR CELAC 8

(imprumut lexical) si latinism (1) ‘curent cultural-ideologic...” (formatie interna de la
latinist ‘militant...”) trebuie tratate ca omonime, nu ca sensuri ale aceluiasi cuvant.

In acelasi sens, N.A. Ursu si Despina Ursu au consacrat o importanti parte a
lungii lor activitati stiintifice studiului detaliat al imprumuturilor neologice din
epoca de modernizare a limbii roméne (1780-1860), acordand o atentie specialda
atestdrilor, repartizarii lor teritoriale si diferentierii lor formale, semantice etc.
(Ursu 1962; 1965; Ursu, Ursu 2004; 2006; 2011a; 2011b).

Recent, Tuliana Catélina Pinzariu s-a referit la importanta incadrarii corecte in
contextul sociocultural si a examindrii primelor atestari ale imprumuturilor lexicale:

,,La stabilirea etimologiei unui neologism este absolut necesara cunoasterea istoriei
lui, a primelor atestiri in limba romana si a eventualelor variante pe care le-a avut.
Importanta este stabilirea cat mai exacta a limbilor de cultura care si-au exercitat influenta
asupra limbii romane 1n epoca si in regiunea in care a aparut i a inceput sé circule
neologismul respectiv, cét de intensd a fost aceasta influentd, din ce limbi s-au tradus
texte care au introdus neologisme, nivelul cultural al celor care le folosesc, curentul sau
orientarea lingvisticd manifestatd in acea perioada etc.” (Pinzariu 2014: 80-81).

Autorii DLR (Al. Graur fiind unul dintre redactorii responsabili si membru in
Comisia de etimologie a dictionarului) si-au fixat, de asemenea, drept program analiza
atentd a atestarilor, cu scopul de a sesiza adevarata ,,etimologie-biografie” a cuvintelor:

,,Prin modificari fonetice, doud cuvinte diferite au putut ajunge sa se contopeasca
in unul singur, sau un cuvant a fost imprumutat — in acelasi timp sau la date diferite, in
aceeasi regiune sau in mai multe, in acelasi stil sau in mai multe stiluri — din limbi
diferite: milion, de exemplu, provine la cronicarii moldoveni ai secolului al XVII-lea
din poloneza, iar 1n limba secolului al XIX-lea, din franceza. [...]

Céand variatiile de forma tradeaza origini diferite, acestea sint indicate fiecare
in parte: sub forma magie, cuvantul vine din frantuzeste, iar sub forma maghie,
din greceste” (DLR, tomul VI [1965], Introducere, p. X).

Totusi, in pofida celor afirmate in Introducerea citata, etimologiile multiple
din DLR nu comporta distinctiile ce ar fi putut s fie operate.

De exemplu, dupd ce prezinta mai multe atestari (= citate), DLR s.v. milion
specifica, 1n sectiunea etimologici a articolului, ca ,,la scriitorii vechi” avem a face
cu un Tmprumut din ngr. widiovi, pol. milion, germ. Million, it. milione,
rus. munauon, lasand sa se inteleagd ca, in rest (adicd la scriitorii moderni), este
vorba de un imprumut din fr. million. Acesta este un inceput in sensul ,,etimologiei
distinctive” a lui Schweickard (1986), dar el este modest: se opereazd cu o
bipartitie intre (1.) scriitorii vechi (neidentificati explicit), pentru care se ingira
intr-o maniera ,,non-distinctiva” cele cinci etimoane, si (2.) scriitorii moderni
(si acestia neidentificati), care ar fi Tmprumutat numeralul milion din franceza.
Sarcina de a stabili care sunt textele vechi si care sunt sursele moderne este lasata
in seama cititorilor. Ramane insa o altd chestiune neclarificatd, mult mai dificila,
privind cele cinci presupuse cdi de patrundere a numeralului in textele vechi.
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9 ETIMOLOGIA MULTIPLA IN LIMBA ROMANA 109

In schimb, in multe alte cazuri, DLR nu face nici micar o bipartitie minimala
precum cea din cazul milion, iar alte dictionare o fac incd si mai putin. De exemplu,
s.v. darda s.f. DLR indica etimologia ,.fr. dard, it. dardo, pol. darda”; de vreme ce
atestarile Incep in 1649 si merg pana 1n epoca modernd, s-ar fi putut probabil face o
bipartitie intre atestarile vechi (< pol. ?) si cele modere (< it. fr. ?; dar riméane
neexplicatd diferenta de gen gramatical: etimoanele francez si italian sunt masculine, n
timp ce roména cunoaste numai corespondentul de gen feminin, darda). E suficient sa
rasfoim orice volum din DLR pentru a multiplica exemplele de acest tip.

Din nefericire, aceastd maniera de a prezenta etimologia a fost adoptatd nu
numai de toate dictionarele romanesti, ci si de N.A. Ursu (Ursu 1962; Ursu, Ursu
2004; 2006; 2011a; 2011b), in amplele sinteze lexicografice privind imprumuturile
lexicale: articolele lexicografice respective se prezintd, in mod tipic, asa cum
putem vedea in exemplul urmator, unde se indica, prin intermediul siglelor, 20 de
atestari (din intervalul cronologic 1830-1862) pentru cele patru forme (amirator,
amirator, admirator, admirator), iar la sfarsit se citeaza cele trei etimoane:

L,ADMIRATOR s., adj. amiriitor CR 1830, 234; GM 1852, 50; amirator BM,

4, 11; SIT, 294; GM 1852, 34; admirator AR 1837, 378; FMIL 1844, 314; BP, 71;

NV, 19; BMN 11, 166; SCC I, 78; RL, 113; LIT, 326; CA 1858, 51; DCB 1V, 45;

PD, 19; admirator SCMI, 29; CEF, 103; Z 1856, nr.22, 1; BZ, 18 (cf. fr.

admirateur, lat. admirator, it. ammiratore)” (Ursu, Ursu 2006: 78—79).

Partea pozitiva este reprezentatd de insdsi indicarea atestarilor, care permit
construirea unei imagini precise despre vechimea si circulatia cuvintelor in epoca.
In schimb, deficienta consta in faptul ca sarcina de a identifica cele trei cai de
patrundere (adicd de a departaja atestdrile ce indica influenta franceza, respectiv,
latina si italiand) este lasatd integral in seama cititorilor.

Constatam, asadar, cd, incepand cu anul 1950, practica lexicografica
romaneasca, in ansamblul sau, a privilegiat constant formulele etimologice cat mai
concise, in pofida exigentelor formulate, in contextul unor studii teoretice, de
specialistii citati. In acelasi sens, au fost remarcate recent unele deficiente ale
tratamentului etimologic ce caracterizeazd dictionarele romanesti:

,,Posibilitatea imprumutarii unor neologisme din mai multe limbi de cultura fie
in aceeasi epoca, fie la distantd in timp si in spatiu, a fost postulata de existenta de
variante fonetice si morfologice, precum si de polisemie, dar acest aspect nu se
reflectd Intotdeauna in dictionare” (Pinzariu 2014: 24-25).

Ursu (1965: 57) a aratat cat de importantd este buna cunoastere a
particularitatilor de adaptare fonetica i morfologica a neologismelor, in functie de
epoca istoricd, pentru a evita apropierile mecanice dintre unele lexeme romanesti si
posibilele lor etimoane (v. mai jos, cazul clas ~ clasd). Cum au ardtat Ursu, Ursu
(2004: 263-265), 1n perioada anterioara anilor 1820—1830, limba romana era sub
influenta unor limbi neromanice precum slavona, greaca moderna, germana etc.,
dar si sub influenta latinei, pe care intelectualii romani o invatau — detaliu
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110 VICTOR CELAC 10

important, adesea ignorat pe nedrept! — cu pronuntarea uzuala din invatamantul
german. Acest complex de influente externe a dus, in epoca, la constituirea unui
sistem specific de adaptare a neologismelor, caruia i se conformau atat
imprumuturile din limbile neromanice mentionate, cat si Imprumuturile (inca
relativ rare) efectuate direct din latind sau din limbile romanice. In consecinta,
forme invechite precum:

actent s.n. (rom. actual accent),
aghent s.m. (rom. actual agent),
loghica s.f. (rom. actual logica)

nu provin neapdrat din rusa sau din germana, in pofida asemanarilor fonetice
cu vocabulele din limbile respective (cf. rus. akyenm, acenm, nocuxa, germ. Akzent,
Agent, Logik), ci ele ,,ont pu également provenir du latin ou de toute autre langue
romane” (Ursu 1965: 58).

Mai mult, existd un numar de forme prezentand fonetisme a la russe sau
a l’allemande, dar care nu au corespondente in aceste doua limbi:

atid s.n. (sase atestari din intervalul 1829-1855, cf. Ursu 1962: 140; rom.
actual acid);

beligherant adj. (o atestare din 1829, cf. Ursu, Ursu 2006: 130; rom. actual
beligerant),

reghina s.f. (doua atestari, din 1833 si 1837, cf. Ursu, Ursu 2006: 442; rom.
actual regina).

Ultimele trei exemple ni se par deosebit de instructive: in pofida fonetismelor
lor, a la russe sau a l’allemande, (-ti- [ts1], -ghe- [g'e], -ghi- [g'i]), nu poate fi vorba
de imprumuturi din cele doua limbi, intrucit ele nu dispun de vocabule
corespunzitoare'.

Asadar, in cazul unor forme de felul atid, beligherant, reghina, nu poate fi
vorba decét de imprumuturi din latind, franceza sau italiana, care au fost adaptate
fonetic la pronuntarea latina din epoca.

Incepand cu circa 1830, influenta latino-romanica asupra limbii romane se
intensifica si un nou sistem de adaptare a neologismelor este constituit, fiind vorba,
intre altele, de trecerea la traditia italiand de pronuntare a limbii latine. Dintr-un
anumit punct de vedere, situatia s-a inversat, fatd de perioada precedenta: s-a trecut
la o noud modalitate de adaptare a neologismelor (cu pronuntare traditionald
italiand), de orice origine, fiind vorba atit de imprumuturile din latina, din limbile
romanice, cat si de cele din limbi neromanice, precum rusa sau germana etc.

19 pentru “acid’, limba rusi are xuczoma s.f., iar limba germand, Sdure s.f.; pentru ‘beligerant’,
limba rusa are sororowuii adj., iar limba germana, kriegerisch adj.; pentru ‘regind’, limba rusa are
xoponesa, yapuya s.f., iar limba germana, Konigin s.f.

in acelasi sens, cf. si Pavel si Virghinia, titlul unui roman publicat la lasi, in 1831, tradus de
Iancu Buznea dupa originalul semnat de Bernardin de Saint-Pierre (Paul et Virginie), desi este vorba
de o traducere din franceza, adaptarea fonetica a numelui fr. Virginie este Virghinia.
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Intr-o contributie pe tema originii unor neologisme in graiurile populare
romanesti, profesorul Stelian Dumistricel a vorbit despre importanta plasarii
corecte, in contextul istorico-cultural, a faptelor cercetate din punct de vedere
etimologic, precum si despre importanta normelor de adaptare foneticd si de
incadrare morfologica, ce au fluctuat de la o epoci la alta:

| Plentru indicarea corectd a etimonului unui neologism este nevoie sa se tina
seama de o serie intreagd de fapte, mergand de la istoria culturald a unei epoci, la
situatia speciala a fiecarui imprumut si la existenta unor norme de adaptare fonetica
si de incadrare morfologica specifice pentru diferite etape din istoria limbii romane
moderne” (Dumistracel 1973: 669).

In acelasi sens s-a argumentat, pe baza unei analize concrete, ci oscilatiile intre
variantele unui sufix neologic, cum ar fi -fie ~ -fiune, nu se coreleaza automat cu o
filiera externa sau cu alta: ,[E]xistenta formelor decimatie, decimatiune nu a depins
de limba din care a fost facut imprumutul, ci de optiunile invatatilor care l-au
introdus sau de modelul adoptat de acestia de la predecesori” (Pinzariu 2014: 117).

In articolul din 1965, citat mai sus, N.A. Ursu atrage atentia asupra faptului
ca ne afldm in fata a doua situatii, privind neologismele cu etimologie multipla:

— In anumite cazuri, e posibil sd distingem intre mai multe limbi-sursd, in
conformitate cu criteriul lingvistic: ,,[...] d’aprés ’aspect phonétique et morphologique
ou d’apres certaines particularités sémantiques” (Ursu 1965: 54);

— 1n schimb, in alte cazuri, acest lucru nu este cu putinta: ,,Cependant, il est
parfois impossible de déterminer la langue d’ou on été faits les emprunts lexicaux,
attendu qu’ils proviennent ou qu’ils auraient pu provenir avec la méme forme et
avec le méme sens de deux ou trois sinon plusieurs langues, simultanément ou a
des époques et dans des régions différentes” (Ursu 1965: 54).

In continuare, N.A. Ursu avertizeaza impotriva solutiilor expeditive si comode:

,,Dans des situations semblables nous nous trouvons devant des néologismes a
provenance multiple dans le roumain, mais cette constatation ne veut nullement dire
[...] Pabandon de toute préoccupation pour établir leur véritable souche, au profit
d’une solution commode. Au contraire, [...] ’origine multiple de beaucoup de
néologismes roumains est une réalité et pour aboutir a cette constatation il nous faut
avoir recours a une analyse minutieuse de I’histoire des mots respectifs en roumain”
(Ursu 1965: 54).

,,Pour établir I’étymologie d’un néologisme il est nécessaire de ne pas oublier,
en dehors de ses variantes formelles et sémantiques, la région ou le mot a circulé
pour la premiére fois, la formation culturelle des premiers auteurs ou traducteurs qui
I’ont employé, le courant linguistique et culturel auquel ils appartiennent, la langue
d’ou provenait la traduction, la diffusion dans les pays de langue roumaine des textes
contenant les premiéres attestations du terme en question, ainsi que d’autres facteurs
d’ordre historique et culturel qui puissent expliquer 1’apparition ou la fréquence de
I’une des formes du néologisme pour une certaine période et pour une zone bien
définie” (ibidem).
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Sintetizand cele afirmate de specialistii citati mai sus, credem ca putem vorbi
de un criteriu suplimentar, eficient in cazul imprumuturilor neologice (in plus fata
de criteriul lingvistic), pe care l-am numi criteriul atestarilor vechi ce indica filiera
sau filierele distincte prin care un cuvant dat a patruns in romana.

4. Un criteriu suplimentar — criteriul atestarilor vechi

Intorcandu-ne la etimologiile multiple concrete, formulate de Graur (1950)
si Hristea (1968), revenim cu observatia ca acesti doi autori se limiteaza la
criteriul lingvistic (al corespondentei formale si semantice) si nu apeleaza deloc
la criteriul atestarilor vechi''. Dar, in lumina consideratiilor de mai sus, formule
etimologice precum:

aghent <rus. acenm, germ. Agent,
agent < fr. agent, it. agente

pot fi complet eronate: daca forma aghent (sau orice alta forma cu -ghe-, -ghi-,
-fe-, -ti-) este consemnata Tnainte de 1820 si in surse ce nu au legaturd cu
influenta germand sau rusd, inseamnd ca punerea ei pe seama influentelor
respective ar reprezenta un mod de a proceda mecanic si ar neglija istoria
adevirata a formei respective.

E important sd mentiondm faptul ca acest criteriu suplimentar, al
atestarilor vechi, a fost valorificat in lucrarile consacrate istoriei limbii romane,
elaborate in cadrul Departamentului de limba literara si filologie al Institutului
de Lingvisticd din Bucuresti. De exemplu, Alexandra Moraru (2000: 199)
detaliaza situatia cuvantului ofifer in limba veche, indicand noud atestéri din
intervalul 1693/1704—1779 si variantele formale ofitier, ofitieriu, ofitar, ofitiar.
Pe baza acestor date se apreciazd ca etimologia cuvantului este tripla: din germ.
Offizier, pol. oficer, rus. oguyep. Mentionam, in acelasi sens, DILR si DTR,
doud dictionare istorice elaborate la acelasi departament. Asadar, avem a face
cu un procedeu diferit fata de cel al lui Al. Graur (1950), care a postulat, pentru
ofiter, o etimologie cvintupld, fard sd mentioneze vechimea cuvantului in
romana si fara sa se refere in vreun fel la atestarile vechi. A se vedea, in acelasi
sens, monografia semnatd de Helga Bogdan Oprea (2011), unde se apeleaza in
mod frecvent la criteriul atestarilor in argumentarea multiplicitatii filierelor de
patrundere a cuvintelor (p. 72 si passim). O pledoarie pentru valorificarea
consecventd a atestdrilor vechi in cercetarea etimologica se gaseste si la
Popescu (2013: 2012).

" Prin atestdri vechi intelegem atestarile din perioada de lexicalizare a cuvantului. V. discutia
detaliatad mai jos.
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4.1. Clas ~ clasa

N.A. Ursu (1965: 55-57) a intreprins o serie de cercetari de detaliu, din care
citam exemplul privind originea formelor clas s.n. ~ clasa s.f. Autorul remarcad mai
intai faptul ca majoritatea dictionarelor romanesti sustin ca, la originea rom. clas
s-ar afla rus. xzacc (s.m.), iar la originea rom. clasa s-ar afla fr. classe (s.f.), ceea
ce el denuntd ca fiind o solutie absolut mecanica, limitatd exclusiv la simpla
asemdnare a formelor romanesti cu presupusele lor etimoane, ocultand istoria reala
a cuvintelor respective.

Examindnd mai multe zeci de atestdri disponibile ale acestor doua forme
romanesti §i observand vechimea si repartitia lor teritoriald, N.A. Ursu remarca
faptul cad forma clas era uzuala in toate provinciile romanesti incepand cu 1785 si
pand spre 1820 in Transilvania si in Banat, iar Tn Moldova si in Tara Romaneasca,
pana spre 1830. Lingvistul iesean ajunge la concluzia ca lat. classis reprezinta
originea rom. clas in Transilvania si in Banat (clas apare in texte publicate la Sibiu,
Brasov, Blaj, dar si la Viena sau la Budapesta, unele apartinand reprezentatilor
Scolii Ardelene Ion Budai-Deleanu, Gheorghe Sincai s.a.), iar ngr. xldoic
reprezinta originea rom. clas in Moldova si in Tara Roméneasca'.

Asadar, avem 1n fatd doua dublete, doua omonime diatopice:

— clas; (Transilvania si Banat, sf. sec. al 18-lea — inc. sec. al 19-lea) < lat. classis;
— clas, (Moldova si Tara Romaneasca, sf. sec. al 18-lea — inc. sec. al 19-lea)
< ngr. kAdoig.

Nici profilul cultural al autorilor care atestd forma clas (indiferent de provincia
roméneascd) si nici contextul cultural respectiv, in totalitatea sa, nu corespund cu
posibilitatea ca rus. xacc sa se afle la originea formei romanesti respective.

In ceea ce priveste forma moderni clasd, ea devine uzuali in Transilvania si
in Banat incepand cu circa 1820, iar in Moldova si In Tara Romaneascd, incepand
cu circa 1830. Exact ca si in cazul predecesorului sau (dubletul clas; ~ clas,), clasa
ascunde doud omonime diatopice: N.A. Ursu afirmad ca, in conformitate cu
atestarile examinate, clasd;, din Transilvania si din Banat, este un imprumut din
germ. Klasse, iar clasd,, din Moldova si din Tara Romaneasca, este un imprumut
din fr. classe. In perioada urmatoare, in romana literara si standardizata, cele doua
forme omonimice clasd s-au confundat intr-un singur lexem.

Credem cd, intr-un dictionar istorico-etimologic, destinat specialistilor,
nu poate fi omis, din prezentarea solutiei etimologice, niciun fapt din cele
mentionate mai sus"’. Eventuala alternativi, de a recurge la o formuld concisi
(si ,non-distinctivd”), in conformitate cu traditia etimografici romaneasca

et adaptari morfologice similare citate de Ursu 1965, 56: lat. analysis, ngr. dvéivoig > rom. inv.
analis s.n. (rom. actual analiza s.f.); lat. basis, germ. Basis > rom. inv. bas ~ baz s.n. (rom. actual baza s.f.).

1% Solutia etimologicd nu ar putea fi prezentatd decét sub forma unui comentariu alcatuit din
cateva propozitii.

BDD-A30136 © 2017 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.242 (2026-06-25 21:45:08 UTC)



114 VICTOR CELAC 14

(,,Din lat. classis, ngr. kAdoig, germ. Klasse, fr. classe”) ar fi complet neproductiva,
punandu-1 pe cititor In imposibilitatea de a decoda corect scenariul respectiv.

In plus, pentru validarea fieciruia dintre etimoanele mentionate, intr-un caz
sau 1n altul, se impune aplicarea unui criteriu suplimentar, pe care l-am putea numi
criteriul anterioritatii etimoanelor propuse. Acest criteriu se refera la exigenta
elementara ca etimoanele aduse in discutie s fie suficient de vechi si suficient de
bine implantate in limba de origine, ca sa se fi putut transmite romanei (cf. Durkin
2014: 13—-14; Buchi 2016: 342: ,[T]he etymon has to be documented before the
loanword”). In cazurile analizate in cele ce urmeaza vom incerca si includem in

4.2. Stat

Substantivul stat s.n. ‘autoritate suverana prin intermediul céreia se exercita
functionalitatea sistemului social si sunt reglementate relatiile dintre oameni pe un
anumit teritoriu’ face parte dintr-o lunga serie de cuvinte despre care se afirma ca
reprezintd un tip special de etimologie multipla: forma lor provine dintr-o limba
(de obicei, din latina), iar sensul, din altd limba (cel mai adesea, din franceza)
(cf. Hristea 1968: 107-108; Ivanescu 1980: 666—-667 si, recent, Bogdan Oprea
2010, care trateaza in detaliu cuvinte de felul consiliu s.n., efect s.n., impozit s.n.,
materie s.f., proba s.f., punct s.n., spirit s.n., stat s.n., tezaur s.n., virtute s.f.).

Examinand cele mai vechi atestari pentru forma stat s.n. (DLR s.v. staty;
Ursu, Ursu 2004, 108; 2011b, 312)14, constatam ca ele pot fi clasificate in felul
urmator, in conformitate cu repartizarea lor teritoriald, respectiv, in functie de
contextul cultural care le-a generat:

1. Atestari localizate iIn Moldova, fiind vorba de traduceri din franceza
datorate lui Gherasim Putneanul, arhimandrit la episcopia din Roman, apoi la
mitropolia din lasi (sapte texte din intervalul 1780 — circa 1800), la care se adauga
traduceri, tot din franceza, ale altor oameni de cultura (din 1821, 1823 etc.)

2. Atestari localizate in Transilvania, iIn Bucovina si n unele regiuni conexe,
din fostul Imperiu Austro-Ungar (Budapesta, Liov), Incepand cu anul 1785, la
autori precum lon Budai-Deleanu, Samuil Micu, loan Bobb s.a., fiind vorba adesea
de traduceri din germana (1785, 1788, 1794, 1818, etc.) sau de foi volante cu text
paralel german-roman (1785, 1808, 1810, 1811, 1813).

Prima clasi a atestirilor reprezintd un imprumut din fr. Etar", al carui
semnificant a fost adaptat prin latinizare (dupa lat. stafus) si/sau prin romanizare,

4 Atestarea din Cantemir, Istoria ieroglifica (statul monarhiii, in DLR s.v. stat’ ) este izolata, in
sensul cd se plaseaza 1n raport de discontinuitate cu atestarile ulterioare, care incep din anul 1780 si care
marcheaza lexicalizarea cuvantului in limba; v. mai jos discutia despre conceptul de discontinuitate.

'3 Fr. Etat s.m. ‘autoritate suverani...” este atestat incepand cu anul 1500, vocabula apirand
deja din 1213, cu alte sensuri (TLF).
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adica prin atractia omonimului stat (part. trecut de la verbul a sta), dar si prin
incadrarea 1n seria unor alternante evidente pentru orice poliglot, de tipul: lat. stella ~
rom. stea ~ fr. étoile; lat. stinguere ~ rom. stinge ~ fr. éteindre; rom. stindard ~
fr. étendard etc. Alternativ, e posibil sa fi jucat un rol si faptul ca substantivul francez
reuneste sensurile ,,stare” (grafiat étar) si ‘autoritate suverana...’ (grafiat Etaf) —
in acest caz ar fi vorba de imbogatirea vechiului substantiv roméanesc stat ,,stare” cu
sensul ‘autoritate suverana...’, deci cu un Imprumut de sens (procedeu asimilabil cu
calcul semantic).

Din punctul nostru de vedere, in cazul imprumuturilor, in general, primordial
este conceptul, intelesul, nu forma, in sensul cd cei ce efectuau imprumuturile
aveau drept obiectiv sa Tmpamanteneascd noi concepte (imprumutul lexical fiind
imbogateascd vocabularul cu noi forme verbale. Credem ca filiera francezd se
impune farad putintd de tdgada in acest caz, avand in vedere tocmai faptul cé cele
mai vechi atestdri relevante ale lexemului stat din Moldova sunt toate traduceri din
franceza (noud la numar). Anterior, unii cercetatori au argumentat in acelasi sens,
vorbind despre faptul cd unele cuvinte au putut fi imprumutate exclusiv din
franceza, cu toate cd, din punctul de vedere al formei, ele sunt mai apropiate de
cuvintele corespunzatoare latinesti decat de etimoanele frantuzesti (Graur 1963: 12;
Bogdan Oprea 2011: 80).

In ceea ce priveste cea de-a doua clasa de atestiri, ea se explica prin acelasi
mecanism, cu deosebirea ca trebuie s pornim de la o altd origine: in cazul de fata,
suntem in fata unui imprumut din germ. Staat', care a suferit aceeasi adaptare
(latinizare si/sau romanizare), ca si imprumutul din franceza, ajungandu-se la un
cuvant identic formal si semantic: stat.

Faptul ca termenul german trebuie atras in aceastd discutie este probat si de
urmatoarele doud forme, neadaptate sau adaptate partial la pronuntarea, respectiv,
ortografia romaneasca:

stat s.n., care continua pronuntarea germand, atestat, intre altele, Intr-o carte publicata
la Budapesta in 1821;

staat s.n., care continua grafia germana, atestat, intre altele, intr-un text administrativ
tradus din germana si publicat la Bragsov in 1836 (ambele ap. Ursu, Ursu 2011b: 312).

Stat; provenit din influenta franceza si stat, provenit din influenta germana
sunt, asadar, doud dublete etimologice, pe care le-am mai putea numi ,,omonime
etimologice” (cf. Moroianu 2005: 138—-140 si passim) sau ,,omonime diatopice”
(dupd Andronache 2008, care vorbeste de omonime diacronice), avand, in acelasi
timp, continut semantic identic. Din punctul de vedere al genezei lor, cele doua
dublete omonimice se diferentiazd net in diatopie, implicit, si din punctul de vedere

1 Germ. Staat s.m. ‘id.” este atestat din secolul al 17-lea, aparand, cu alte sensuri, deja din
secolul al 14-lea (Pfeifer).
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al mediului cultural in care au aparut (fr. milieu créateur). In cursul etapei de
lexicalizare (incheiatd in jurul anului 1830, cf. observatia din Ursu, Ursu 2011b:
312: ,,pe la 1830 forma [stat] era frecventd”) si in cadrul procesului general de
unificare §i standardizare a limbii romane, cele doud dublete s-au intalnit si s-au
confundat intr-un singur lexem'”.

Nu ni se pare posibil sd explicim rom. stat ca un imprumut din lat. status.
In latina scrisi din Antichitate, status nu avea sensul corespunzitor (OLD s.v.
Status, mentioneaza sensuri precum ‘pozitie; staturd; conditie; situatie; ordine’).
Este adevarat ca latina medievald si stiintificad cunoaste, pentru status, si sensul de
care ne ocupam aici, insd el este rar (Niermeyer s.v., sensul 10.; absent in Du
Cange). Ceea ce ni se pare decisiv, in acest caz, este faptul cd cele mai vechi
atestari romanesti se Incadreaza, fard exceptie, intr-un context cultural definit fie de
influenta modernizatoare franceza (in Moldova), fie de influenta modernizatoare
germand (in Transilvania si in Bucovina). Latinizarea semnificantului, la care
ne-am referit mai sus, este cu totul altceva decat efectuarea unui imprumut din
latind; ea tine exclusiv de nivelul adaptarii formale a celor doud dublete
etimologice Tmprumutate din franceza si din germana (stat; si stat).

DEX da, pentru stat, urmitoarea indicatie etimologicd, prin intermediul
careia pare sa distingd, pe de o parte, doud limbi, italiana si latina, care ar fi
transmis semnificantul si unele sensuri si, pe de altd parte, franceza, din care s-ar fi
imprumutat alte sensuri: ,,Din it. stato, lat. status (cu unele sensuri dupa fr. éfat)”.

DLR (vol. aparut in 1994) da o etimologie cvadrupld non-distinctiva: ,,Din
lat. status, fr. état, it. stato, germ. Status” (dar, cum a remarcat deja Bogdan Oprea
[2010: 151], DLR ar fi trebuit sa citeze germ. Staat, nu Status; ultimul, un termen

'7 Moroianu 2005 vorbeste despre omonime etimologice (p. 138—140), paronime etimologice
(p. 141) si sinonime etimologice (p. 141-142). Categoria omonimelor etimologice este ilustrata cu
numeroase exemple prezentdnd o diferentiere semantica sensibild: ,,bancd,; (de scoald) s.f. (fr., it.,
germ.) si banca, (Fin.) s.f. (it., fr.), [...] diligenta; (vehicul) s.f. (fr.) si diligenta, (Livr.;
promptitudine) s.f. (lat., fr.), [...] parabolad, (povestire alegorica) s.f. (fr., lat.) si parabold, (Matem.)
s.f. (fr., lat.)”. Pentru clasa paronimelor etimologice, autorul citeaza mai multe exemple printre care
figureazd ,,arab si arap, [...] baton si baston, [...] caband si cabind, [...] polc si pdlc”. In privinta
sinonimelor etimologice, Moroianu observa ca, prin forta lucrurilor (adica in virtutea originii lor, mai
indepartate sau mai apropiate, comune) unele paronime etimologice sunt, in acelasi timp, sinonime
etimologice: ,,arab si arap, [...] polc si pdlc, [...] leal si loial, [...] adjutant $i aghiotant”. Avand in
vedere suprapunerea partiala dintre sinonimele si paronimele etimologice, constatata mai sus, credem
ca nu poate fi negatd in principiu posibilitatea ca unele dublete etimologice omonimice sa fie, in
acelasi timp, si sinonime, precum in cazul analizat mai sus: stat; ~ stat,, sau, eventual, cauciuc
provenit din influenta franceza ~ cauciuc provenit din influenta germana, analizat mai jos (4.4.).

Existenta unor dublete etimologice care sa fie in acelasi timp omonime si sinonime este
mentionatd de Stelian Dumistracel (1973: 670), care se refera la variantele ,.,gheneral sau reghiment,
in texte apartinand unor scriitori din Transilvania, ca si la vorbitori ai graiurilor populare din aceeasi
provincie” explicabile ,,direct din germ. General, Regiment”, adaugand ca gheneral si reghiment din
celelalte provincii romanesti provin din ,,limba romana literara mai veche”, avand asadar o origine
directa diferita fata de cea a formelor gheneral si reghiment din Ardeal.
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tehnic, semnificd ‘pozitie; statut; situatie’. — Mai observam ca termenul francez ar
fi trebuit scris cu majusculd).

Se cuvine sa subliniem faptul ca nu dispunem de vreo dovada sau de vreun
indiciu ca it. stato ar fi avut vreo contributie in acest caz. Ca atare, putem banui ca
it. stato a fost citat ca etimon in DEX si in DLR 1n virtutea simplei asemanari
formale cu rom. stat.

4.3. Cadastru ~ catastru

Substantivul neutru cadastru are o varianta regionald si invechita catastru.
Prima forma, literard, este imprumutatd din fr. cadastre, iar a doua, din germ.
Kataster (Ursu, Ursu 2006: 140; DELR s.v. cadastru). Cele mai vechi atestari sunt
inregistrate la Ursu, Ursu (2006: 140).

Forma cadastru apare pentru prima datd intr-un numar din 1830 al ziarului
,»Albina romaneasca” de la lasi, apoi 1n dictionarul lui lordache Golescu (1768—1848;
boier, om politic, scriitor, lexicograf, care si-a desfasurat activitatea la Bucuresti),
ramas 1n manuscris si datat ,,circa 1832”. De altfel, in acelasi dictionar figureaza si
forma neadaptatd cadastr, care indica, fara dubiu, originea franceza directa: partea
finala a acestei forme corespunde cu pronuntarea etimonului francez'®.

Cat priveste forma catastru, aceasta este semnalata, pentru prima data, intr-o
foaie volantd din 1811, continand un text paralel german-roman, care a circulat in
Bucovina, apoi in revista ,,Foaie pentru minte, inima si literaturd” (Brasov, 1844)19.

Atestarile romanesti mentionate mai sus se coroboreaza perfect cu solutiile
etimologice propuse, indicand o diferentiere teritoriala netd, avand in vedere faptul
cd, In epoca respectivd, Bucovina si Transilvania erau sub influenta limbii
germane, iar Moldova si Tara Roméneascd se aflau sub influenta limbii franceze.
Ulterior, in romana literara standard, forma cadastru s-a generalizat, iar catastru a
fost marginalizat si, in cele din urma, eliminat complet.

Distinctia semnalata este deja operatd in DELR (,,cadastru [...] < fr. cadastre; [...]
catastru < germ. Kataster”), ceea ce reprezintd un pas inainte, in sensul ,.etimologiei
distinctive” de care vorbea Schweickard (1986).

*

Credem ca, 1n cele trei cazuri analizate mai sus, clas ~ clasa, stat si cadastru ~
catastru, originea multipla este mai presus de orice indoiald. Este insd adevarat ca in
multe alte cazuri datele (atestarile etc.) disponibile pot s nu permita o analiza la fel
de precisa. Astfel, multe texte in care apar atestarile vechi pot fi greu sau imposibil
de incadrat univoc la o influentd externd sau la alta (de exemplu, poate fi vorba de

18 Fr. cadastre s.m. “id.’ este atestat din secolul al 16-lea (TLF).
1 Germ. Kataster s.n., s.m. ‘id.” este atestat din secolul al 16-lea, o forma latinizatd, Catastrum,
fiind semnalatd 1n secolul al 17-lea (Pfeifer).
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texte originale, nu de traduceri etc.; v. pe larg despre aceasta dificultate si despre altele
la Virban: 2000, 265-269). Cazurile in care criteriul lingvistic si cel al atestarilor vechi
sunt neoperationale sau indisponibile trebuie clasificate in conformitate cu sugestia lui
Francisc Kiraly: etimologie probabild (v. mai sus). In cele ce urmeazi, ne oprim asupra
unor astfel de cazuri (4.4. cauciuc $14.5. luterna ~ luzerna ~ lucerna).

4.4. Cauciuc

Cele mai vechi atestari ale cuvantului cauciuc s.n. au fost inregistrate de
Ursu, Ursu (2011a: 123), care indicd o etimologie dubla: ,.fr. caoutchouc, germ.
Kautschuk”. Aceeasi solutie etimologica se gaseste in DELR.

Din punct de vedere formal, situatia atestarilor respective este urmatoarea:
cauciuc (trei ocurente), cautciuc (o ocurentd), cautsuc (patru ocurente). Diferentele
tin exclusiv de nivelul grafiei, prin care s-a incercat s se pastreze partial (-fci-, -£s-),
grafiile din limbile-sursd. Pronuntarea lor era, foarte probabil, cea din limba actuala:
[kau'tfuk]. Asadar, formele romanesti corespundeau aproximativ pronuntarilor din
franceza si germand, cu doud deosebiri de detaliu: spre deosebire de pronuntarea
formei frantuzesti actuale ([kau'tfu], fard [-k] final), toate formele romanesti au
un -c final, care conta, desigur, si in pronuntare. Deci, ipoteza provenientei din
fr. caoutchouc [kau'tfu] ar trebui nuantatd cu remarca privind faptul c¢a sunetul final
[-k] al formelor romanesti poate proveni din forma frantuzeasca scrisa. (Este totusi
posibil ca acest [-k] final sa provind dintr-o pronuntare franceza din secolul al
XIX-lea: TLF s.v. caoutchouc contine o marturie privind o pronuntare franceza cu
[-k] final)*. In ceea ce priveste forma germani, ea este accentuatd pe prima silaba:
['kau-], deci ipoteza provenientei din germand ar trebui nuantatd cu presupunerea
unei schimbiri de accentuare”'.

Daca ne gandim la criteriul atestarilor vechi, in sensul in care acestea pot
proba filierele prin care cuvantul a patruns in romand, observam ca toate atestarile,
cu exceptia celei mai vechi, din 1851 (dintr-un calendar cu texte anonime), pot fi
departajate cu usurintd. Astfel, tindnd cont de faptul ca este vorba de traduceri din
franceza, atribuim urmatoarele patru atestari influentei franceze:

cautciuc (traducere a unei lucrari de popularizare din domeniul medicinii, Bucuresti, 1852);
cautguc (traducere a unei lucrari de popularizare din domeniul chimiei, Bucuresti, 1852);
cauciuc (traducere dupd versiunea franceza a romanului Coliba unchiului Tom de
Harriet Beecher Stowe, lasi, 1853);

cautguc (traducere a unei lucrari de popularizare din domeniul fizicii, Bucuresti, 1857).

2 Fr. caoutchouc s.m. ‘latex (= substanta cleioasa produsa de unii copaci tropicali); substanti
elasticd obtinutd din latex sau pe cale sintetica, avand diverse intrebuintéri’ este atestat incepand cu
anul 1736 (TLF).

2! Germ. Kautschuk s.m. (si n.) ‘latex’ cunoaste o primi atestare izolata din 1783, fiind apoi,
atestat continuu de la inceputul secolului al XIX-lea (Pfeifer).
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In ceea ce priveste influenta germand, putem identifica urmatoarele doud atestari:

cauciuc (o revista de popularizare stiintifica redactata de Tuliu Barasch, Bucuresti, 1859),
cautguc (un tratat de botanica si silvicultura al aceluiagi Tuliu Barasch, Bucuresti, 1861),

cu argumentul ca Barasch (1815-1863, medic, botanist, pedagog de origine
evreiascd, animator al vietii culturale din Tara Roméaneasca) si-a facut studiile la
Berlin si Leipzig. In virtutea acestui fapt, putem crede ci el a imprumutat pe
cauciuc din germana, independent de atestarile mentionate mai sus (care indica
filiera franceza). Diferenta cronologicd dintre cele doud serii de atestari este
nesemnificativa. Se poate presupune ca e mai putin probabil ca Barasch si fi auzit
acest cuvant din limba romana, din mediul in care 1si desfasura activitatea, sau sa-1
fi imprumutat din franceza, dar nu putem avea deplina certitudine™.

In acest caz, filiera franceza este sigura (afirmam acest lucru avand in vedere
cele patru atestdri din intervalul 1852—1857, asadar, intemeindu-ne pe criteriul
atestarilor vechi). In ceea ce priveste filiera germani, existd o oarecare posibilitate,
dar nu avem la indemé&nd nici distinctii lingvistice, nici distinctii privind
distribuirea atestarilor vechi in diatopie, in diacronie etc. suficient de nete pentru a
o putea proba definitiv.

E important sa precizam cd germ. Kautschuk are numai sensul ‘latex’. Altfel,
germana dispune de mai vechiul substantiv Gummi, care corespunde semantic
fr. caoutchouc si rom. cauciuc, avand atat sensurile ‘ragind; latex’, cat si ‘substanta
elasticd obtinuta din latex sau pe cale sinteticd, avand diverse intrebuintéri’ (atestat
sporadic din secolul al XIII-lea, apoi, mai frecvent, din secolul al XV-lea [Pfeifer]).
Aceasta constatare confirma statutul de etimon al fr. caoutchouc (care era oricum
sigur), diminuand probabilitatea filierei germane in acest caz.

Dupa parerea noastra, solutia etimologicd poate fi formulatd astfel:
Limprumut din fr. caoutchouc (cf. atestarile respective din intervalul 1852—1857);
atestdrile din scrierile lui Barasch (1859, 1861) ar putea indica o filierd
suplimentara (germ. Kautschuk), dar ea nu este sigurd”.

Semnaldm faptul ca si DEX propune pentru rom. cauciuc o etimologie dubla,
dar formula este diferitd de cea din Ursu, Ursu 2011a: 123. Dupa DEX, avem a
face cu un imprumut din fr. caoutchouc si rus. xayuyk. In realitate, rom. cauciuc s-a
impus definitiv In limba, adicd s-a lexicalizat, in deceniile urmatoare primelor
atestari: cuvantul figureazd in mai multe dictionare uzuale ale limbii roméne din
secolul al XIX-lea (din 1857, 1862, 1886, 1893, 1896, 1899), precum si in operele
mai multor scriitori din acelasi secol, printre care Mihai Eminescu si I.L. Caragiale.
Dupa 1900, cantitatea atestarilor creste spectaculos. Avand in vedere ceea ce se stie
despre periodizarea si particularitatile influentei ruse asupra roménei in general

2 De exemplu, exista informatii c¢a Barasch cunostea si limba francezi: un biograf minutios ar
putea arata ca autorul citat avea, in biblioteca sa personald, si carti in franceza, continand cuvantul
caoutchouc, ceea ce ar spori semnificativ sansele ca Barasch sa fi imprumutat cuvantul din aceasta
limba, nu din germana.
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(pentru care cf. Vascenco 1959), precum si faptul cd nu dispunem de atestiri ce
s-ar revendica, intr-un fel sau altul, din influenta rusa, credem cé filiera respectiva
nu este posibild in acest caz” .

DA, CADE, DEXI, NDU indicd pentru rom. cauciuc doar etimologia
franceza, ceea ce este, desigur, o solutie foarte prudenta.

4.5. Luterna ~ luzerna ~ lucerna

Etimologia formelor luternd ~ luzernd ~ lucerna s.f. ‘plantd furajerd’ este
discutatd de profesorul Stelian Dumistracel in articolul publicat in SCL (1973:
673—674, de unde reluam faptele si detaliile expuse mai jos, pe care le-am
coroborat si completat cu date din DLR [vol. publicat in 2008] si din alte lucrari).

Cea mai veche forma dintre cele citate mai sus este /ufernd. Ea a fost general
utilizata in cursul Intregului secol al XIX-lea, initial, in Transilvania, de unde s-a
difuzat masiv si In Moldova si in Tara Roméaneasca, functionand ca o forma literara
in epoca. In cursul secolului al XX-lea, forma lufernd continui si fie folosita
sporadic, de exemplu, in scrierile unor scriitori precum Mihail Sadoveanu si Cezar
Petrescu. Majoritatea specialistilor au apreciat ca la originea ei se afld germ. Luzerne
(Arvinte 1971: 165; Dumistracel 1973: 673; cf. si TDRG;; DEX [ultimul dictionar
mentioneazi lucernd ca intrare, iar lutérnd, lutdrnd ca variante regionale, propunand,
in mod nediferentiat, pentru tot acest ansamblu de forme, germ. Luzerne drept unic
etimon]; DLR)*. Stelian Dumistricel argumenteazi in favoarea etimologiei
germane, referindu-se la cea mai veche atestare cunoscutd cu forma luternd, care
dateazd din 1806 si provine dintr-o lucrare a lui Gheorghe Sincai, publicata la
Budapesta, fiind vorba probabil de o traducere din germana. in acelasi sens pledeazi
si multe alte atestari ale formei luferna din secolul al XIX-lea (citate ad locum de
profesorul Dumistracel; cf. si DLR), indicand, asadar, si ele, filiera germana, care ni
se pare mai presus de orice indoiald: ea este indicatd mai ales de criteriul atestarilor
si, In plus, este sprijinita de criteriul lingvistic: rom. lufernd corespunde perfect, atat
semantic, cat si formal, cu etimonul german avut in vedere, Luzerne.

In schimb, Tamaés (1966: 511), desi isi intemeiase argumentarea pe
aproximativ aceleasi atestdri pe care le mentioneazd si Stelian Dumistracel,
afirmase anterior ca la originea formei [uternd se afla mai degrabd termenul
corespunzator maghiar, lucerna, cu argumentul ca, in domeniul agriculturii,
influenta maghiara va fi fost mai importanta decat cea germana. Corespondenta din

2 Este adevirat cd influenta limbii ruse asupra romanei s-a ficut simtitd din nou dupa 1945,
dar, in acest caz, ea nu a putut aduce nimic: pe de o parte, cuvantul era oricum bine implantat in limba
romana, pe de alta parte, rus. kayuyk este un termen mai rar utilizat, avand exclusiv sensul ‘latex’;
pentru sensul ‘substanta elastica obtinutd din latex sau pe cale sintetica...” limba rusa recurge la un alt
substantiv: pesuna (v., pentru ambele: Vasmer; Ozhegov).

2 Germ. Luzerne s.f. este atestat incepand cu secolul al 18-lea (fiind vorba, de altfel, de un
imprumut din fr. /uzerne, pentru care v. nota urmatoare) (Pfeifer).
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punctul de vedere al sensului este satisfacatoare, in schimb, din punct de vedere
formal, ar trebui sd admitem o schimbare de accent: termenul maghiar este
proparoxiton (lucerna ['lutserna]; cf. nota 26 pentru unele detalii In acest sens).
Aceasta schimbare de accent este admisibila 1n sine, insad ea ni se pare, intr-un fel,
fara obiect, de vreme ce atestarile cunoscute se revendica din influenta germana, nu
din cea maghiara®.

Profesorul Dumistracel se referda in mod expres la absenta argumentelor
lingvistice (prin care s-ar putea distinge intre dubletul din germana si eventualul
dublet din maghiara) in acest caz:

,»Existd 1nsd o alta categorie de cuvinte pentru care nu se pot face astfel de
distinctii, intrucat variantele care se explica prin germana au formd asemanatoare
(sau identicd) cu cele care provin din maghiard. Este cazul rom. luterna”
(Dumistracel 1973: 673).

Dupa ce a argumentat, pe baza criteriului atestarilor (si in pofida parerii lui
Tamds 1966: 511), ca vocabula /uferna provine din influenta germand (avand in
vedere atestdrile si circulatia ei in secolul al XIX-lea), Stelian Dumistracel adauga
cd, desi nu exista indicii lingvistice in favoarea filierei maghiare, exista, in schimb,
considerente de alt ordin, in baza cirora s-ar putea, totusi, admite si patrunderea din
maghiard a unei forme identice. Este vorba despre datele colectate, in perioada
interbelicd, in cursul anchetelor dialectale efectuate de Emil Petrovici si publicate
in ALR SN vol. 1, harta 141, consacrata notiunii ‘lucerna’:

,In Transilvania trebuie luata in consideratie si filiera maghiara, mai ales in
zonele unde influenta acestei limbi este mai puternicd, si in cazul informatorilor care
vorbeau maghiara (cazul tipic al punctului 334, cu informator bilingv)” (Dumistracel
1973: 674)™.

Din punctul nostru de vedere, ipoteza filierei maghiare este marcatd, in mod
iremediabil, de indecidabilitate. Nu dispunem nici de diferentieri lingvistice
(formale, semantice), nici de diferentieri privind distributia in diatopie sau in
diacronie, care ar putea proba cd, pe langd imprumutul din germana, avem a face si
cu un dublet omonimic provenit din maghiard. Altfel spus, este posibil ca unii
informatori din regiunile supuse influentei maghiare sd fi imprumutat forma

25 Magh. lucerna este atestat din 1774 (fiind vorba de un imprumut din germ. Luzerne) (EWU).

%% Harta mentionata contine si doud forme cu accentuare proparoxitona (de tip literna): punctul
37 din vestul Banatului si punctul 287 din centrul Transilvaniei. La o privire superficiald, s-ar parea ca
aceste doua forme indica filiera maghiara, stiut fiind faptul ca termenul echivalent din aceastd limba este
accentuat in mod similar: /ucerna ['lutserna)]. Lucrurile insa nu stau asa, deoarece informatorii din cele
doud puncte sunt alogeni care furnizeaza raspunsuri in limba lor materna: sarba, respectiv, maghiara. —
in atlasele regionale, la chestiunea nr. [1053], pentru ,,lucernd”, nu s-a inregistrat nicio forma accentuati
proparoxiton (de tipul Aifernd), ci numai forme accentuate paroxiton (de tipul luférnd, lutdrnd, lucérnd
etc., cf. NALR-OIt., vol. 11, p. 221, MN, plansa 74; ALRR-Trans., vol. IV, p. 275, MN, plansa 69;
ALRR-Mar., vol. IV, p. 307, MN, plansa XXXIII; ALRR-Munt. si Dobr., vol. III, p. 48, MN; NALR—
Ban., vol. I, h 343; NALR-Mold. si Bucov., vol. III, MN, p. 358, pl. 202).
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luterna din maghiara, dar e la fel de posibil si ca ei sa fi recurs la germanismul
luterna, care era deja bine implantat in limba, cum sustine chiar profesorul Stelian
Dumistricel. In citatul de mai sus se afirma ci ,trebuie luatd in consideratie si
filiera maghiara”. Acest lucru echivaleaza cu admiterea posibilitatii respective, nu
cu demonstrarea ei definitiva. Dupa parerea noastra, filiera germana este sigura in
acest caz, in timp ce filiera maghiara este doar posibila.

In ceea ce priveste forma luzernd, ea apare incepand cu 1861 in lucrarile unor
specialisgti in agronomie ce si-au facut studiile in Franta, precum lon lonescu de la
Brad (1818-1891). Ea se explica deci ca un imprumut din fr. /uzerne, care nu a
depisit registrul livresc®’.

In fine, forma lucernd, specifica limbii literare actuale, este atestatd din 1886
(cf. Dumistracel 1973: 674, n. 19). Nu dispunem pentru aceasta de o sursa externa.
Ea se explicd drept o evolutie interna: avem a face cu o forma hipercorecta, o
refacere pornind de la vechiul fonetism lufernd. In seria dubletelor feremonie ~
ceremonie, tentru ~ centru, meditind ~ medicind, tilindru ~ cilindru etc., formele in
fe-, ti- se recomanda drept germanisme Invechite. Ca o reactie la particularitatea
fonetica respectiva, vorbitorii au creat noua forma /ucernd, care s-a generalizat in
limba literara.

5. Piste de cercetare suplimentare si concluzii

Fiind vorba de imprumuturile neologice, conceptul cu care am operat 1n acest
studiu — ,,criteriul atestarilor vechi...” — trebuie inteles in conjunctie cu ceea ce am
numit ,,perioada de lexicalizare” — perioada ce Incepe odatd cu patrunderea
imprumutului lexical in limba (in mod ideal, asadar, cu prima lui atestare) si se
incheie odatd cu implantarea lui in limba sau, dupd caz, intr-un anumit stil
functional al limbii. O parte Insemnata dintre Tmprumuturile neologice prin care
limba roménd s-a modernizat au avut perioada lor de lexicalizare in interiorul
intervalului 1780-1860, cu variatii corespunzatoare, de la caz la caz. Sintezele
lexicografice Ursu, Ursu 2004; 2006; 2011a; 2011b se remarca si prin faptul ca
adesea ofera indicii precise privind limitele perioadelor de lexicalizare, in cazuri
concrete: inceputul este indicat de cea mai veche atestare a termenului in cauza, iar
incheierea perioadei de lexicalizare, de formule precum ,,pe la 1830 (sau 1840,
1850) cuvantul era frecvent”. In genere, finalizarea perioadei de lexicalizare poate
fi indicata de aspecte precum: frecventa sporita a lexemului dat in diverse stiluri
functionale, prezenta lui in dictionarele uzuale, In presa, in scrierile beletristice
(de ex., cometa intr-o bine-cunoscuta poezie de Gr. Alexandrescu).

Ni se pare extrem de important sa identificam si sd tinem seama de limitele
perioadei de lexicalizare a imprumuturilor lexicale pentru ca influenta filierelor
multiple este acceptabild numai in interiorul perioadei de lexicalizare. Odata

2T Fr. luzerne s.f. este atestat din 1566 (TLF).
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imprumutul implantat si generalizat in limba, eventuale atestari ulterioare, ce ar
putea sa indice filiere suplimentare (in special, atestari din traduceri, dar nu numai)
si deci sa sporeascd formula etimologica (din simpla, sd o facd dubla; din dubla —
tripld etc.) nu mai pot fi luate in calcul din simplul motiv c& un traducator (din
italiana, rusa etc.) deja folosea lexemul respectiv ca pe un element cunoscut din
interiorul limbii romane, independent de faptul cd acel lexem are un corespondent
si in italiand, in rusa etc. (cf. cauciuc, stat, analizate mai sus).

Am aratat mai sus, cu exemple, ca limitarea la criteriul lingvistic (al
particularitatilor formale, semantice) poate sa produca solutii etimologice neconforme
cu adevdrata istorie a cuvintelor. De aceea criteriul atestarilor vechi ni se pare a fi un
,»pilon” obligatoriu al cercetarilor etimologice. Credem ca este necesar sa se recurga la
el sistematic, chiar si atunci cand dispunem de distinctii lingvistice ce par concludente,
nu doar atunci cand criteriul lingvistic este neoperational.

Existd, in limbajul uzual, prestiintific, o antinomie intre notiunile ,teorie,
teoretic” si ,,practicd, practic”, in sensul devalorizarii primei serii si a valorificarii
celei de-a doua (I teorie e asa..., dar in practicd este altfel...). Ne vom permite, in
acest context, sd recurgem la antinomia respectiva, spunand ca, ,,teoretic” (adica
limitandu-ne la criteriul lingvistic), un cuvant precum brigada este imprumutat din
franceza, din germana si din rusd; o forma precum aghent este din germana si din
rusd; clas este din rusd, iar clasa, din franceza, dar ,practic” (adicd examinand
atestarile vechi cunoscute), situatia se infatiseaza, sau se poate infatisa, in cu totul
altd lumina.

Un alt aspect important este ,.continuitatea” sau, invers, ,discontinuitatea
atestarilor (implicit, a uzului unui cuvant dat)” (pentru care cf. Andronache 2008). Pot
fi semnalate cazuri de imprumuturi vechi ocazionale, personale, care nu au fost urmate
deloc de difuzare in limba (de ex., avocat, cometa, in secolul al XVIl-lea): acestea sunt
atestari izolate, in raport de discontinuitate cu perioada modernd, incepand cu 1780,
cand cuvintele corespunzitoare au fost imprumutate independent de vechile atestari
(pentru ca romanii din zorii modernitatii, necunoscand textele vechi respective, au
imprumutat cuvintele de care aveau nevoie din afara limbii romane). Continuitatea si
discontinuitatea se pot referi nu doar la distributia in cronologie, ci si la distributia din
alte puncte de vedere, de exemplu, la distributia in spatiu, cf. cazurile analizate mai sus
clas ~ clasa; stat (in Moldova) ~ stat (in Transilvania). Asadar, distinctiile prin care,
cum am afirmat mai sus, trebuie probate etimologiile multiple pot fi reinterpretate in
sensul discontinuitatii dintr-un punct de vedere oarecare. Cét timp vorbim de
etimologie multipld in sensul: ,,cuvinte patrunse in limba prin filiere diferite, pe teritorii
si/sau in epoci istorice diferite”, demonstratia implicd, in mod necesar si logic,
evidentierea existentei unor dublete etimologice (omonimice, paronimice), precum $i
evidentierea unei anumite discontinuitdti a uzului, in perioada de lexicalizare (sau
anterior). E adevarat gi faptul ca exista un alt tip de etimologie multipla, ce pare sa nu
implice vreo discontinuitate — cuvintele Tmprumutate de poligloti, care vor fi avut drept
punct de plecare, in mod individual si constient, doud sau mai multe etimoane
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(din limbi diferite) echivalente semantic si asemanitoare formal. Insa etimologiile
multiple de acest gen pot fi usor presupuse, dar sunt greu de demonstrat.

O posibild obiectie la adresa ,,criteriului atestarilor vechi” poate fi exprimata
avand In vedere considerentul cd documentarea de care dispunem este adesea
lacunard si cad este posibil oricand sd iasd la iveald date noi, care si impuna
modificarea analizei. Credem ca putem respinge aceastd obiectie insistdnd asupra
urmatoarelor aspecte: caracterul posibil lacunar al documentarii de care dispunem la
un moment dat nu trebuie sd ne determine sa incetdm activitatea de cercetare a
istoriei cuvintelor. Nu trebuie sa pierdem din vedere faptul ca, in general, atestarile
(asa cum sunt, fragmentare, mai vechi, mai noi etc.) sunt un ,,pilon” esential al
cercetarilor etimologice. Inventarierea si interpretarea lor poate fi asemanata, pe buna
dreptate, cu incercarea arheologilor in a reconstrui o vaza intreagda pe baza catorva
cioburi pastrate. Descoperirea unor noi fragmente relevante va aduce satisfactie in
comunitatea arheologilor, iar descoperirea unor atestdri suplimentare relevante va
aduce satisfactie printre cercetatorii istoriei cuvintelor, fiind vorba, in ambele cazuri,
de pasi Tnainte pe tdiramul cunoasterii. Asadar, in calitate de cercetatori-etimologi, se
cuvine sa formulam solutii in conformitate cu datele de care dispunem la un moment
dat. Descoperirea unor atestari suplimentare, ce vor demonstra ca, acolo unde am
presupus ca o atestare este izolatd, avem a face, de fapt, cu o continuitate a atestarilor
sau descoperirea unor atestiri mai vechi, sau a unor atestari ce indicd o filiera
suplimentard prin care un element dat a patruns in limba, vor reprezenta tot atatia
pasi Tnainte in domeniul cunoasterii. Credem ca nimeni nu a pretins vreodatd in mod
serios cd progresul cunoasterii ar putea fi oprit.

Problematica notiunilor «dublet etimologic» si «variantd etimologicd», asa
cum a fost ea tratatd pand in prezent in lingvistica romaneasca (cf. Hristea 1968:
104; ELR s.v.; Moroianu 2005 passim etc.), necesita o revizitare, dupa parerea
noastrd. Mai exact, ni se pare necesar sd vedem in ce masura se suprapun si in ce
masurd se diferentiazd notiunile ,,dublet etimologic” si ,,variantd etimologica”, in
conformitate cu paradigma moderna ,,etimologie-istorie” la care dorim sa aderam.

*

De-a lungul contributiei noastre am utilizat preponderent sintagma
etimologie multipld. Dar este posibild o schimbare de opticd: in masura in care
suntem decigi sd surprindem si sd valorificam distinctiile, putem vorbi de
etimologie distinctiva in loc de etimologie multipla. Sesizarea distinctiilor,
concomitent cu asumarea unui model teoretic care da seama, in mod univoc, de
distinctiile respective sunt trasaturi proprii oricarei cercetari stiintifice.

Este adeviarat ca adesea (precum in cazul lui cauciuc), nu va fi posibil sa
gasim o solutie concludenta, din cauza documentarii insuficiente disponibile etc.,
dar, 1n cazurile mai fericite, adicd in cazul cercetarilor ce vor putea fi duse la capat,
este absolut inevitabil ca o asemenea cercetare:

— fie sa transforme o adevarata etimologie multipla intr-o etimologie distinctiva
(aceasta este o chestiune de logica pura!)
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— fie sa transforme o aparentd etimologie multipld intr-o etimologie simpla,
sau intr-una ... mai putin multipla (v., de exemplu, propunerea noastra de a elimina
it. stato din etimologia multipla a substantivului stat, in pofida DEX, DLR si Ursu,
Ursu 2011b: 312; precum s§i propunerea de a elimina rus. kayuyx din etimologia
multiplad a cuvantului cauciuc, in pofida DEX).

Pornind de la aceeasi intuitie, Munteanu (2015: 56) distinge intre: ,,a0) etimologie
multipla reald (doveditd/confirmatd [...]) si P) etimologie multipla potentiala
(sau posibild)”. In termenii nostri, etimologia multipla potentiald este cea intemeiati
exclusiv pe criteriul lingvistic (etimologia multipla ,teoreticd”), in timp ce etimologia
multipla reald este cea probatd prin datele concrete ce tin de istoria cuvantului
(etimologia multipla ,,practica; v. mai sus antinomia dintre notiunile ,teorie, teoretic”
si ,,practicd, practic”).

In incheiere, vom incerca sa vedem in ce consta exact motivatia si justificarea
conceptului de ,,etimologie multipld”. In acest scop, distingem intre:

— conceptul de etimologie multipld ca model general, privind posibilitatea
teoreticda a Imprumutarii unui lexem dat din mai multe limbi-sursa diferite si:

— practica etimologiilor multiple, asa cum apare ea in dictionarele limbii romane.

In ceea ce priveste conceptul de etimologie multipld, asa cum este el teoretizat
in lingvistica romaneasca, se cuvine sa admitem ca este vorba de un model perfect
plauzibil, care trebuie, totusi, sd suporte citeva amendamente: in mod riguros, nu
putem spune cd unul si acelagi lexem, pur si simplu, este imprumutat din mai multe
limbi-sursd. In realitate, este vorba de un lexem al limbii romane actuale
standardizate (clasa, stat, cadastru, cauciuc etc.) care ascunde un ansamblu de
dublete etimologice, ce pot fi paronime (clas ~ clasa; catastru ~ cadastru) sau
omonime (stat in Moldova ~ stat in Transilvania; cauciuc provenit din influenta
franceza ~ eventual, cauciuc provenit din influenta germand). Asadar, e vorba de
unitti lexicale avand fiecare etimologia sa separati. In mdsura in care cazurile
respective exista in realitatea istorico-lingvistica, se cuvine sd incercam sa le probam
cu ajutorul distinctiilor (formale, semantice, in functie de distributia lor cronologica
sau teritoriald etc.). Dacd reusim si sesizam toate distinctiile posibile si sd le si
exprimam printr-un discurs etimografic oarecare, putem numi acest mod de a
proceda etimologie distinctivd. In orice caz, indiferent de numele ce-1 vom prefera,
decisiv este faptul ca multiplicitatea unei etimologii nu poate fi probata decat prin
intermediul distinctiilor. Cu alte cuvinte, si dintr-un punct de vedere mai abstract,
conceptul de etimologie multipla nu poate fi Intemeiat decat pe distinctii. Uneori
avem la indemana mijloacele pentru a proba categoric distinctiile respective, alteori
insé le putem numai banui: depinde de amploarea documentatiei disponibile, adica
depinde de contingente si de hazard.

Dorim sa insistim §i asupra faptului ca, pentru a demonstra o etimologie
multiplad, ar trebui sd punem in evidentd o anumitd discontinuitate: aceasta este
conditia pentru a proba filierele externe diferite, pentru a proba cé avem a face cu
dublete etimologice. Dar este important ca aceastd discontinuitate sa fie
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caracteristicd doar pentru etapa istorica originard si depasitd. Pentru etapa istorica
ulterioara, adicd pentru etapa limbii roméne actuale, unificate §i standardizate,
conditia este sa constatam fie o fuziune dintre dubletele omonimice (stat < fr.
[in Moldova] si stat < germ. [in Transilvania]), fie o coliziune si o concurenta intre
dubletele etimologice paronimice, cu rezultatul marginalizarii i al elimindrii unei
(unor) forme, 1n prezent etichetate drept invechite si neliterare, si al generalizarii
formei acceptate de norma literard (formele invechite si neliterare clas, catastru,
luterna ~ luzernda vs. formele generalizate si literare clasa, cadastru, lucerna).

Dar ramane un alt tip de cazuri, unde discontinuitatea este definitiva, neputand
fi vorba de niciun fel de concurentd sau coliziune, precum in cazul lui milion in
textele vechi vs. milion la scriitorii moderni. Deci este vorba de un tip total diferit
fatd de clas ~ clasa, aghent ~ agent, stat, etc., unde dubletele paronimice s-au
concurat, ajungandu-se la marginalizarea si eliminarea unora (clas, catastru),
respectiv, la generalizarea altora (clasd, cadastru), iar dubletele omonimice s-au
confundat intr-un singur lexem (stat si, eventual, cauciuc)™®.

In fapt, teoria romaneasci a etimologiei multiple pare a izvori dintr-o
conceptie a fenomenului lingvistic ce amestecd, intr-o manierd neinspirata,
perspectiva sincronicd (si normativd) cu perspectiva diacronicd (si genetica).
Aceastd teorie vizeazd mai ales termenii imprumutati utilizati curent in limba
comuna actuala (,,De unde provin vocabulele ofiter?... director?... milion?...
stat?... cauciuc? etc.”).

Totusi, in conformitate cu teoria etimologiilor multiple, probabil nu am putea
spune ca forme rare §i regionale precum crastola s.f. ‘castron (pentru a servi
mancarea la masa, pentru a pastra branza etc.)’ (imprumut din sarba, in Banat) si
castroala s.f. ‘vas mare de tinichea’ (imprumut din ucraineani, in Bucovina, cf.
pentru ambele DA; DELR) ar reprezenta o etimologie multipla, in pofida originii
lor comune indepartate, care le asigura statutul de dublete etimologice.

Dupa parerea noastra, pentru a se achita in mod onorabil de sarcinile sale,
lingvistica istoricd roméaneasca ar trebui sd privilegieze perspectiva genetica si sa
nu se lase ,bruiatd” de preocuparile normative din cadrul procesului de
standardizare a limbii actuale, §i mai presus de orice, sa adere fara nicio rezerva la
paradigma moderna a etimologiei-istorie a cuvintelor. Esential este sd reusim sa
explicam realitatea istorico-lingvisticd, in conformitate cu datele de care dispunem
— ceea ce, de exemplu, lingvistica istorica franceza reuseste sa faca cu mult succes
si, atentie: fara a avea nevoie sa apeleze la conceptul de etimologie multipla (si nici
la cel de etimologie distinctivd, de altfel). A fost suficient sd se adopte integral
paradigma moderni a etimologiei-istorie™.

28 Cf. Popescu (2013: 2005-2007) pentru mai multe exemple prin care se evidentiazi taxonomia
remarcabil de diversificatd a faptelor incluse in mod obisnuit in categoria etimologiei multiple: lampa ~
lamba; soholada ~ soholata ~ ciocolatd; cofeind ~ cafeina; culoare; aplica; oportunitate etc.

% Daci e cazul, in dictionarele etimologice privind limba francezi se recurge la concepte precum
fusion” (Chauveau, Carles s.v. chenal, in TLF-Etym: ,,En conclusion, le frangais général chenal est le
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In ceea ce priveste practica etimologiilor multiple, asa cum apare ea in
dictionarele limbii romane, trebuie sa admitem ca ea a fost utilizata intens si abuziv,
incepand cu anul 1950. Acest lucru s-a intdmplat din doud motive: pe de o parte,
pentru ca directia a fost trasatd de Al. Graur, prin articolul sau din 1950, si ideea
respectiva a fost ridicatd la rang de dogma (si astfel s-a ajuns sa se dea, in 2011, in
DELR, pentru rom. acord, o etimologie cvintupla neargumentatd, nesustinutd de
nicio distinctie); pe de altd parte, pentru ca lexicografii 1si desfasurau activitatea sub
comandamentul urmator: ,,Dam etimologiile cat mai succint posibil, fara detalii, fara
argumente, fard comentarii” (cf. Celac 2014, pentru detalii in aceastd privintd).
Lexicografia romaneasca din a doua jumatate a secolului al XX-lea nu face decat sa
enunte etimologiile multiple (duble, triple, cvadruple, cvintuple), dar, in absenta
sistematica a oricaror argumente (indicarea, intr-un fel sau altul, a presupuselor cai
de patrundere distincte), cititorii sunt Indreptatiti sd banuiasca faptul ca etimologiile
respective sunt bazate numai pe asemanarea formala si semantica dintre lexemele
romanesti si termenii straini citati drept etimoane. In esents, practica lexicografica a
etimologiilor multiple ni se pare a fi o incercare de a incadra o intuitie ce apartine
paradigmei moderne a ,.etimologiei-istorie” in limitele procustiene ale formulelor
concise de tip ,,etimologie-origine”.
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MULTIPLE ETYMOLOGY IN ROMANIAN:
METODOLOGICAL FRAMEWORK AND CRITERIA

ABSTRACT

The main goal of this paper is an accurate evaluation of the Romanian theory of multiple
etymology and the respective practice that characterizes the current Romanian lexicography. In our
view, the underlying idea of this theory is quite plausible, but it is his argumentation that needs some
improvements, as it blends in an uninspired way the synchronic (and normative) perspective with the
diachronic one. Regarding the etymographical practice of the multiple etymologies, it seems to be an
attempt to frame an intuition that belongs to the modern éfymologie-histoire paradigm within the
Procrustean limits of the concise formulas of the érymologie-origine type.

Keywords: etymology, “étymologie-origine”, “étymologie-histoire”, multiple etymology, lexical
borrowings.
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