VERSIUNILE ROMANESTI ALE SCRIPTURII LA TEMELIA
UNUI SECOL DE TRADUCERI /
LES VERSIONS ROUMAINES DES ECRITURES AUX
FONDEMENTS D’UN SIECLE DE TRADUCTIONS

Niculina IACOB'

Rezumat: inceputurile limbii romane literare sunt legate, precum in cazul altor limbi
verniculate europene, de traducerile textelor religioase. Fird a adera la miscirile
religioase manifestate in Europa § existand manifestatii mai ales in Transilvania printre
saxonii, secuil §i ungurii din Transilvania (husitismul, luteranismul, calvinismul),
romanii au fructificat oportunitatea de a avea cuvantul lui Dumnezeu in propria limba,
fapt ce a deschis calea spre traducerea cirtilor de cult religios in limba romana. S-au
aldturat astfel miscarii europene de inlocuire a limbilor vechi sacre (latina, greaca,
slavona) prin limbile vernaculare, dupa principiul evocat de apostolul Pavel, reluat de
Martin Luther i exprimat de diaconul Coresi astfel: ,,intru besearecd mai vartos cinci
cuvinte cu intelesul mieu si graiesc, ca si alalti sa invat, decat un tunearec de cuvinte
neintelese intr-alte limbi®. Odata ficut acest pas, era o chestiune de timp ca slavona,
din ce in ce mai putin inteleasd, sa fie uzurpata din pozitia sa de limba de cultura, si ca
numirul textelor traduse in limba romani, din ce In ce mai numetroase, sd starneascd
ideea ca limba romana este capabild sa inlocuiasca slavona in functiile pe care le-a
indeplinit ca limbd de culturd, reluand treptat aceste functii, la inceput in cadrul
traducerilor, apoi in operele originale, cu continut din domenii: literar-artistic, religios,
filozofic, juridico-administrativ, stiintific.

Cuvinte-cheie: limbi sacre, text sacru, traducrea Bibliei, limb3 literara.

Résumé: Les débuts de la langue roumaine littéraire sont liés, comme dans le cas
d’autres langues vernaculaires européennes, a des traductions de textes religieux. Loin
d’adhérer a des mouvements religieux manifestés en Europe et ayant des
manifestations surtout en Transylvanie parmi les Saxons de Transylvanie, les Sicules de
Transylvanie et les Hongrois de cette méme région (le hussitisme, le luthéranisme, le
calvinisme), les Roumains ont fructifié oportunité d’avoir la parole de Dieu dans leur
propre langue, fait qui a ouvert le chemin de la traduction des livres de culte religieux
en langue roumaine. Ils ont rejoint ainsi le mouvement européen de remplacement des
anciennes langues sacrées (latin, grec, slavon) par les langues vernaculaires, selon le
principe évoqué par I'apétre Paul, repris par Martin Luther et exprimé par le diacre
Corest ainsi: ,,intru besearecd mai vartos cinci cuvinte cu intelesul mieu s griiesc, ca i
alalti sa Invit, decat un tunearec de cuvinte neintelese intr-alte limbi® [,,dans une église,
je préfére parler cinq mots intelligibles afin d’¢duquer le peuple, plutét qu’une
multitude de mots dans d’autres langues que personne ne comprend”]. Une fois ce
premier pas entrepris, c’était une question de temps avant que le slavon, de moins en
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moins comptis, soit usurpé de sa position de langue de culture, et que le nombre de
textes traduits en langue roumaine, de plus en plus nombreux, engendre I'idée que le
roumain est capable de remplacer le slavon dans les fonctions qu’il avait remplies en
tant que langue de culture, en reprenant tour a tour ces fonctions et en exprimant
graduellement, au début dans le cadre des traductions, ensuite dans des ouvrages
originaux, des contenus dans des domaines: littéraire-artistique, religieux,
philosophique, juridico-administratif, scientifique.

Mots-clés: langues sacrées, texte sacré, traduction de la Bible, langue littéraire.

Limba romana, asemenea altor limbi din Europa, si-a Inceput ascensiunea
ca limba de cultura prin traducerea de texte religioase, iar ,traditia biblica
romaneasca cuprinde, fard exceptie, toate versiunile in limba romana, partiale
sau integrale, manuscrise sau tiparite, indiferent de contextul politic,
confesional sau cultural in care acestea au fost produse”® Vom analiza succint
in continuare modul in care acest fenomen cultural a capatat suficienta
anvergurd, in urma unor acumulari cantitative si a unor cresteri calitative, astfel
incat sa genereze ideea cd romana poate inlocui slavona in functiile pe care le
indeplinise ca limba de culturd, preluandu-i rand pe rand aceste functii si
exprimand treptat, mai intai in traduceri, apoi i in lucrari originale, continuturi
dintre cele mai complexe si din cele mai diverse domenii: literar-artistic, religios,
filosofic, juridico-administrativ, stiintific, politic.

Spre sfarsitul Evului Mediu, in Europa, vechile limbi sacre (latina, greaca,
slavona) erau din ce in ce mai greu de inteles, dar, cu toate acestea, obstinatia
ierarhiei bisericesti de a accepta limbile vernaculare in biserici era greu de
zdruncinat. A fost nevoie de personalitati care sa declanseze acest proces de
nationalizare a serviciului divin, si le amintim pe cateva dintre ele, Jan Hus,
Martin Luther sau Jean Calvin, reformatori de prim rang care si-au asumat lupta
impotriva ierarhiei bisericesti catolice. Saxonul Martin Luther, a carui Bible a
devenit repede modelul lingvistic pentru aspectul supradialectal al limbii
germane, a generat o adevirata revolutie in plan confesional, cultural si social,
care va depasi repede granitele Saxoniei si se va propaga si in tarile vecine.

Transilvania multietnica a fost influentata de curentele reformatoare
externe in mod diferit: sasii au imbratisat luteranismul, maghiarii, dupa o
perioadd in care aderasera la luteranism, au optat, pand la urmd, pentru

2 La «tradizione biblica romena » comprende, senza eccezioni, tutte le versioni in
lingua romena, sia parziali che integrali, manoscritte o stampate, a prescindere dal
contesto politico, confessionale o culturale nel quale esse sono state prodotte.” (Eugen
Munteanu, S#lla tradizione biblica romena. Dissociagioni di principio, in Atti del Congresso
Internazionale « La Tradizione biblica romena nel contesto enrgpeo » (Venezia, 22-23 aprilie
2010), Eugen Munteanu, Ana-Maria Ginsac, Corina Gabriela Badelita, Monica Joita,
lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2010, p. 16.
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calvinism, iar secuii au ales sd rimana catolici. Romanii pareau insa indiferenti la
tot ceea ce presupunea Reforma religioasa, chiar si dupa acceptarea ei oficiald in
Transilvania, iar limba slavond parea de neclintit in calitatea ei de unica limba
oficiald si de cult. Secolul al XVI-lea a insemnat totusi inceputul declinului si
pentru slavona romaneasca. Ce ii va fi determinat pe romani sa isi dea seama ca
au nevoie sa cunoasca cuvantul lui Dumnezeu in limba proprie este o chestiune
care a starnit numeroase controverse. Pareri dintre cele mai diferite s-au emis in
legaturd cu aceastd problema, unii specialisti legand aparitia scrisului in limba
romana exclusiv de factorii interni, neglijandu-i pe cei externi, altii, dimpotriva,
au ignorat factorii interni in favoarea celor externi. O impicare a contrariilor au
incercat sa aduca cei care au sustinut interactiunea factorilor interni si externi.
Pentru Petre P. Panaitescu si Gh. Ivanescu, factori interni de naturd social-
politica si culturald i-au determinat pe romani sa traducd cele dintai scrieri
bisericesti in limba romand, anumite paturi sociale dorind iesirea de sub
dominatia culturala a slavonei si dobandirea autonomiei bisericii romanesti din
Maramures fatd de manastirea de la Muncaci (Ucraina). Mai mult chiar,
Minastirea Peri este indicata drept loc cert al realizdrii celor dintai traduceri in
limba romana, in conditiile in care ea dobandise statutul de stavropighie, in
virtutea caruia avea dreptul sa hirotoneasca preoti si sa administreze biserici,
nefiind exclusa nici existenta pe langa aceastd manastire a unei scoli de preoti si
de gramadtici, fapt care ar fi justificat o data in plus nevoia de a avea texte
traduse in limba romand sau texte biblingve slavo-romane pentru pregitirea
viitorilor preoti si dieci.

Cand e vorba despre sustinatorii influentelor externe, lucrurile sunt §i mai
incurcate, date fiind curentele culturale striine care se presupune ca ar fi
influentat traducerea celor dintai texte in limba romand. Adepti ai
bogomilismului, ai husitismului sau ai protestantismului, specialisti cu nume
sonore au incercat si-si argumenteze pozitia pe care se situau. Dacd B. P.
Hasdeu a fost adeptul influentei bogomilice, fara sa fi atras prea multi adepti,
N. Iorga, in schimb, a sustinut cd introducerea limbii romane in scris s-ar
datora influentei husite, care se propagase in nordul spatiului romanesc, multi
dintre romani trecand chiar la husitism. In realitate, insi, ideologia husita a avut
ecou mai ales in randurile maghiarilor si mult mai putin in randurile romanilor,
iar cele dintai texte religioase traduse in limba romand poarti mai degraba
amprenta unei influente luterane. Mai mult decat atat, fiind prigoniti in
Transilvania, husitii nu ar fi putut influenta traducerea unui numar destul de
mare de texte, de vreme ce o asemenea actiune trebuia organizati, aprobata si
sustinuta financiar. De mai multd credibilitate s-au bucurat sustinatorii influentei
protestante, Ov. Densusianu fiind unul dintre cei care au evidentiat caracterul
organizat al traducerii cirtilor religioase in a doua jumatate a secolului al XVI-
lea in sudul Transilvaniei si, in acelagi timp, actiunile premeditate ale sasilor
luterani din Brasov si Sibiu de a-i atrage pe romani la luteranism. Cat priveste
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influenta calvina, aceasta s-a manifestat mult mai intens, ajungandu-se atat de
departe, incat, sub principii calvini ai Transilvaniei, biserica romaneasca risca sa
fie in pragul disolutiei prin calvinizare in momentul unirii religioase de la 1700
cu Biserica Romef’.,

Situandu-se pe o pozitie mult mai echilibrata, alti specialisti au incercat sa
explice cd introducerea limbii romane In scris putea fi datorata atat unor factori
interni, cat si unor influente externe, prioritate avand, desigur, ,,necesitatea reala
de a comunica in scris prin intermediul limbii nationale™. Este meritul
regretatului filolog Ion Ghetie de a fi gasit explicatii plauzibile privind contextul
cultural in care s-au realizat cele dintai traduceri religioase in limba romana si de
a fi localizat si datat cu argumente pertinente aceste texte. Fara a fi trecut la
husitism, luteranism sau calvinism, romanii ,,au preluat de la propagatorii
acestor curente religioase ideea folosirii limbii nationale in bisericd, inscriindu-
se astfel in curentul general european favorabil acestui act revolutionar pe la
mijlocul celui de-al doilea mileniu al erei noastre™. Ei au valorificat astfel
oportunitatea de a avea cuvantul lui Dumnezeu in propria limba, fapt care a
deschis drumul traducerii cirtilor bisericesti in limba romana. In acest fel, ei s-
au raliat la miscarea europeand de inlocuire a vechilor limbi sacre cu limbile
vernaculare, potrivit principiului paulin invocat si de Martin Luther si pe care il
exprima si diaconul Coresi in Intrebarea crestineaseda din 1560 astfel: ,intru
beseareca mai vartos cinci cuvinte cu intelesul mieu sa griiesc, ca si alalti sa
invit, decat un tunearec de cuvinte neintelese intr-alte limbi*.

Dacd pentru vorbitorii limbilor slave sau pentru greci, in Orientul
ortodox, greaca si slavona, ca limbi liturgice, nu puneau probleme majore de
intelegere, cand este vorba despre romani, acestia nu cunosteau limba in care se
slujea in biserica, fiind cu atat mai necesard traducerea cartilor religioase, atit a
celor de lectura bisericeasca, cat si a cartilor bisericesti de slujba. Se impunea,
asadar, in spatiul romanesc, declansarea unui proces sustinut de traducere a
acestor carti. Pana la versiunea romaneasca integrala tarzie® a Bibliei, la 1688, s-
au realizat traduceri fragmentare, pastrate in manusctis (Psaltirea Scheiand,

3 Vezi loan Chindris, Culturd si societate in contextul scolii Ardelene, Cluj-Napoca, Editura
Cartimpex, 2001, p. 169, p. 225.

4 Ton Ghetie, Inceputurile scrisniui in limba romand. Contributii filologice 5i lingvistice, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 1974, p. 86.

5 Stefan Munteanu, Vasile D. Tara, Istoria limbii romdine literare, editia a 11-a, Bucuresti,
Editura Didactica si Pedagogici, 1983, p. 64.

6 In Franta, prima traducere integrald a Bibliei este din 1478, germanii aveau inaintea
Bibliei Tai Luther (1534) alte 14 editii germane ale Scripturii, italienii au versiunea
integrald a Biblie; din 1471, iar, mai In proximitatea noastrd, cehii au Biblia din secolul al
XIV-lea, iar ungurii de la sfarsitul secolului al XVI-lea, din 1590. (Vezi lon Ghetie, gp.
¢it., p. 90.)
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Psaltirea  1oroneteand, Psaltirea Hurmuzachi, Codicele 1 oronetean) sau  tiparite
(Evangheliarul stavo-roman de la Sibiu din 1551-1553; Talul evanghelitlor sau
Cazania I din 1567, Psaltirea din 1570, Psaltirea slavo-romdnd din 1577 ale lui
Corest; Psaltirea slavo-romand din 1589, tiparita de Serban, fiul lui Coresi; Palia de
la Oristie din 1581-1582), unele dintre ele fiind atestate astazi numai
documentar (Evanghelia si Apostolul, texte moldovenesti din 1532; Catebismul de
la Sibiu din 1544).

Prima realizare de seamad in materie de traduceri biblice romanesti o
reprezintd Noul Testament in versiune integrala, tiparit la Balgrad (Alba Iulia) in
1648. Este putin importanta aici controversa privind mobilul traducerii. Ceea ce
trebuie subliniat este valoarea lucrarii, incepand chiar cu textul Predoslovie: catri
cetitors, in care se afla cea dintai expunere coerentd a problemelor limbii romane
literare din acea vreme: existenta variatiilor diatopice, nevoia de a folosi cuvinte
cu circulatie cat mai largd, criteriul de selectie constituindu-l valoarea
circulatorie a cuvintelor, necesitatea de a imprumuta cuvinte din limba greaca
pentru a desemna pentru prima datd in romaneste notiuni noi. Dupa patruzeci
de ani, textul de la Balgrad va fi revizuit de ,,0amenii locului” si va trece in
Biblia de la Bucuresti. Daca ,Jimba Bibliei pentru un popor numai o datd se poate
face”, asa cum a sustinut mitropolitul Andrei Saguna’, inseamnd ci Nowu/
Testament de la 1648 s-a constituit in baza pentru traditia biblicd romaneasca, tot
astfel cum, pentru VVechinl Testament, acelasi rol 1-a jucat textul tradus, dupa un
izvor protestant tiparit in 1597 la Frankfurt am Main, de spatarul Nicolae
Milescu intre 1660/1661 si 1664, in perioada cat acesta indeplinise o functie
diplomatica inaltd la Constantinopol, in calitate de trimis al domnitorului
muntean Grigore Ghica. Faptul ca spatarul a folosit acest izvod pentru
traducerea textului biblic a determinat prezenta in versiunea romaneasca a unui
text filozofic, cel dintai publicat in limba romana si intitulat Pentru sangurul
tiztoriul gand sau Despre ratiunea dominantd, care va trece in Biblia de la 1688 si apoi
in Biblia de la 1795, lipsind ulterior din reeditarea acesteia la Sankt Petersburg
(1819), dar regiasindu-se din nou in reeditarea episcopului Filotei al Buziului
(1854-1856). Manuscrisul olograf al spitarului nu s-a pastrat, in schimb s-a
pastrat o copie revizuitd In ms. rom. 45, aflat astdzi in fondul Bibliotecii Filialei

7 Cunogtinte folositoare despre Sfanta Scripturd, in Biblia adecd Dumnezeiasca Scripturd a 1 egii cei
Vechi 5i a cei Noao, dupd originalul celor septezeci si doi de talcuitori din Alexcandria, tipdritd in ilele
Preatndltatului nostru tmpdrat Frantisc losif I, supt priveghiarea si binecuvintarea preasfintitnlni dommn
Andrein Baron de Saguna, drepteredinciosnl episcop al Bisericei Greco-Rdsdritene Ortodoxe in Marele
Principat al Ardealniui, comander al Ordinnlui 1 eopoldin cesaro.reg. austriac si sfetnic dinlauntru de stat
al Maiestatii Sale Chesaro-Regesti Apostolice. Sibiin, cu tiparul 5i cu chieltuiala tipografiei de la
Episcopia drepteredincioasd Rdsdriteand din Ardeal, la anul domnului 1856—1858, p. VL.

33

BDD-A30051 © 2019 Editura Universititii din Suceava
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:18:56 UTC)



din Cluj-Napoca a Academiei Romane®. Traducerea din limba greacd a 1Vechinlui
Testament nu-i putea lisa indiferenti pe adeptii slavonismului din cultura noastra
veche, fapt care a generat un adevirat ,,razboi al Biblilor”, in sensul ca acestia,
pentru a contracara textul tradus din greaca, au tradus imediat Vechiul Testament
din slavona, dupa Biblia de la Ostrog din 1581, autorul versiunii fiind, probabil,
Daniil Andrean Panoneanul, unul dintre marii cirturati ai veacului al XVII-lea.
Textul se pastreaza in ms. rom. 4389, la Biblioteca Academiei Romane. Nu este
putin lucru pentru o limba literard aflatd inca intr-un stadiu incipient de
dezvoltare si aiba cea mai intinsa parte a Scripturii in doua variante
cvasisimultane.

Problemele cu care se confruntaserd traducitorii din 1648 ai textului
biblic, expuse in prefata mentionatd mai sus, nu erau altele nici dupa patruzeci
de ani, cdci limba nu evolueaza intr-un ritm atat de rapid si nici traducatorii nu
pot atinge competente care sa le permitd In timp scurt performantele de dorit.
Prin urmare, nu este de mirare cd si in prefata semnatd de Serban Cantacuzino
a textului tiparit la Bucuresti in 1688 se vorbeste despre ,,stramtarea limbii
romanesti”’, o sintagma care defineste foarte expresiv dificultatea traducatorilor
de a transpune intr-o limbad insuficient exersata si imbogatita un text care
ajunsese sa fie mai presus de timp si de loc si sd devina astfel cel mai citit text
din toate spatiile lingvistice i culturale, din toate timpurile. Solutia propusa aici
pentru rezolvarea acestei probleme este tot imprumutul si este comparabild cu
aceea din Now/ Testament de la Balgrad: ,jard Incas avand pilda pre tilmacitorii
latinilor si slovenilor, precum aceia, asa si ai nostri le-au lasat precum si citesc la
cea elineasca™.

Daca numele spatarului Milescu nu a rimas legat de textul Bibliei de la
1688 este pentru ca domnitorul Serban Cantacuzino, cel care a sustinut
financiar tiparirea cirtii, a dorit sa nu-i fie umbrit de nimeni si de nimic meritul
de a fi dat culturii romane vechi o lucrare de exceptie. A intuit de buna seama
faptul ca prima tipdrire integrald a Bib/iei in limba romana nu avea cum sa nu se
bucure de faimd, ceea ce s-a si intamplat, si vreme de aproape 100 de ani acest
text si-a trdit nestingherit gloria in toate regiunile locuite de romani. Tiparirea
integrala a Bzbliei in limba romana a fost un eveniment mult prea important, iar

8 Editat astdzi sub titlul: Vechiul Testament. Septnaginta. Versiunea lui Nicolae Spdtarn!
Milescn (Ms. 45 de la Biblioteca Filialei din Cluj a Academier), editie de text, prefatd, notd
asupra editiei, introducere, bibliografie, indice de cuvinte si forme, indice de nume
proprii de Eugen Munteanu (coordonator), Ana-Maria Ginsac, Ana-Maria Minut,
Lucia-Gabriela Munteanu, Madilina Ungureanu, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru
Toan Cuza”, 2016.

9 Biblia de la Bucuresti (1688), in setia Monumenta lingnae Dacoromanorum, Pars 1, Genesis,
Tasi, 1988 (autorii volumului: Alexandru Andriescu, Vasile Arvinte, Ioan Caprosu, Elsa
Lider, Paul Miron, Mircea Rosian, Marietta Ujicd), p.139.
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cartea a devenit repede un reper cultural si lingvistic, astfel incat scaderile firesti
ale unui text tradus prin metoda literald, ca singura valabild multd vreme pentru
traducerea textelor sacre, sa nu fie analizate §i aspru criticate. Este adevarat ca
impotriva acestei metode de traducere se ridicase insusi Martin Luther, care
alesese sa puna in valoare sensul originar al textului sacru renuntind la
traducerea literald, asa cum rezultd din scrisoarea deschisd trimisa eruditului
teolog german Wenzeslaus Linck, la 8 septembrie 1530, cu patru ani inaintea
tiparirii Bibliez: ,,Cici nu literele limbii latine ca atare trebuie Intrebate cum sa se
vorbeascd germana, asa cum fac acesti prostanaci, ci trebuie sa ne uitadm in jurul
nostru cum vorbeste o mama in casa ei, copiil pe stradd, omul obisnuit la piata
si sa observim ce le iese din gurd, cum rostesc ei cuvintele, si apoi traducem;
atunci ei vor intelege si vor observa ci li se vorbeste in limba germani.”™ Tot
acolo el vorbeste despre traducere ,,ca arti si ca munca™, despre faptul ci
traducatorul trebuia ,,sd detina un mare depozit de cuvinte, ca si-1 poata avea la
indemana pe cel potrivit, chiar si atunci cand un singur cuvant nu se potriveste
la fel peste tot”", dar, in acelasi timp, recunoaste ci nu a dat literelor frau liber
prea mult, ci, dimpotriva, a avut grija sa nu se indeparteze prea tare de litera, ci
sq se tind de ea acolo unde textul o cerea”. Vedem in toate aceste norme
echilibrul care a ficut ca traducerea lui Luther si devini, asa cum am spus,
modelul lingvistic pentru aspectul supradialectal al limbii germane.

Citita vreme de 100 de ani de toatid semintia romaneasca, Biblia de la
Bucuresti s-a constituit In mod firesc si intr-un model de limba, cu precizarea ca
in textul de la Bucuresti au trecut destule particularititi de grai nordic,
moldovenesc si ardelenesc, din cele doud texte revizuite, VVechiul Testament
tradus de spatarul Milescu si Nowu/ Testament tiparit la Balgrad, ceea ce face ca
ideea muntenizarii limbii literare prin graiul pus in circulatie de textul
bucurestean sa trebuiascd privitd cu anumite rezerve. Cat despre neajunsurile
rezultate in urma traducerii literale a textului Sepfuagintei, asupra acestora se va
exprima pentru intaia oara carturarul iluminist Samuil Micu, cel care a si dat
culturii romane cea de a doua traducere a Septuagintei in limba romana.
Constient de neajunsurile textului de la 1688, multe dintre ele explicabile si prin
evolutia limbii romane literare in cei aproape 100 de ani care trecusera de la
tiparirea acestuia, dar si de imposibilitatea credinciosilor de a mai intra in
posesia unui exemplar la atata timp de la tiparire, Samuil Micu, un traducitor cu

10 Martin Luther, Scrisoare deschisd despre traducere, versiune romaneascd de Eugen
Munteanu si Mariana Nastasia, cuvant-inainte, note $i comentarii de Eugen Munteanu,
in ,, Transilvania”, nr. 3/2017, p. 18.

1 Jbidem, p. 20.

12 Thidem, p. 19.

13 Ihidem, p. 20.
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mare experien‘gé”, isi asuma realizarea unei noi traduceri a textului biblic, de
data aceasta dupa o versiune a Sepfuaginte; datorata lui Lambert Bos si tiparitd in
1709 la Franeker, in Olanda, repetandu-se astfel situatia din urma cu un secol,
cand spatarul Milescu folosise o editie protestantd a Bibliei. Textul tradus de
Samuil Micu si tiparit de episcopul loan Bob in 1795 se inscrie, insd, intr-o serie
de traduceri ale Bibliei care s-au realizat la Blaj incepand din 1760. Blajul ajunsese
in a doua jumdtate a secolului al XVIII-lea o adeviratd capitald culturala
romaneasca, de fapt, devenise ceea ce visase episcopul Inochentie Micu-Klein,
adeviratul intemeietor al acestei cetati romanesti. Elitele grupate in jurul
institutiilor culturale din ,,Mica Roma” au declansat aici o adevarata scoald de
traduceri biblice, astfel cd, intre 1760 si 1914, textul Scripturii a fost tradus la
Blaj de cinci ori, integral sau partial, patru dintre aceste traduceri fiind pastrate
numai in manuscris. Oricine se poate intreba, in mod firesc si cu buna-credinta,
ce ii va fi determinat pe cirturarii Blajului sa traduca de cinci ori Bzblia in acest
interval de timp.

Seria este deschisa de traducerea pentru prima datd in limba romana a
Bibliei dupa 1Vulgata apuseana. Pentru cei care stiu ¢a in urma unirii religioase a
romanilor ortodocsi din Transilvania cu Biserica Romei la 1700 schimbarile
produse atat in dogma, cat si in rit au fost nesemnificative si cd mentalul
colectiv a ramas fundamental unul de tip oriental, traducerea "u/gatei poate fi
un fenomen greu de explicat. Putem banui cd episcopul greco-catolic Petru
Pavel Aron, initiatorul si coordonatorul acestei traduceri colective®, altminteri
foarte fidel habitudinilor orientale, a ales sa traduca 1u/gata, textul recept al
Bisericii Catolice, pentru ci o biserica de esentd duala, cum era Biserica Unita,
trebuia si aibad textul Biblie; in limba romani atit in versiunea orientali,
Septuaginta, cat si in versiunea occidentald, u/gata. Ceea ce nu a intuit episcopul
in momentul alegerii izvodului latin a fost bariera care va sta In calea tipdririi i,
astfel, a punerii in circulatie a textului tradus, un text exceptional sub aspectul
limbii folosite, lucru usor de demonstrat prin citarea citorva versete'®. Mentalul

14 Pe care Lucian Blaga il considerd ,Intdiul mare scriitor roman din Transilvania”
(Géndirea romaneascd in Transilvania in secolul al X1V 1l-lea, editie ingrijitd de G. Ivascu,
Bucuresti, Editura Stiintificd, 1966, p. 136).

15 Dupa Floarea adevdruiui, lucrare publicatd in 1750 la Blaj i prin care autorii (,,cuviosii
ieromonasi”) urmdreau si explice ratiunile teologice ale unirii §i sa demonstreze
identitatea religiei nou create, 1ulgata de la Blaj este a doua lucrare datoratd muncii in
echipd. Sub coordonarea episcopului, angajat el Insusi in activitatea de traducere, au
lucrat efectiv Grigore Maior, Atanasie Rednic, Gherontie Cotorea, Silvestru Caliani i
au reusit sd traducd In numai un an (1760-1761) Vechinl Testament s1 Evanghelile.

16 Facerea, cap 18:,,6. Gribit-au Avraam in umbrariu la Sara si i-au zis: ,,Grabeste, trei
masuri de fdind mestecd si fi pani supt cirbunil”/ 7. Iard el au alergat la ciurdi si au
adus de-acolo un vitil foarte tindr si bun si l-au dat slujii, carele au grabit i l-au fiert./
8. si au luat unt si lapte si vitalul carele l-au fost fiert si l-au pus Inaintea lor. lari el sta
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colectiv ortodox nu putea fi decat refractar la un text biblic ce urma un izvod
recept in Biserica Catolicd. Cand Samuil Micu vorbea in Istoria si lucrurile i
intampldrile romanilor despre ,,cuvioasele pricini” care au impiedicat tiparirea
Vulgatei, este posibil sa fi avut in vedere nu numai moartea episcopului, ci si
reticenta mediului greco-catolic din Transilvania, dovada fiind faptul ca la 1795
episcopul Ioan Bob nu a ales pentru tiparire textul lui Petru Pavel Aron, ci
textul lui Samuil Micu. V#/gata lui Aron a fost tiparita intr-o restituire stiintifica
de exceptie abia in 2005" si de atunci a intrat in atentia cercetitorilor interesati
de versiunile romanesti ale Sfintei Scripturi. Din pacate, raimanerea in manuscris
a celui mai intins text tradus din limba latind a impiedicat declansarea
procesului de modernizare a limbii romane literare chiar din faza
preiluminismului romanesc.

Tipdrirea insa in 1795 a Bibliei traduse de Samuil Micu a facut ca acest
proces de modernizare, dar si de unificare a limbii romane literare, si cunoasca
un ritm sustinut, pentru ca acest text biblic va fi in continuare textul-fanion
pentru ceea ce numim traditie biblici romaneasca. Aleasi de Ioan Bob pentru a
fi datd in tipar, traducerea lui Samuil Micu s-a bucurat de apreciere si dincolo de
spatiul greco-catolic si a devenit mostenirea culturald a tuturor romanilor, iar
romanii extracarpatini au retiparit-o in mai multe randuri, argumentul fiind
calitatea limbii literare intrebuintate de neintrecutul stilist care a fost autorul ei:
in 1819, la Sankt Petersburg, pentru romanii din Basarabia, in 1854-1850, la
Buzau, de citre episcopul Filotei, in 1856—1858, la Sibiu, de catre Andrei
Saguna si in secolul al XX-lea, in 1914, la Bucuresti, chiar editia sinodala fiind
tributara ostenelii lui Samuil Micu. Daci in prefetele editiilor de la Petersburg si
de la Buziu se vorbeste despre sursa folositd si chiar se fac referiri la calitatea
limbii textului de la 1795, o atitudine diferitd fata de traducerea lui Samuil Micu
a avut episcopul Andrei Saguna, viitorul arhiepiscop si mitropolit al
Transilvaniei (de la reinfiintarea mitropoliei, in 1864). In studiul introductiv

lingd dansii supt copaciu./ 9. si dupa ce mancase, au zis citrd dansul: ,,Unde este Sara,
muierea ta?” El au raspuns: ,,Iatd, in umbrariu este”. /10. Ciruie au zis: ,,intorc{mdu—
md, oi veni la tine intr-aceastd vreame, avand viatd, si va avea filu Sara, muierea ta”.
Carea auzind, Sara au ras dupd usa cortului. /11. si era amandoi batrani si vechi de zile
si incetase Sarei a-i fi cele femeiesti. /12. Carea au ras intr-ascuns, zicand: ,,Dupi ce am
imbitranit, si domnul mieu vechiu este, oi sluji desfatarii?” /13. si au zis Dumnezeu
catrd Avraam: ,,Pentru ce au ras Sara zicand: «Au doard adevirat voiu naste, vechie
fiind?» /14. Au doard lui Dumnezeu este ceva cu greu? Precum am zis, Mi voi
intoarce le tine intr-aceastas vreame, urmand viata §i va avea Sara fiiu”. /15. Tagaduit-
au Sara, zicand: ,,N-am ras!”, fiind infricosatd. lard Domnul: ,,Nu-i aga — au zis — ce ai
ras!” /16. si sculindu-sd de acolo, birbatii s-au indreptat ochii d-asupra Sodomului; i
Avraam mergea impreund, petrecandu-i.”’

17 Biblia Vulgata. Blaj 1760—1761, Vol. 1-V, editor coordonator loan Chindris,
coordonare filologica Niculina Iacob, Bucuresti, Editura Academiei Romane.
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publicat in Biblia de 1a Sibiu, in § 16, p. XVI, Andrei Saguna aminteste trei editii
mai noi ale textului sacru in limba romana: ,,1. Biblia intreaga tiparitd prin
Sotietatea Biblica Ruseasca la Petersburg in a. 1819; 2. Testamentu! Nou tiparit la
Smirna in Asia Micd la a. 1838; 3. Biblia intreaga tiparitd in S. Episcopie a
Buzaului in a. 18547, dar nu pomeneste nicdieri traducerea lui Samuil Micu.
Daci prin absurd episcopul ar fi fost strdin de existenta textului de la Blaj,
atunci faptul cd despre acest text se vorbeste explicit in prefetele editiilor de la
Petersburg si de la Buzau, mentionate de el intre cele trei mai recente, ar fi fost
suficient sa-i trezeasca interesul in legaturd cu osteneala acestui antecesor al sau.
In realitate, il elimind pe Samuil Micu din randul celor care au trudit la
traducerea Bibliei in limba romini, dar o foloseste ca sursi® pentru editia
realizatd de el. Trecerea sub ticere a numelui ieromonahului de la Blaj ar putea
fi interpretata in cheie dubla: pe de o parte, va fi considerat ci mentionarea
acestui nume ar fi facut si-i scada meritele de traducator al Bzbliez, pe de alta
parte, va fi crezut cd folosirea unei traduceri provenite din mediul confesional
greco-catolic i-ar fi putut zadarnici eforturile depuse pentru reinfiintarea
Mitropoliei din Transilvania, desfiintata odata cu unirea romanilor ardeleni cu
Biserica Romei, pentru a scoate astfel Biserica Ortodoxd din Transilvania de
sub tutela Mitropoliei sarbesti din Carlovit (Karlowitz). Dacd adaugam si faptul
ca 1i interzisese chiar episcopului Filotei sa mai puna in circulatie exemplare din
Biblia de la Buzau si sa distruga exemplarele ramase, atunci se poate face si mai
bine lumina in aceasti atitudine disproportionata a lui Saguna fata de textul de
la Blaj. Scopul scuza mijloacele, s-ar putea spune. $i cu toate acestea, nu a
ramas singura atitudine de acest fel a viitorului mitropolit de la Sibiu. Cand Ion
Heliade Radulescu s-a incumetat sa tipareasca la Paris, in 1858, traducerea sa
partiald, Biblia Sacra que coprinde 1 echinl si Noul Testament, tradusd din hellenesce dupo a
quellor septedeci de 1. Heliade R., Paris, in typographia lui Preve si comp., via ]. ].-Roussean,
1858, scopul traducerii lui Heliade fiind primenirea limbii romane, dat fiind
faptul ca si traducerea Bibliei trebuie si reflecte ,inaintarea” oricarei limbi,
Saguna s-a lansat Intr-un atac devastator impotriva cunoscutului autor al
Sburdtornlui, care a culminat cu anatema aruncatd asupra traducatorului, pe
motiv ca a indraznit sa se atingd cu ,,maini nesfinte si profane” de Sfanta
Scripturd. HEste adevarat ca textul lui Heliade, impestritat cu numeroase
Imprumuturi din italiand si imbracat intr-un vesmant ortografic italienizant cel
putin bizar, nu putea apirea decat ca rebarbativ pentru adeptul
traditionalismului ortodox de la Sibiu. Revenind la posteritatea Bibliei de la Blaj,
trebuie subliniat faptul cd insusi textul sinodal al Bibliei din 1914 are ca sursa,
este adevarat, tot nemarturisita, traducerea lui Samuil Micu. Spre deosebire de

18 Hste putin important aici dacd saguna a folosit direct textul de la Blaj sau prin
mijlocirea textului tiparit la Sankt Petersburg.
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celelalte reeditiri, in Biblia sinodali, textul de la 1795 a suferit mai multe
modificiri, gratie efortului sustinut de revizuire inceput inci din 1908".

Dupi ce textul de la 1795 fusese retipirit de atitea ori in spatiul
romanesc ortodox si in Blajul greco-catolic, s-a dorit si chiar se impunea
reeditarea Bibliei lui Samuil Micu. Evolutia elitelor blajene era remarcabild, fapt
care explici si episodul indreptirii lui Eminescu spre ,,Mica Roma™®. Dorind si
cunoasca locurile din care provenea indrigitul siu profesor Aron Pumnul sau
poate indemnat de un alt profesor cernautean, lon G. Sbiera, si, de ce nu,
incitat de povestirile colegilor sai gimnazisti proveniti din Transilvania despre
frumusetea locurilor lor de basting, la care se poate adduga si intentia de a-gi
trece unele examene in particular”, el ajunge la Blaj in primivara anului 1866.
Eruditia Blajului, pe care o vedea la profesorul siu si care-l fascinase cu
siguranta pe gimnazistul cerndutean, era incontestabild, dar s-a dovedit una
inchistatd In clericalism monahal, incapabila sa citeasca in cheia potrivita poezia
lui Eminescu. Este motivul care a generat atitudinea carturarului Alexandru
Grama, doctor in teologie la Viena, profesor de drept canonic si de istorie
bisericeasca la Seminarul Teologic din Blaj si autor al unor lucriri ce reflectau
preocuparile sale didactice® sau inalta sa eruditie teologica®. Sudiul critic (Mibail
Eminescu. Studin critic) publicat anonim la Blaj in 1891** este rezultatul unei

19 Vezi Emanuel Contac, Traditia biblica romdineasca. O prezentare succintd din perspectiva
principalelor versiuni romanesti ale Sfintei Scripturi, in ,,Studii teologice”, nr. 2/2011, pp. 191-
194.

20 Epitetul atribuit orasului de la confluenta Tarnavelor este invariabil asociat cu
numele lui Mihai Eminescu. El a ficut notoriu acest epitet, pentru ci, altfel, sintagma
care apare in textul Odei Gimnaziului Griniceresc Greco-Catolic din Nisaud (ulterior,
Liceul Griniceresc ,,George Cosbuc”, astizi, Coelgiul National ,,George Cosbuc”),
scrisd de poetul Ioan Marte Lazir si cantatd pentru prima dati la 4 octombrie 1863, cu
prilejul infiintarii gimnaziului: ,,Silteze Blajul, wica noastra Romd [s.n.], / Brasovul antic,
cu tine Beiuse, / Ci pot intinde mand de fritie / Sotului june!”, ar fi fost uitatd, odatd
cu textul poeziel. (vezi lon Buzasi, Despre numele Blajului ,Roma Mica”, in ,,Romania
literara”, nr. 50/2014 (http:/ /www.romlit.ro/index.pl/despre
_numele_blajului_roma_mic, accesat la data de 05. 10. 2018, ora 9,34).

21 Vezi episodul povestit de George Cilinescu in legiturd cu examenul la limba greaci
cu profesorul Alimpiu Blijan, cel care se dovedeste neinduplecat in fata foii goale a
tandrului Eminescu. (G. Cilinescu, Viata lui Mibai Eminescu, Bucuresti, Editura pentru
Literatura, 1964, p.79).

22 Introducere in carfile Sfintei Scripturi, Blaj, 1878; Elemente de istorte nniversald si particulard a biserici,
Blaj, 1779; Istoria universald a bisericii, Blaj, 1779; Istoria Biserices Romidne Unite cu Roma, Blaj,
1884.

23 [nstitutiile calyinesti in biserica romaneascd din Ardeal, Blaj, 1895.

24 Reeditat recent (Alexandru Grama, Mibail Eminescn. Studin critic, editie ingrijita
de Ioan Chindris si Niculina Iacob, Cluj-Napoca, Editura Napoca Star, 2014)
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ambiante, al unei mentalitati bine definite istoric. Trebuie addugat aici, pentru a
intdri afirmatia de mai sus, faptul cd acele personalitati ale Blajului care fusesera
contaminate de efluviul romantic si scriau poezie au fost nevoite sd publice
intr-un adanc anonimat ,versurile romanticesti”, textele aparand sub
pseudonime dintre cele mai ciudate, ***Z; X, Y, sau chiar fard nici un
pseudonim®. Exageririle tarzii ale eruditiei blijene, cantonati in teologie,
filologie si istorie, dar si potentatd de spiritul prin excelenta clerical al Blajului,
au determinat aceste reactii disproportionate cand este vorba de a-si intelege
epoca in care triiau. Aceeasi eruditie era insa beneficd pentru realizarea unei
versiuni biblice in care si nu se reflecte simpla adaptare la normele limbii
literare, ci sd reprezinte un pas inainte spre hermeneutica biblica. Asa se face ca
profesorul de studiu biblic Victor Smigelschi a reluat textul lui Samuil Micu,
insotit de un numar impresionant de note, comentarii si explicatii proprii ce se
desfdsoara pe multiple planuri, rezultatul constituindu-se in cea dintai versiune
exegeticd a Biblies in limba romana, inaintea Bibliei diortosite de mitropolitul
Bartolomeu Anania. Din picate, textul a ramas in manuscris pana astazi (la
Biblioteca Academiei Romane din Cluj-Napoca, Fondul Blaj, sub cota: ms.
rom. 284, vol. I-VI), desi spalturile care se pastreaza cu fragmente din Cartea
Facerii si din Evangheli, tiparite in deceniul Primului Razboi Mondial, atestd In
mod clar intentia de a tipari textul. Numai cd, asa cum rezulta dintr-o
insemnare publicatd in presa vremii, Bib/ia nu s-a tiparit ,,din cauza unor scarbe
si cabale popesti”, semn clar cd tiparirea Sfintei Scripturi, altminteri un fapt prin
excelentd spiritual, este atinsa de multe ori de aripa nu intotdeauna
bineficitoare a politicii ecleziastice sau a celei laice.

Contributia lui Samuil Micu la fixarea limbajului biblic romanesc, la
modernizarea si la unificarea limbii romane literare a fost covarsitoare si
datoritd acestei posterititi generoase a Bibliei de la Blaj, cici prin reeditirile
mentionate ea s-a latit in toatd romanimea si i-a stimulat pe cei care au folosit-o
in reeditarile lor sa slefuiasca limbajul textului de la care porneau, tot astfel cum
ieromonahul de la Blaj, la randul lui, a inteles ca, intr-o alta etapa din evolutia
limbii romane literare, pornind de la textul tiparit la Bucuresti in 1688, era
nevoie de un stil unitar si de o asezare a graiului in concordanti cu aceasta
evolutie. La sfarsitul secolului al XX-lea, o echipa de cercetatori condusa de
regretatul istoric al culturii Ioan Chindris a reluat intr-o exceptionald editie
diplomatica textul lui Samuil Micu. Cu sustinerea financiard a papei loan Paul al
II-lea, textul s-a tiparit la Vatican, unde s-a si lansat, prilej cu care Sanctitatea Sa
a acceptat sa devind membru de onoare al Academiei Romane, o demnitate

tocmai pentru a-1 face cunoscut, astfel incat si nu mai vorbim despre Grama
numai din auzite.

% Vezi loan Rusu, Scriers. Editie de Ioan Chindris §i Niculina Iacob, Targu-Lapus,
Editura Galaxia Gutenberg, 2010, p. 31-47.
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laicd pe care legile Vaticanului nu o accepta. De aceea Karol Jézef Wojtyla este
astizi membru de onoare al Academiei noastre.

Prefetele Bibliilor tiparite in secolele al XX-lea si al XXI-lea uita adesea si-
| mentioneze pe Samuil Micu intre cei care au contribuit la ,,facerea” Biblie/ in
limba romana. Este adevarat ca Biblia de la Bucuresti s-a aflat la temelia limbajului
biblic romanesc, daca citim vorbele lui Saguna (,,limba Bibliei pentru un popor
numai o data se poate face”) si le intelegem, in mod evident, nuantat, dar, daca
ne place adevarul si dacd vrem si-l respectam, atunci numele lui Samuil Micu
nu trebuie si lipseascd din nici o editie a Bzblies in limba romana, ortodoxa,
greco-catolici sau supraconfesionala.

Scoala de traduceri biblice de la Blaj a manifestat interes pentru mai
multe izvoade ale textului sacru, dar s-a dovedit si initiatoarea unor experimente
filologice la nivelul acestuia. Cum s-a vazut, Petru Pavel Aron s-a indreptat spre
textul latinesc, Samuil Micu spre cel grecesc, era deci timpul ca si originalul
ebraic sa se bucure de atentia carturarilor blijeni. S-a si intamplat acest lucru la
inceputul secolului al XIX-lea, cand profesorul Teodor Pop a dat o asemenea
traducere, fragmentard insa. El a ales dintre cartile poetice si profetice ale
Vechiului  Testament. Psaltirea, Proverbele, Cintarea Ciaintarilor, Eclesiastul, Isaiia,
Ieremia, Plangerea leremiei, lezechiil $i Daniz/, numai ca dintre acestea singura
tiparitd a fost Psaltirea, in al cirei titlu complet® se precizeaza expressis verbis cd a
fost tradusa din ebraicd. Celelalte carti se pastreaza in manuscris la Biblioteca
Academiei Romane din Cluj-Napoca, Fondul Blaj, sub cotele mss. rom. 57,
59. Nefiind tiparit integral, textul lui Teodor Pop nu putea contribui major la
imbogatirea limbajului biblic romanesc si, implicit, la cresterea limbii romane
literare, dar, ca orientare catre un original ebraic, traducerea lui merita atentia
cercetatorilor.

Cand vorbim despre initierea unor experimente filologice inedite ale
scolii de traduceri biblice de la Blaj, nu putem sa ne ducem cu gandul decat spre
filologul prin excelenta, Timotei Cipariu, care printr-un astfel de experiment si-
a propus modernizarea limbajului biblic romanesc. In acest scop, el a reluat
textul Bibliei de la Bucurestz, in care a introdus cuvinte latinesti vechi, uitate din
varii cauze, dar a folosit si imprumuturi latine si neolatine ce il pot uimi pe
cititorul textului incheiat la 1870 si rdmas, fireste, tot In manuscris (la
Biblioteca Academiei Romane din Cluj-Napoca, Fondul Blaj, sub cota: ms.
rom. 209). Numai uimit poti fi atunci cand citesti: C7 numai la casa tatilui mieu sa
mergi §i la afinid miei. Si vei lua muiere feciorului mien de acolo. (Fc 24,38); Sd nu
primesti aug; in desert, sd nu fii amic cu cel stramb, ca sd fii marturie strambd. (Is 23,1);
Celor mai mulfi vei multi mostenirea §i celor mai putini vei Imputina mostenirea lor.

26 Cu titlul complet: Psaltirea sau Cartea psalmilor de pre limba evreiascd tradusda romaneste de
Jostul preaonorat domn Teodor Pop, prepositul capitululni greco-catolic din Blaj si profesor S.
Scripturi, Blaj, 1835, cu tiparinl Seminariniui.
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Fiestecaruia dupa cum s-au calculat i se va da mogtenirea lor. Nm 26,54); 87 facu Noe
toate cite a demandat lui Dumnezen, asa a facut. (Fc 6,22); 7 denungard fiii lni
Tostf lui Lsus, zicand: ,,Pentru ce ne-ai mogstenit pre noi in o mogie §i in o parte? Si en popor
mult sum 5i Dumnezen m-a binecuvantat”. (Is N 17,14); Pamantul carele a dat Domnul
Inaintea fitlor lui Israil, pamaint de nutrimentu animalului este. (Nm 324);
Onoreazd pre tatdl tau si pre mama ta (Is 20,12); Dupd aceasta a ingropat Avraam pre
Sarra femeia lui, intru pestera tarine, cea indoita, care este vis a vis Mamuvriei. Aceasta este
Hevron, intru pamantul lui Chanan. (Fc 23,18) etc. Nu stim daca a intentionat sa o
publice, desi e putin probabil ca cineva sa realizeze o versiune integrala a Biblie:
cu alt scop, cert este insa ca nu a facut-o, poate $i pentru cd avea in fati exemplul
lui Ion Heliade Radulescu, a carui Biblie tiparitd la Paris in 1858 starnise intreaga
manie a episcopului Andrei Saguna, culminand cu anatema aruncatd asupra
autorului ei.

Dincolo de deceniul al doilea al secolului al XX-lea trebuie sa mentionim
alte versiuni ale textului sacru, precum: Bib/ia tradusd de Gala Galaction, Vasile
Radu si Nicodim Munteanu, tiparita la Bucuresti in 19306, Biblia tradusa de Gala
Galaction si Vasile Radu, tiparitd tot la Bucuresti in 1938, Biblia sinodala din
1944 a ierarhului Nicodim Munteanu, urmate de alte editii sinodale in 1968, in
1982, Biblia diortositi de Bartolomeu Anania, in 2001, Biblia sinodali din 2008,
la care se adauga, desigur, editii protestante, romano-catolice, supraconfesionale
sau interconfesionale ale Bibliei, dintre care mentiondm Biblia tradusa de
Nicolae Cornilescu (1921, 1924, 1931), Septuaginta de la lasi (2004—2011), initiata
de biblistul si patrologul Cristian Badilitd, sau Nowu/ Testament tradus tot de
Cristian Badilita incepand din 2009.

Cum foarte sugestiv se exprima Lucian Blaga, ,intaile traduceri ale Bibliei
in limbile nationale moderne (...) reprezinta adevarate acte de asezare si
intemeiere ale unor limbi literare.” Nu a fost altfel in spatiul romanesc, iar
limba romana literara in care se vor exprima in traduceri sau in scrieri originale
generatii dupa generatii este rezultatul slefuirii limbii mai intai in traduceri
religioase, indiferent dacd acestea au fost texte biblice, texte de doctrind
religioasd, texte omiletice, texte de ritual sau texte de rugdciune. Pe buna
dreptate, acestea reprezinta temelia pentru tot ce s-a exprimat ulterior in limba
romana.
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