ISTROROMANII iN GEOLINGVISTICA ITALIANA
FEDERICA CUGNO

In lingvistica italiand prima referire la istroromani apartine lingvistului
Bernardino Biondelli, care consacra acestei populatii paragraful Colonie Valacche
din studiul intitulat Prospetto Topografico-statistico delle Colonie Straniere
d’Italia, publicat in 1856, in volumul Studii linguistici. Totusi, 1n cele citeva pagini
consacrate vlahilor (p. 57-59), ajunsi in Istria, in opinia autorului, sub presiunca
turcilor, alaturi de trei sute doudzeci de ciobani din satul Cepich (situat in Val
d’Arsa, in districtul Bellaj), al cidror grai este considerat de catre Biondelli
asemanator cu cel din Timisoara, sunt mentionati Tn mod gresit si locuitorii din
Dignano, din Valle si din Rovigno, care sunt in realitate istrioti, precum si
locuitorii din Veglia, vorbitori de dalmata. Asemenea confuzii vor fi corectate mai
tarziu de dialectologul Isaia Graziadio Ascoli, care analizand studiul lui Biondelli,
nu se multumeste doar sa citeze corect cele doud grupuri principale de vorbitori
istroromani (adica cei din nordul Muntilor Maggiore) concentrati in localitatea
Jeian si cei meridionali din Val d’Arsa, ci se opreste si asupra trasaturilor
lingvistice reprezentative pentru ultimul grup de vorbitori mentionati, in ideea de a
inlatura cunostintele precare pe care lingvistii din acea perioadad le aveau despre
“acest important dialect romanic din Istria” (Ascoli, 1861-1877: 52). Analiza lui
Ascoli se bazeazd pe materialele lingvistice culese direct, asa cum scrie
cercetdtorul, ,,la 25 si 27 august, anul acesta [1860], din gura reverendului Antonio
Michetich, preot din Matterada de langd Umago, originar din Berdo, pentru care
romana din Valdarsa era aproape limba lui maternd si care ignora cu desavarsire
celelalte graiuri vlahe” (Ascoli, 1861-1877:52). Pornind de la acest tip de material,
el se opreste mai Intai asupra trasaturilor comune dintre istroromana si dacoroméana
(cum sunt, de exemplu, articolul postpus si rezultatul p¢ al evolutiei grupului
consonantic latinesc CT), cu scopul de a confirma ipoteza originii comune a celor
doua dialecte si a indepartarii istroromanei de dacoromana, ca urmare a migratiilor
catre Istria, migratii care s-au desfagurat in mai multe etape, pe masura ce turcii au
avansat in interiorul Peninsulei Balcanice. Autorul prezinta apoi succint pronumele
personale, demonstrative, relative si nehotarate, formele adjectivului posesiv,
timpurile si modurile verbale, precum si anumite trasaturi fonetice, printre care
rotacismul specific dialectului, care priveste modul in care a evoluat nazala latina
in pozitie intervocalicd, fenomen intalnit in cazul formei ciaptiru din latinescul
PECTEN ‘pieptan’.

FD, XXXVII, Bucuresti, 2018, p. 57-68
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Preocupdrile pentru domeniul de cercetare al carui obiect de studiu il
reprezintd dialectul istroroman incep insd sd se dezvolte si in mediul stiintific
italian, in mod special, odatd cu Matteo Bartoli, distins romanist si dialectolog,
cunoscut ca promotor al Atlasului lingvistic italian (ALI 1995-). De altfel, dupa
cum se stie, Bartoli era istrian prin nastere (s-a nascut in Albona, in 1873) si
datorita acestui fapt era constient de complexitatea lingvisticd a regiunii sale, si
cunostea In profunzime si unele dintre numeroasele dialecte vorbite In aceastd
zonad. Interesul sau pentru dialectul istroroman l-a determinat in primul rand sa
pregateasca in colaborare cu Puscariu lucrarea intitulatd Studii istroromdne $i mai
ales asa numitele Liste ale lui Bartoli, din al treilea volum al Lucrarii, precedate de
cuvintele elogioase ale Iui Puscariu: ,,Partea cea mai importantd din acest volum
raman «Listele» lui Bartoli, care ne dau o imagine ampla asupra raspandirii celor
mai multe cuvinte vechi 1n satele cu graiu romanesc din Istria. Chiar si «notele» la
textele publicate in volumul I al acestor Studii n-ar fi atdt de bogate fara
contributiile pretioase ale invatatului lingvist italian, care si-a luat §i sarcina sa
revada corecturile acestui volum, propunandu-mi unele modificari i completari
importante. [...] Bogat material cules 1n repetatele sale anchete in sate istroromane,
prelucrat in parte, si cuprins in 25 de caiete, mi I-a pus Bartoli la dispozitie in anul
1920, spre a-1 utiliza in aceste Studii istroromdne” (Puscariu, 1929). Dupa ce a fost
elaborat proiectul Atlasului lingvistic italian (Atlante Linguistico Italiano—ALI)',
care a demarat in 1925, includerea Istriei, (aflatd in acea perioada intre granitele
Italiei), In aria de cercetare a condus la extinderea anchetelor de teren si la nivelul a
trei localitdti istroroméne: Jeidn (Seiane), Susnievita (Valdarsa) si Bardo (Briani).
Una dintre inovatiile aduse de Atlasul lingvistic italian fatd de atlasul contemporan,
Atlasul Italiei si al Elvetiei Meridionale, al lui Jaberg si Jud, constd in decizia
programaticd a principalilor sdi promotori, Bartoli si friulanul Ugo Pellis, de a
include printre punctele de ancheta si localitatile aloglote. Prin urmare, in Atlas
sunt reprezentate, aldturi de graiurile istroromane, unsprezece dintre cele
douasprezece minoritati lingvistice protejate astizi prin lege, 1n Italia. Cercetarile
de teren efectuate in localitatile istroromane fac parte din prima serie de anchete,
cea condusda de anchetatorul principal, Ugo Pellis intre 1925 si 1942, urmata
imediat de o serie de anchete realizate din 1953 pand in 1965 de catre alti sase
anchetatori (Raffacle Giacomelli, Corrado Grassi, Giorgio Piccitto, Giovanni
Tropea, Temistocle Franceschi, Michele Melillo), care au preluat sarcina
cercetdtorului friulan dupa moartea acestuia, in 1943. Caracterul stiintific al
documentarii lingvistice istroromane a fost asigurat de faptul ca sarcina anchetelor
a revenit aceluiasi anchetator, care, ca fost profesor de liceu in Capodistria,
cunostea, ca si Bartoli, foarte bine complexitatea lingvistica a ariei istriene. Prima
localitate istroroméana anchetatd de el a fost Susnievita-Valdarsa, in data de
14 iunie 1926. In ciuda obiceiului lui Pellis de a nota cu rigurozitate in agenda

! Despre istoria si principiile metodologice ale proiectului, vezi Cugno Massobrio 2010, p. 58-73.
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3 Istroromanii in geolingyvistica italiana 59

intamplarile cele mai importante de peste zi, pierderea notitelor referitoare la anul
1926, nu ne permite sa aflam detalii legate de aceasta prima caldtorie a sa. Nu
putem sti, asadar, dacd a rdmas pentru mult timp in sat, unde, dupd cum rezultd din
informatiile privitoare la locul anchetei, exista posibilitatea cazarii intr-unul dintre
cele trei hanuri locale. In ceea ce priveste caile de comunicare, cercetitorul
mentioneaza cd, la vremea aceea, cea mai apropiatd gard se afla la o distantda de
saisprezece kilometri; in sat existau o scoald primara cu patru clase si o parohie,
fara preot, care in acea perioadd depindea de dioceza din Trieste. In ceea ce
priveste denumirea ,,0ficiald, Valdarsa” Pellis (Verbali delle Inchieste 1995)
observa cé, desi era un toponim recent, creat in 1922, ca urmare a deciziei de a uni
intr-o singurd comuna satele Lettai, Gradigne, Grobenico, Briani, Villanova,
Sucodru si Susgnevizza, aceasta era denumirea cea mai folosita. El aminteste Tnsa
numele anterior al localitétii principale: Susgnevizza, varianta italianizatd pentru
Susnievita. Situatia economicd a satului descrisd de cercetitor este mizera: este
vorba despre o localitate saracd, situatd la poalele muntilor Maggiore, unde casele
care au de cele mai multe ori acoperisuri de paie nu sunt dotate cu apa, iar
interiorul acestora este mobilat sardcacios. Multe case nu au hornuri, iar fumul iese
printr-un orificiu dintr-un zid lateral. Unele familii dorm intr-o singurd camera care
este folositd si ca bucatdrie. Una dintre principalele consecinte ale saraciei este
migratia barbatilor in masa catre localitatile mai mari din provincie sau cétre
exterior. In timpul acestei prime anchete Pellis nu face fotografii, dar va avea
posibilitatea sd adune o documentare fotografica pe parcursul mai multor calatorii
succesive, pe care le putem reconstitui prin intermediul agendelor si al datelor
asociate cu fotografiile din arhiva fotografica a Atlasului lingvistic italian.

Pe 25 ianuarie 1932, in timpul deplasdrii sale de la Trieste la Laurana
(Lovran, Opatija) pentru a realiza o anchetd in ultima localitate mentionata, Pellis
se opreste la Susnievita-Valdarsa (,,Trieste-Laurana. Plecare in jurul orei 9. La
Rozzo, fotografii. La 12 fard un sfert, la Valdarsa. Discutie cu podesta despre
Ciribiri. La 15 si treizeci, la Laurana”), si noteaza in agenda etnonimul, ciribiri
folosit de croati, alaturi de numele de viahi sau rumuni, pentru a-i desemna pe
istroroméni. Cu acest prilej face mai multe fotografii, care reprezintd exteriorul
unor case, si care pun accentul pe acoperisurile de paie, precum §i o grapa corelata
cu intrebarea 3559 ‘grapa’ ‘erpice’ din chestionar si cu raspunsul [su'b"ntka]
‘grapd’ (din croatul zubatka, un derivat de la zub ‘dinte’. O a doua serie de
fotografii a fost facutd la inceputul Iui octombrie 1933, cu ocazia venirii
neasteptate a lui Sever Pop, care primise sarcina de a realiza anchetele pentru
Atlasul lingvistic romdn. Asa cum se poate citi in agenda lui Pellis, sdmbata, pe
13 septembrie 1933, cand era la Trieste, ,,dimineata, in timp ce pregatesc anchetele
pentru Italia Centrale, vin sotii Pop pentru anchetele roméanesti din Istria. Voi
ramane cu ei pand cand pleacd. Ma pregétesc sa plec si eu la Valdarsa”. A doua zi,
la intdi octombrie, la ora 11 este la Susnievita — Valdarsa pentru a pregéti ancheta
si pentru a face fotografii. Si de data aceasta, anchetatorul pune accentul pe
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documentarea care are ca punct de plecare aspectul caselor si mai ales acoperisurile
de paie, dar si oamenii (cum aratd fotografia cu ,,profesorul Pop stdnd de vorba cu
o romanca care curata cartofi”, si alta in care este portretizat un grup de fete), un
grajd (istr. ['hlivu]) si un scaun de piatra (istr. ['arpa]), o cruce (istr. ['krizu]) si o
casetd cu o icoand pe drum (istr. ['pifu]), unelte si cipite (istr. ['koope] “claie’.

Pe 3 octombrie, spre deosebire de zilele precedente, in care cei doi cercetatori
se deplasau de la Pisino la Valdarsa in timpul zilei, Pellis isi petrece noaptea la
Valdarsa. A doua zi merge pe jos la Bardo si face fotografii in acest sat, apoi se
intoarce seara in Valdarsa. Fotografiile reprezinta case, clopotnita, capela, cimitirul
si biserica, stupi (istr. ['felpaku] ‘prisacd’, din croatd), familia care detine birtul
Trotta, informatoarea Mimi Tercovici Cipriani pe care o va folosi In ancheta
efectuata doi ani mai tarziu, o carutd cu plug si grapa, o curte cu grajd si cu poarta.

Pe 5 octombrie, din cauza unei defectiuni a automobilului care ii ducea din
Mune in Castelnuovo (,,se deteriorase un piston”), Pellis si sotii Pop se intorc ,,cu
remorca” la Trieste. Pe 6 octombrie se deplaseaza la Jeian. Caldtoria prevede
transportul cu autobuzul de la Trieste la Castelnuovo, drumul este apoi parcurs pe
jos si cu cdruta pand la Mune si apoi, din nou pe jos pana la Jeidn, unde
anchetatorul ALI-ul pregiteste anchetele si face primele fotografii care pun in
evidentd, printre altele, imagini din Mune si din Jeidn, precum si figuri de femei
imbracate in haine obisnuite; Pellis stabileste inceputul anchetei pentru ziua
urmitoare si se multumeste sa asiste la ancheta efectuatd de catre Pop. In absenta
unor camere pentru striini, cei doi cercetdtori sunt obligati sa se cazeze la Mune si
sd se deplaseze zilnic la Jeian pentru a realiza anchetele, pe care Pellis le va
completa 1n cele doud zile succesive; 1n acelasi timp face si cateva fotografii cu
costume de duminica, Tnainte de a pleca a doua zi impreund cu sotii Pop. Pellis
subliniazd izolarea geografica a Jeianului, explicabild fie prin distanta de cea mai
apropiata gara (8 km), fie de drumul foarte prost care permitea accesul in sat.

Potrivit lui Pellis, in sat exista o scoald primara cu cinci clase, spre deosebire
de situatia din trecut, cand copiii trebuiau sa frecventeze scoala din comuna croata
Mune, aflata la o distanta de 4 kilometri.

In acest caz, satul, a cirui populatic este constituiti cu precidere din
agricultori §i din mineri care transportd carbunii pand la Fiume si Trieste, prezinta
conditii economice destul de bune.

Ultima calatorie a lui Pellis la istroromani are loc pe 7 si pe 8 septembrie
1935, cand, cu ocazia unei anchete la Albona, se hotaraste s mearga si la Valdarsa
pentru a efectua o noud cercetare lingvisticd, de data aceasta in satul Bardo cu
informatoarea pe care o cunoscuse in 1933, deoarece nu era multumit de ancheta
partiala realizatda in 1926 (,,Am refacut ancheta, avand in vedere deficientele
informatorului din Valdarsa”; Verbali delle inchieste 1995:372). In acelasi timp,
este probabil ca, dupa ce a realizat ancheta din Jeian si dupa ce si-a dat seama de

? Formele lingvistice corespunzitoare sunt scrise pe spatele fotografiilor.
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diferentele semnificative dintre graiurile istroromane vorbite la nord si la sud de
muntii Maggiore, sa se fi hotérat sa culeagd mai multe date referitoare la graiurile
sudice pentru a le putea compara cu cele din Jeidn. Bardo este descris de Pellis
(Verbali delle inchieste 1995:372) ca un ,sat mic de agricultori, aflat destul de
departe de caile de circulatie”, dar la care se poate ajunge cu autobuzul si care
dispune de o scoald primara pana la clasa a cincea si de o parohie cu preot paroh.
Aici, ca si In Susnievita ,,conditiile economice sunt precare”; in consecintd, ,,unii
locuitori prefera viata de marinar in locul celei de tdran”. Fotografiile facute cu
aceasta ocazie reprezintd un peisaj din Muntii Maggiore da Pedena, o femeie care
toarce si o capita.

Insemndrile lui Pellis, pe langd faptul ci furnizeazi informatii necesare
pentru a reconstitui succesiunea cronologica a anchetelor istroromane si conditiile
materiale Tn care s-au desfasurat acestea, contin i observatii interesante de natura
sociolingvistica despre structura registrelor lingvistice locale, indispensabile pentru
corectura si citirea datelor publicate succesiv in hartile din Atlas. In ceea ce
priveste situatia intdlnitd Tn Sugnievita In 1926, cercetatorul friulan subliniaza ca
romana este varietatea lingvistica folosita in familie, In timp ce italiana (sub forma
dialectului venet) sau croata sunt utilizate in interactiunea cu strdinii. Pellis mai
remarca procesul de slavizare la care a fost supusd populatia (Verbali delle
inchieste 1995): ,,inainte de [Primul] Razboi [Mondial] satele din comuna actuala
(recent formatd), Lettai, Gradigne, Grobenico, Briani, Villanova, Sucodru si
Valdarsa (Susgnevizza) se aflau cu totul in mainile preotilor, a invatatorilor si a
profesorilor croati cu exceptia regretatului profesor Glavina. Elita croata s-a
straduit, asadar, din rasputeri sd slavizeze aceste sate”; In consecintd ,,constiinta
‘romanitatii’ este slaba”; incda, desi ,,dupa rizboi se observd o usoara trezire a
congtiintei romanesti”, dialectul local este folosit foarte putin, mai mult in mediul
familial. Acest lucru se confirmd si din punct de vedere strict lingvistic.
Cercetatorul remarca, in acest sens, prezenta importantd a elementului slav, urmat
de cel italian, a cdrui intensitate variaza in functie de sat; in plus, el observa ca
influenta venetd este mai evidentd in vorbirea béarbatilor, probabil din cauza
contactelor mai frecvente cu celelalte varietati lingvistice, ceea ce se explicd prin
rata mare de emigrare a persoanelor de sex masculin. Informatorul Giovanni
Bellulovici, de exemplu, un agricultor de 58 de ani, prezintd frecvente oscilatii in
pronuntarea mai multor sunete. De asemenea, simte frecvent nevoia sa se corecteze
»cand observa ca articuleaza sunete mai putin ‘pure’, adica sunete care corespund
mai putin celor cu care este obisnuit in discutia cu persoanele apropiate”. De
exemplu, are tendinta de a inlocui aproape sistematic sunteul [°p], uzual in vorbirea
femeilor, cu [a], dupd cum se vede in cazul denumirilor pentru ‘tdmplad’, ‘obraz’,
‘nas’ §i ‘doud nasuri’, prezente pe pagind a Chestionarului, reproduse in Fig. 1.
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BDD-A29387 © 2018 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 20:49:04 UTC)



7 Istroromanii in geolingyvistica italiana 63

Din cauza unor astfel de ezitari, Pellis reduce ancheta la Partea generala, 1 si 11,
a Chestionarului, adica cea referitoare la lexicul de baza, incluzand in aceasta numai
intrebarile indirecte puse cu ajutorul ilustratiilor, fotografiilor, gesturilor i prezentarii
de obiecte. Asa cum s-a aratat, noud ani mai tarziu, in 1935, incearca sa verifice si s
completeze materialul cules realizdnd o altd ancheta in satul apropiat Bardo, de data
aceasta cu o informatoare, in varsta de 25 de ani, considerata ,,foarte buna, inteligenta
si spontand”. Aceasta stie, pe langd romand, si dialectul venet, precum si croata din
Istria. In acest context, Pellis extinde ancheta si la nivelul intrebarilor indirecte ilustrate
de Partile speciale privitoare la activititile agricole si mestesugaresti si incearca sa
includd si intrebari care apeleaza la traduceri. Cu toate acestea, intrucat ,,putinele
traduceri pentru care am incercat si formulez intrebari, puneau probleme
[informatoarei]”, raspunsurile inregistrate prin aceastd metodd, care uneori contin
informatii de naturd morfosintactica foarte interesante, sunt destul de rare (Verbali delle
inchieste 1995: 372). Asa cum a remarcat si Vasile Fratila (2016 [2012]), cele doua
anchete din Susnievita si Bardo se preteazi la o comparatie de tip diacronic, intrucat,
pe langa faptul ca au fost notate la o distantd de noua ani, apartin unor informatori care,
datoritd diferentei de varstd dintre ei, pot sd reprezinte doud generatii distincte. De
exemplu, din punct de vedere morfosintactic, la Susnievita, se pare cd predomina
constructia genitivala cu /u (cf. de exemplu [jabo'tsitsa lu 3e'runkiu] pentru ‘rotuld’, in
opozitie cu cea cu de inregistrata la Bardo ([t°p'[itsa de 3e'runkiu).

Dupa cum se vede in caiet, spre deosebire de anchetele din Susnievita si Bardo,
la Jeian Pellis, realizeaza o ancheta bilingva, romano/italiana, desi, asa cum precizeaza
in Insemnérile referitoare la informator §i dupd cum rezultd chiar din réspunsuri,
»cunostintele de limba italiana [ale informatorului] sunt strict legate de perioada in care
si-a efectuat serviciul militar la Florenta, in calitate de infirmier” (Verbali delle
inchieste 1995:365-366). O astfel de decizie a fost influentatd, iIn mod sigur, de
nationalismul dominant din epoca fascista, care l-a determinat pe cercetatorul italian sa
caute urmele limbii italiene pretutindeni, chiar si acolo unde italiana nu reprezenta cu
adevarat unul dintre codurile lingvistice ale comunitatii studiate. Subiectul anchetat, un
tanar agricultor de 25 de ani, Giovanni Sancovici, considerat de Pellis ,,un exemplu
tipic pentru noua generatie”, cunoaste, spre deosebire de consatenii sai, o italiand cu
mai putine intruziuni venete, achizitionatd, probabil, in urma contactului prelungit cu
dialectul toscan. Intr-adevir, asa cum observa Pellis, “in sat cunostintele de italiana
(limba sau dialect venet) variazd mai mult sau mai putin in functie de contactele de la
oras cu populatia veneto-giuliand. Cine nu a fost in vechile provincii vorbeste o italiana
mai apropiata de venetd”. In ceea ce priveste constiinta identitara, subiectul este numit
»amorf din punct de vedere national”, deoarece nu di semne ca are constiinta unei
identitati romanesti”. Si In acest caz, ancheta este partiald, adicd se limiteaza la
intrebarile indirecte ilustrate, incluse in Partea generala, 1 si 11, si in Partille speciale,
consacrate agriculturii §i artizanatului.

Importanta documentard a datelor inregistrate ca marturii ale situatiei
dialectelor istroromane din prima jumatate a secolului trecut a fost recunoscuta de
specialigti eminenti, precum Vasile Fratila, care le-a dedicat studiul intitulat
Dialectul istroromdn in anchetele lui Ugo Pellis (Fratila 2016 [2012]), si Petru
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Neiescu, care le-a inclus in lucrarea sa, Dictionarul dialectului istroromdn, din care
au aparut pand acum primele trei volume (Neiescu 2011, 2015, 2016). Aceasta
documentare este cu atat mai valoroasd, cu cit, din 1995, odatid cu publicarea
primului volum din A#lante Linguistico Italiano, materialele lingvistice inregistrate
sunt cartografiate, ceea ce ne permite, in cazul dialectului istroroméan, sa percepem
rapid dinamica lexicald — care deriva din contactul cu celelalte dialecte din Istria —
si, in acelasi timp, diferentele lexicale existente intre grupul celor doud comunitéti
din nord, reprezentate de Jeiadn (punctul 365), si comunitatile din sud, reprezentate
de punctul 372, in legatura cu care cifra romana I se refera la ancheta din Bardo, iar
cifra II la cea, care este mai redusd, din Susnievita (cf. Fig. 2).

Fig. 2.

BDD-A29387 © 2018 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 20:49:04 UTC)



9 Istroromanii in geolingvistica italiana 65

De exemplu, repartitia geograficd a datelor lingvistice pune in lumina
asemanarea dintre graiul din Jeian si dialectele slovene limitrofe, in timp ce graiul
din Valdarsa pare a fi mai apropiat de graiurile croate. Acest lucru este evidentiat,
in mod special, de formele germane patrunse prin intermediul limbilor slave.
Astfel, pe harta ‘scoala’ (ALI vol. VIII harta 725), la Jeidn figureaza termenul
german Schule, care, din punct de vedere geolingvistic, reprezintd varful cel mai
avansat al ariei formate de Tmprumutul din germana, in timp ce in graiurile din sud,
din care fac parte inclusiv Susnievita si Bardo, este atestat tipul scola, cu
palatalizarea siflantei, mai mult sau mai putin accentuata, in functie de informator.
De altfel, in localitatea Jeidn, unde, asa cum s-a mentionat, Pellis a facut o ancheta
bilingve, se poate observa inclinatia informatorului catre italiana standard, care iese
in evidenta prin raspunsul italian standard ['skwola], cu diftong [wo]. La fel de
interesanta sub aspectul elementelor germane este harta 864 “vizitiu’, din cuprinsul
volumului IX din ALI, in curs de publicare, unde unica atestare a lui Fuhrman este
consemnatd tocmai la Jeidn (istr. ['furman]), in timp ce in alta parte, de exemplu la
Susgnievita si Bardo (['kuffar]), elementul german Kutcher a patruns prin
intermediul croatului kucar. O situatie asemanatoare este ilustratd de harta 481
‘pahar’ (ALI 1V), unde forma din Jeidn ['3yla3u] corespunde celei din graiurile
limitrofe slovene, in care cuvantul deriva din germanul Glass. Variantele [mi'3olu],
din Bardo, si ['3muAu] si ['3muju], din Susnievita, reflectd, in schimb, dupa cum
rezulta dintr-o comparatie cu punctele inconjuratoare, contactul cu graiurile croate,
care a dus la transferul croatului miZol, consemnat si in cursul anchetelor bilingve
din punctele 371 (Gallignana (Pisino), 377 (Gimino), 384 (Cherso), si al formei
dialectale croate, zmulj, din punctele 387(Arbe —Rab), 386 (Ossero), 388 (Sansego
Lussimpiccolo), 389 (Lussingrande Veli lozni). Harta ‘sapun’ (ALI VII, h. 617)
ilustreaza o situatie diferita, in care forma ['3ajfa] de origine germana (germanul
Seife, prin intermediul croatului Zajfa) a patruns in toate graiurile istroromane,
inclusiv in graiurile din Bardo si din Susnievita, care, de data aceasta se
diferentiaza de graiurile limitrofe, unde s-a raspandit venetul [sa'von]. Si in acest
caz putem remarca tendinta italianizanta a informatorului din Jeian, care foloseste
cuvantul din limba standard [sa'pone], si nu varianta dialectala veneta. In sfarsit, in
cazul hartii ‘magind de gatit economica’ (ALI IV, harta 396), care desemneaza un
obiect nou pentru acea perioada, se poate observa, nu numai in dialectele din Istria,
ci i in mare parte a Italiei de nord-est, raspandirea formei de provenientd germana,
Sparherd (istr. [[/pur'gjetu], [Jp or'hetu]).

Tendinta graiului din Jeidn de a se orienta mai degraba cétre graiurile
slovene, care, dupa cum s-a aratat, este pusa in evidentd de denumirile folosite cu
sensul ‘pahar’, se manifesta si In cazul hartii ‘plosnitd’ (ALI VII h. 629) unde, pe
de o parte, in punctul 365, a fost acceptat imprumutul sloven, stemica (istr.
[ste'nitsa]), raspandit in mai multe localitdti inconjurdtoare si, pe de altd parte, la
Bardo, este atestata forma ['ffinka], inregistrata si la Dianich (2010), in ancheta
desfasuratd in comunitétile de imigranti din New York, care provin din aceasta
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localitate; este vorba de un cuvant care provine din croatul cinka. Acest termen
revine 1n ancheta bilingva din punctul 387 (Arbe —Rab),

Un alt aspect care rezultd, uneori, din analiza hartilor este tendinta
informatorului din Susnievita de a folosi elemente slave, probabil ca efect al
contactelor mai frecvente cu celelalte varietati lingvistice. Astfel pe harta ‘toc de
scris’ (ALI VIII, h.735), la Susnievita este consemnata forma slava ['peru] (croatul
pero) — o dovada evidenta a slavizdrii exercitate prin intermediul scolii, la care se
refera Pellis—, spre deosebire de informatoarea din Bardo, care furnizeaza raspunsul
['pena] (lat. PINNA), raliindu-se la restul regiunii; un alt exemplu este furnizat de
harta 835 ‘strada fara case/strada cu case pe margine’, si aceasta inclusa in volumul
IX din ALI, aflat sub tipar, unde la Jeian si la Bardo se continua forma ['k°ala],
care provine din latinescul CALLIS, in timp ce la Sugnievita este consemnat slavul
['tsejsta]. Totusi distributia tipurilor lexicale nu raspunde intotdeauna unei astfel de
repartitii, ci poate pdrea destul de wvariatd, fiind conditionata de campurile
onomasiologice mai mult sau mai putin conservatoare si de specificitatile
referentilor. Astfel, harta ‘carte’ (ALI VIII, h. 728) pune in evidenta raspunsul din
Jeidn ['knuge], de origine croatd, in contrast cu localitdtile situate mai in sud, care
au acceptat, ca si dialectele croate, cdrora le este specific termenul libar, tipul
lexical italian venet /ibro adaptat insa la morfologia istroromana (['libru]). Un alt
exemplu 1l ofera harta ‘oras’, tot din volumul IX din ALI, aflat sub tipar, unde
formei de origine slava ['gradu], Inregistratad in Bardo si Susnievita, se opune tipul
romanic [{fe'tata], pastrat la Jeidn, care continua latinescul CIVITATEM. in cazul
denumirilor pentru ‘rascruce’ (ALI IX, h. 840), se constatd, dimpotriva, ca
termenul croat raskrizje, este general (istr. [ras'kri3a], [ras'krizistfa]). Tot diferita
este si situatia reprezentata pe harta 858 ‘lanternd micd’ (ALI 858), unde se
consemneaza, si pentru graiurile istroromane, cuvantul [fe'ralu], [fe'r’plu] atribuit,
pe buna dreptate, de catre Fratila (2016) dialectelor venete si nu italianului standard
fanale, cum sustine Neiescu (2015). Dupa cum se vede, forma in discutie cunoaste
o larga raspandire in cea mai mare parte din Italia de nord-est, tocmai datorita
influentei exercitate de veneto-venetiana, dialect de prestigiu. Regasim un exemplu
similar pe harta asociatd cu denumirile jocului ‘cap sau pajurd’ (ALI VII, h. 718),
unde denumirile ['marko ma'rie] si ['marki e ma'done], inregistrate in localitatile
istroromane, calchiazd sintagma analogd din venetd, referitoare la figurile
reprezentate pe cele doud fete ale monezilor folosite in timpul jocului, adicd cele
care circulau in timpul dominatiei venete, cu Fecioara Maria §i pruncul pe o fata si
cu Leul Sfantului Marcu pe cealaltd. Demne de observat sunt, de asemenea, tot din
punct de vedere lexical, denumirile trepiedului, cartografiate pe harta 449 (ALI V),
unde tiparul de compunere, 'trei + picor’ este reprodus la Jeidn cu material autohton
sub forma [tre'pi'fore], iar la Bardo si Susnievita sub forma slava [tri'nogu].

Unele harti se dovedesc a fi extrem de interesante sub aspect etnolingvistic.
Ancheta lui Pellis avea drept scop nu numai inregistrarea datelor lingvistice, ci si
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consemnarea faptelor de naturd etnografica. In acest scop, anchetatorul folosea o
serie de ilustratii pregatite cu grija de dinainte, la care, pe parcursul anchetei, se
adaugau treptat altele, pe masurd ce se descoperea concepte noi. Desena apoi in
chestionar, langa raspunsuri, imaginea care corespundea termenului si, uneori,
desenele erau completate de fotografii, care sunt valorificate si pe harti. Harta
‘leagdn’ (ALI VII, h. 679) ilustreaza preocuparea pentru aspectele etnografice prin
definirea mai multor tipuri de obiecte si prin informatiile furnizate de informatori
cu privire la acestea. Aici, din punct de vedere lingvistic, toate anchetele
istroromane se disting in interiorul regiunii istriene, prin pastrarea termenului
autohton ['legeru], spre deosebire de restul idiomurilor din zond, care prezinta
tipurile lexicale venet si croat. in plus, acesta este asociat la Jeidn cu leaganul de
lemn si reprodus si in fotografia la care se face trimitere pe hartd, in timp ce
varianta lexicala ['kwofa] este folositd pentru un alt tip de leagén, constituit dintr-un
cos de richiti. In Susnievita, dimpotriva, forma de origine italiana ['skatula] e
insotita de precizarea, inclusa in note, ca termenul denumeste o cutie folosita ca
leagén dupa obiceiul celor care apartin claselor sociale mai putin instarite.

In concluzie, datele culese de Ugo Pellis si prezentate pe hartile Atlasului
lingvistic italian reconstituie imaginea unui dialect puternic conditionat si influentat,
de-a lungul istoriei, de dialectele inconjurdtoare care s-au bucurat, in anumite
momente, de mai mult prestigiu, deoarece aveau o variantd standard sau erau
vehiculate de centre culturale si politice importante. Totusi, faptul ca istroromana a
reusit sa supravietuiascd pana acum, chiar si In limitele unui idiom vorbit de un
numar mic de persoane bilingve, constituie un punct bun de plecare pentru a pune in
aplicare politici lingvistice adecvate, menite sa Tmpiedice disparitia acestui dialect,
politici care pot sa valorifice chiar documentarea lingvistica, pentru care si anchetele
Atlasului lingvistic italian pot juca un rol important.
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LES ISTROUMAINS DANS LA GEOLINGUISTIQUE ITALIENNE

RESUME

Les données rassemblées par Ugo Pellis et présentées sur les cartes de [’Atlas linguistique
italien reconstituent I’image d’un dialecte fortement conditionné et influencé, a travers 1’histoire, des
dialectes environnants qui jouissaient a certains moments d'un plus grand prestige parce qu’ils avaient
un standard ou ont été transportés par d’importants centres culturels et politiques.
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