FILOLOGIE

REPERE CONCEPTUALE ALE TENDINTELOR
TEORETICE DE TRADUCERE, FUNDAMENTATE
PE SOCIO-SI PSTHOLINGVISTICA

Doctorandi Miroslava METLEAEVA (LUCHIANCICOVA)
Institutul de Filologie al ASM

EXPERIMENTAL SOCIAL AND PSYCHOLINGUISTIC TRENDS IN TRANSLATION PROCESS

Summary. The article views translation process as a literature text interpretation activity, taking into consideration
some modern translation tendencies. The author emphasizes the importance of linguistic and literature aspect in histori-
cal context. To understand the process that takes place in translator’s mind, translation- research approach pays special
attention to the psychological aspects of translation on the basis of introspective observation. In the process of trans-
lation ,conflict” situations between the author and the translator often arise. In this situation temporal medium, double
nature of translation: second/primary, fundamental differences between the process of the creation of a literary text and
its translation must be taken in consideration.
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Rezumat. In articol este abordat procesul de traducere ca o activitate de interpretare artisticd a textului, luand
in considerare unele tendinte moderne ale traducerii. Autorul subliniaza importanta aspectului lingvistic si literar in
context istoric. Pentru a percepe gandirea auctoriald, traducerea ca cercetare presupune includerea unor metode de
analiza psihologica ce au la baza observatia introspectiva. In procesul traducerii, intre autor si traducator apar niste relatii
contradictorii. Mediul temporal, dualitatea traducerii, diferentele principale dintre actiunile de creatie ale textului artistic
original si traducere trebuie sa fie luate in calcul in procesul transformarii originalului in cea de a doua realitate materiala.

Cuvinte-cheie: traducere-cercetare, psihologie, observatie introspectiva, mediu temporal, dualitatea traducerii.

PRELIMINARII

Teoria traducerii ca disciplina stiintifica este foar-
te tAndrd: istoria sa numard circa 50 de ani. Nagterea ei
dateazd cu 1972, cand la cel de al III-lea Simpozion In-
ternational de Lingvisticd din Copenhaga lingvistul bri-
tanic James Holmes a specificat necesitatea recunoas-
terii teoriei traducerii ca pe un domeniu independent
de cercetare stiintifica. Holmes a formulat drept sarcind
principald a noii stiinte stabilirea principiilor generale
pentru explicarea legitétilor si prezicerea manifestarilor
reale in dezvoltarea teoriei procesului de traducere.

Predecesori directi ai teoriei traducerii ca disci-
plind stiintifica pot fi considerate pe buna dreptate
lingvistica structurald si cea functionald. Intemeie-
torii lingvisticii structurale, Roman Jakobson, Paul
Newmark, Jean-Paul Vinay si Jean Darbelne, au atras
atentia cercetatorilor asupra unor asemenea aspec-
te cheie ale teoriei traducerii, precum semnificatia si
echivalenta. lar reprezentanti ai lingvisticii functiona-
le, Katarina Reis, Paul Vermeer, Julian House si Mona
Baker, au ajuns la concluzia cd legile traducerii sunt
determinate nu numai de structura limbii, dar si de
utilizarea ei intr-un anumit context social.

Abordarea structuralistd frontala, respingand
studierea semanticii, a ignorat problematica traduc-
tologicd, prilejuind reevaluarea asa-numitei teorii

a intraductibilitdtii, conform careia traducerea in ge-
nere este imposibila. S-a creat o situatie paradoxals,
cand activitatea practica seculard de traducere era
pusa la indoiala.

Explozia informationala postbelica, soldata cu
schimbari esentiale in activitatea traductologicd, dar si
in abordarea interdisciplinara a problemelor lingvis-
tice, inclusiv a celor de comunicare verbala, precum
si dezvoltarea stiintei despre procesul literar, a permis
aparitia unor posibilititi de dezvoltare in continuare a
stiintei traductologice. Teoria intraductibilitatii a fost
astfel combatuta: factorii lingvistici presupun nu doar
complicatii pentru traduceri, dar si conditii pentru a
le depasi.

In virtutea celor afirmate, ne vom opri la definitia
pe care a dat-o traducerii Eugen Coseriu: ,Actul de
traducere nu este altceva decat o vorbire, cu un con-
tinut virtual identic, in doua limbi diferite. Nu tradu-
cem limbi, ci vorbiri §i afirmatii; nu traducem ceea
ce o limbd datd ca atare spune, ci ceea ce se spune cu
aceastd limbd, nu traducem deci semnificatii, ci, in
principiu, traducem ceea ce este desemnat cu ajutorul
semnificatiilor. Semnificatiile sunt un instrument si
nu un obiect al vorbirii. Nu existé o transpunere direc-
ta de la semnificatiile limbii-sursd catre semnificatiile
limbii-{inta; drumul trece in mod necesar prin desem-
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natul extralingvistic. De aceea traducerea este mai in-
tai «des-compunere prin limbaj» (Entsprachlichung)
urmatd de o «re-compunere prin limbaj» (Versprac-
hlichung)” [1, 36].

De mentionat c la sfarsitul secolului al XX-lea -
primul deceniu al secolului al XXI-lea, in Europa
Occidentala si de Est creste interesul fatd de teoria
traducerii artistice, insuficient studiata in special pe
segmentul influentei psihologiei si mentalitatii na-
tionale asupra activitatii traducéatorului. Acest fapt
l-au remarcat Ladmiral (1997), A. Berman (1985),
H. Meschonnic (1999), G. Steiner (1978), T. Slama-
Cazacu (1999), D. Psurtev (2001) s.a. Traductologia
experimentald, bazatd pe lingvistica etno-sociala, are
pe agendd o complicatd problema teoretica despre su-
biectivitatea traducatorului, viziunea sa asupra ima-
ginii nationale a lumii sub aspectul dialogului dintre
douad literaturi si culturi.

CONTEXTUL INTERDISCIPLINAR
AL INVESTIGARII PROCESULUI
DE TRADUCERE

Materialitatea metadisciplinard a textului artistic
este una dintre cele mai importante tendinte in tra-
ductologie. Aplicarea teoriilor contemporane privind
metodele psiho-analitice si de interpretare a textului in
contextul metodologic al teoriei generale a traducto-
logiei nationale pune in discutie chestiuni nu mai pu-
tin problematice, precum textologia literaturii traduse,
dialectica procesului traducerii in raport cu procesul
general literar si corelatiile autor/traducator, dar si
problematica noilor terminologii.

Iuri Krivoturov afirma pe bund dreptate ca ,Tra-
ducerea este un complicat fenomen de natura comuni-
cativd, alcatuita din componentele modului fiziologic-
psihologic (antropologic) de viata, sistemelor lingvis-
tice de grai (limba - sursd si limba - tintd) si relatiilor
de cele mai multe ori antagoniste dintre aceste sisteme,
dar si ale rezultatului de anulare a acestor contradic-
tii in urma alegerii variantei optimale de transmitere a
textului de la ,limba-sursa” la ,,limbé-tintd” [2, p.125].
Lipsa doar a unuia dintre aceste componente stirbes-
te notiunea de ,traducere” Cercetatorul considerd ci
propria sa definitie nu anuleaza alte versiuni care ar
putea doar sd precizeze si, indirect, sa explice aceasta
notiune fara a-i modifica esenta. Argumentandu-si in-
terpretarea, el polemizeazd cu A. Sveiter, care sustine
ca ,pastrarea invariabild a sensului este problema prin-
cipald a traducerii dintr-o limba naturald in alta... Tra-
ducerea interlingvisticd poate fi definita ca schimbul
unor elemente dintr-o limbé cu elemente din alta” [3,
p. 68]. Krivoturov precizeazi ca a intelege traducerea
ca ,,0 pastrare invariabila a sensului” (continutul textu-
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lui) exclude prezenta atextuald a realitatii, adica aspec-
tul istorico-temporal si chiar caracteristicile traducerii.

Bogdan Ghiu ia in dezbatere rolul major al au-
torului in transportarea ideii spre cititor in cadrul
limbii-sursa (de origine) si problema libertatii tradu-
catorului atunci cand se traduc texte filosofice valo-
roase, care se apropie de textele artistice, prezentand
modalitatea de creare in limba-tinta a unui limbaj co-
respunzator, complex pentru asa maestri ca: Deleu-
ze, Derrida, Foucault, Bourdieu. $i aici ajungem sa
deducem o idee importanta: ,, Autorii sunt primii care
traduc, traducerea incepe mult inainte de traducerea
inter-lingvistica propriu-zisa, prin care nu facem de-
cat sa transplantam, sa relansam o singularitate rela-
tiv intraductibila dintr-o limba in alta, adicd dintr-un
spatiu de traducere intre idiomuri singulare in altul.
Exista traducere pentru cd exista deja traducere, se
traduce pentru ca de la bun inceput, intr-un mod incéd
misterios, dar catre care doar gandirea-traducere poa-
te sd inainteze, se traduce” [4, p. 2].

La aceasta etapd putem vorbi despre decodificarea,
talmdcirea, traducerea ,limbajului” gandirii autorului
de cdtre autor, pentru a reda ceea ce el vrea sd transfere
receptorului (cititorului).

ASPECTE $I CRITERII IN REALIZAREA
TRADUCERII

In acest context, vom identifica si examina difi-
cultatile intalnite de traducdtor in procesul traduce-
rii din limba-sursa a textului in limba-tintd pentru a
reda gandul autorului, cu toate impedimentele infele-
gerii textului original, strans legatd de recodificarea
limbii-sursd in limba-tintd, avand in vedere codul ei si
decodificarea gandirii autorului cu implicarea modului
de a gandi al traducdtorului. Analizand situaia respec-
tiva, observam lucruri care trezesc semne de intrebare
referitoare la diversele teorii ale traducerii, legate de
criteriile realizarii acestui proces.

Potrivit teoriei-Skopos, alegerea strategiilor si me-
todelor de traducere depinde de un anumit scop: este
mai important sa obfii o traducere urmdrind tinta
exacta, decat sa efectuezi o traducere printr-o metoda
anumita [5, sursd electronica]. Abordarea subiectivd
pentru determinarea artistismului sau neartistismului
unor sau altor creatii literare si, in raport cu acestea,
alegerea metodelor de traducere deschid largi posibili-
tati pentru ignorarea actualelor, cu vechime de secole,
criterii de calificare a activitatii de traducere, cu con-
secinte ce depdsesc limitele.

Acest aspect al traducerii este analizat de Eve-
Marie Draganovici in Ubersetzungen audiovisueller
Werbung fiir deutsche Konsumgiiter (Traducerea textu-
lui publicitar in mediul audiovizual din limba germand
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in limba romdnd) care subliniazi ca: ,,In cazul traduce-
rii formelor de publicitate, functia textului din cultura
tinta este cea care se afla in centrul atentiei, deoarece
independenta produsului final de cel initial este evi-
dent, mai ales la acest tip de text” [6, p. 7].

Analizand teoria-Skopos, cercetatoarea relevd in
continuare esenta ei conceptuala care consta in pune-
rea scopului ca factor dominant in luarea deciziilor, ur-
marindu-se inlocuirea elementelor culturale din cultu-
ra sursd cu cele din cultura tintd pentru a corespunde
asteptdrilor receptorilor pe toate planurile: informativ,
asociativ, emotional, apelativ. ,,In aceastd categorie se
inscrie si teoria transferului de text, propusd de An-
thony Pym, care respinge categoric compararea textu-
lui sursd cu textul tintd, analiza textului urmand si se
facd pe baza factorilor externi, iar traducerea, respectiv
transferul textului fiind comparat cu deplasarea unui
produs intr-un magazin” Pym priveste insa transfe-
rul dintr-o perspectiva economica. Astfel, el acorda o
atentie deosebitd conceptului de localizare pe care il
defineste ca fiind ,,0 adaptare interculturald a textului
(cross cultural text adaptation [...]), traducerea deve-
nind un domeniu subordonat acesteia” [6, p. 7].

Cu toate acestea, estomparea importantei criteri-
ilor traducerii, chiar dacé pare un lucru ciudat, poate
fi observata la Paul Ricoeur. Care este diferenta dintre
detindtorii originalului si beneficiarii traducerii este o
intrebare care nu are nevoie de rdspuns. Fiecare grup
de comunicare aparfine unei culturi si limbi individu-
ale si, prin urmare, are propria sa mentalitate, psiholo-
gie nationald, ideologie si viziune asupra lumii.

Totusi, nu suntem pe deplin de acord cu teza lui
Ricoeur privind absenfa unui criteriu absolut al unei
traduceri bune si anume din cauza interpretarii arbitra-
re a sursei. In opinia noastrd, un astfel de criteriu este
sursa inifiald a traducerii - originalul, dar indicator - o
analizd comparativd a traducerilor existente ale sursei
originale. Conformandu-ne tezei lui Ricoeur, putem
intelege ca orice traducere poate fi egalatd cu cea mai
perfectd transpunere a unei lucriri. In acest sens, ni-
velarea rezultatelor traducerilor este axatd, in primul
rand, pe ,,oportunitatea” unui anumit moment istoric.

Consecintele unei asemenea atitudini fata de tra-
ducere sunt prezentate in articolul lui Nicolae RAmbu
Barbaria interpretdrii. Reflectii despre hermeneutica
lui Schleiermaher, in care el accentueaza momentul de
abuz al interpretdrii: ,S-ar putea sa pard ciudatd asocie-
rea dintre interpretare si barbarie, insa este vorba de un
fenomen teribil, care a ficut numeroase victime. (...)
Constantin Noica, de pilda, a scris Povestiri despre Om,
cu intentia de a oferi cititorului romén o introducere
in Fenomenologia spiritului a lui Hegel, una dintre cele
mai dificile cirti din filosofia moderna. Dupéd cum se

stie, lucrarea a fost «interpretatd» ca «una dintre cele
mai periculoase materiale ideologice din tara», cu «ca-
racter fatis anticomunist si mistic», constituind unul
dintre capetele de acuzare in procesul Noica” [7, p. 83].

TEORII ALE TRADUCERII MARCATE
DE PSIHOLINGVISTICA

In aceastd ordine de idei, meriti evidentiata teoria
experimentald a traducerii si etnotraducerea. Teoria
experimentald (Krings, 1986), fundamentata pe psi-
holingvisticd, intentioneazd sa inteleagd ce se intam-
pla in mintea traducétorului in baza metodelor de ob-
servatie introspectiva aplicate fenomenului traducerii.
Studiile de acest gen au dus la o noud perspectivd de
cercetare traductologica: etnotraducerea (Garfinkel,
1967, 1970, 1984).

Lucrarile lui Turi Krivoturov scot in relief una din
problemele-cheie ale traductologiei - relatiile recipro-
ce dintre autor si traducdtor din punct de vedere al
multiplelor teorii sociolingvistice cu accent pe aspec-
tul psihologic. Cercetatorul, bazandu-se pe niste regu-
lamente axiomatice, considera ci autorul textului ori-
ginal, precum si traducatorul sunt, in esentd, creatori.
In acelasi timp, Krivoturov face o remarcd importanti
si anume ca in procesul de creare a lucrarilor, intre ei
apar niste relafii care pot fi catalogate drept conflictu-
ale: ,Insusi textul, reflectat in constiinta traducatoru-
lui, este un fenomen al psihicului si inevitabil subscrie
idealului, spiritualului, psihologicului si materialului
(substratului material)” [2, p. 127].

Aceste stari conflictuale il indeamni pe traducator
sa-si mobilizeze capacitétile creatoare de explorator,
conectand la procesul de meditare memoria, emotiile,
simturile. Si, inconstient, la acest proces al traducerii
se include subconstientul.

A devenit o axioma cd un veritabil traducator este
un artist si nu avem niciun motiv sa nu acceptdm acest
lucru. Abordarea personalizata atrage atentia cerce-
tatorului asupra operatiilor de cugetare ale traduca-
torului in procesul sdau de activitate, savarsit in mod
obiectiv, dar si subiectiv. S-ar putea presupune cé in
mai multe cazuri anume metoda intuitiv-euristicd in
luarea deciziilor este cea mai importanta si decisiva in
procesul traducerilor” [8 p. 61].

In lucrarea sa Cunoasterea si traducerea, W. Wils
[9], referindu-se la lucrdrile de psihologie a creatiei,
e de pdrere cd intr-o oarecare masurd, traducatorul
trebuie sd neutralizeze inconstientul, transferandu-1
in zona constientului, adica fira a exclude importanta
intuitiei, meditatia trebuie s-o preceada. Si tot el pro-
pune patru etape ale creatiei traductologice: pregati-
rea, coacerea, iluminarea si verificarea scopului atins.
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Exista o regula de aur in traducere - textul tradus nu
trebuie sa fie mai explicit decat originalul, asa constru-
im fidelitatea.

Studiind problemele lingvistice si ale traducerii,
V. K. Miniar-Belorucev sintetizeazd datele despre tra-
ducerea simultana, scrisd si informativa, din mass-me-
dia, fara a evidentia particularitatile traducerii literare
artistice, insa aducand exemple dintr-o nereusita tra-
ducere din creatia lui A. S. Puskin. Fireste, multe as-
pecte ale activitatii traductologice tin de acelasi timp
si se aplica fata de toate felurile de traduceri. Totoda-
td, el recunoaste cd ,traducerea nu e numai unitati de
limba si grai, modul subjonctiv sau indicativ, notiuni
sau cuvinte internationale, traducerea e si omul care
infaptuieste manipulari neordinare cu unitati de lim-
baj, notiuni si cuvinte internationale, e si gandirea si
posibilitatile sale” [10, p. 239].

Sunt insd opinii cum cd lucrarea tradusd aparti-
ne pe jumadtate autorului si pe jumdtate cititorului sau
(in cazul nostru, traducatorului), stabilind clar scopul
traducétorului de a transmite prin activitatea sa in-
dividualitatea auctoriala. Tot aici poate fi atribuita si
contradictoria notiune ,traducator-coautor”.

FACTORII SPECIFICI AI PROCESULUI
DE CREARE A ORIGINALULUI

SI A TRANSPUNERII LUI IN LIMBA
ADOPTIVA

E necesara o idee clara despre specificul de creatie
a procesului scrierii unei opere literare si procesul de
transpunere a textului original in limba adoptiva. Sa
evidentiem doar factorii fundamentali ai interactiu-
nii celor doud individualitdti creatoare, doud sisteme
psiho-sociale si etno-lingvistice in crearea si recom-
punerea operei.

Mai intai, sd ne oprim la ,,mediul temporal’, no-
tiune propusd in cadrul prezentului studiu. Notiunea
de ,,context temporal’, pe larg folosita in traductologia
moderna, este legata cu preciddere de contexte lingvis-
tice, literare, istorice, sociale, insd notiunea de ,,mediu
temporal’, din punctul nostru de vedere, are un alt rol
de clarificare a multor aspecte privind formarea perso-
nalitatii artistice si a creatiei sale, completat de contextul
personal. Aceastd notiune de ,mediu temporal” inclu-
de o totalitate de factori etno-sociali, istorici, culturali,
personali, mentali si psihologici in perioada de formare,
de existentd si de activitate creatoare a personalitdtii de
creatie. ,Cuvantul nu vine cu o valoare proprie lui: im-
portanta sa in fraza este conferit de intregul sistem de
coordonate al persoanelor care iau parte la comunicare
si care creeaza de asemenea conotatii; insasi semnifi-
cafia sa este completata de contextul personal in care
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ea este integratd” [11, p. 700]. In cuvant este codificat
sensul (confinutul) notiunii, foarte mobil in limbaj.
Psihologii contemporani de frunte atrag atentia la re-
latia reciprocd dintre legitatile psihologiei si cele mai
importante aspecte ale vietii cotidiene ale omului. De
influenta social-psihologicd sunt legate convingerile,
subordonarea ierarhicd, prejudecdtile, conformismul,
discordiile, comunicarea neverbala si altele. ,, Influen-
ta sociala este omniprezentd. Ea se produce oricand si
oriunde. Ea este o parte a structurii lumii”. [12, p. 15].
Influenta sociald se manifestd prin mediul temporal in
schimbarea sensului cuvantului in context, prin incer-
carea, in unele cazuri, a interventiei in codul limbaju-
lui, fapt mentionat de Nicolae Rambu [7, p. 83].

Interpretérile specifice ale lucrurilor si fenome-
nelor din mediul ambiant sunt activate in constiinta
omului in temeiul principiului: ,,tot ce se intimpla in
interiorul nostru (procesele psihologice) sunt deter-
minate, in primul rand, de factori externi (...)”. Unul
din intemeietorii psihologiei sociale, Kurt Levin, foar-
te mult timp in urma ne-a lasat o ecuatie simpla: com-
portamentul este functia a doud variabile - persona-
litatea unicé a individului si situatia in care el sau ea
savarsesc faptele [12, p. 51].

Atat autorului, cat si traducdtorului ii este imposi-
bil sa se fereascd sau si facd abstractie de toate acestea,
deoarece ambii, desi e recunoscutd importanta unici-
tatii individuale in domeniul influentei, se afld totusi
sub actiunea celei de a doua pérti componente a influ-
entei — forta situatiei (forta momentului). Din punct de
vedere al mediului temporal, parte a factorului social-
psihologic, acesta se referd la intregul proces literar.

Traductologia moderna nici nu poate fi imaginata
fara factorul istoric. Noi sustinem punctul de vedere
formulat de citre unul dintre cei mai mari istorici ai
contemporaneitatii, Fernand Braudel [13], care ac-
centua concordanta timpurilor, explicind exhaustiv
ca autenticele ritmuri temporale sunt cele mai sigure
mijloace de patrundere in adancurile realitdtii isto-
rice, ,demonstrand fara preget necesitatea dialogului
interdisciplinar si luptdnd impotriva pericolului per-
manent al fragmentarii cunostintelor” [14, p.10].

Traducerea este un fenomen complicat si mul-
tilateral, unele din aspectele cdruia pot fi obiecte de
cercetare ale diferitor stiinte. In cadrul traductologiei
se studiaza aspecte variate ale activitdtii de traducere:
psihologice, literare, etnologice etc. si istoria traduce-
rii in una sau altd tard ori tari. ,Nimeni nu ne va ex-
plica complet opera lui Eminescu, fard a-i determina
»cultura’, adica si izvoarele strdine pe langa factorii
determinanti interni” [15, p.7].

Intelegerea traducerii si a importantei sale pentru
cultura nationala si universala, fira o privire sintetica

BDD-A29264 © 2016 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.125 (2026-06-30 00:24:58 UTC)



FILOLOGIE

si atotcuprinzdtoare asupra ei ca la un produs con-
centrat din factori sociali, psihologici, morali, confe-
sionali, estetici, politico-ideologici, tehnico-stiinti-
fici, economici, culturali si altii din aceeasi categorie
spatio-temporald, nu poate oferi o idee adecvata des-
pre original si autorul lui. Pentru consemnarea sinte-
zei de trecere interdisciplinard la analiza procesului
creator ,autorul-traducatorul” propunem termenul
generalizator de ,,mediu temporal”. Despre acest lucru
au atentionat si structuralistii rusi inca in anii 1920.

RELATIA AUTOR - TRADUCATOR.
ASPECTE PSIHO-LINGVISTICE

In opinia lui Corin Braga, ,,in paradigma actuala,
se accentueaza tot mai mult tendinta de a privi fictiunea
si fictionalizarea, imaginea si imaginarul ca o forma al-
ternativa de cunoastere, mai greu de controlat, dar mai
exuberantd si poate mai promititoare decat cunoaste-
rea raionald” [16, p. 8]. Leo Butnaru, intrebandu-se,
»Asadar, cine e totusi traducdtorul?... Un deschizator de
drumuri sau, poate, un continuator al lor pentru ope-
rele din spatii configurate doar sub aspect etno-lingvis-
tic?”, concluzioneaza: ,, Iraducédtorul-coautor are nevoie
de imaginatie, mobilitate lingvistica si inventivitate sub-
ordonate unui bun gust, simfului masurii si rigorii ar-
tistice care ii permit sa selecteze din multiplele variante
interpretative, la nivel de detaliu sau intreg, pe cele mai
expresiv-functionale” [17, p. 32-33].

Din punctul nostru de vedere, in acest ,,tandem”
autor/traducdtor-coautor sunt ignorate toate susnumi-
tele feluri de contexte unite de noi sub notiunea ,,me-
diul temporal”. Problema se complicd si mai mult cu cat
traducatorul se indeparteaza de parametrii temporali ai
lucrarii pe care o transpune in altd limba. Chiar fiind
contemporan cu autorul, traducdtorul trebuie sd tind
cont de mediul temporal in care a fost creat originalul si
cd el precede procesul traducerii. Nu e cazul insa de ne-
glijat mediul temporal al traducatorului si capacitatea
acestuia de a-l infrunta ca pe propria subiectivitate, dar
si actiunea asupra mediului temporal actual.

Astfel, se ajunge la constatarea secundaritatii tem-
porale a actului traducerii. Din acest punct de vedere,
nici nu poate fi pusd problema copaternititii ,,autor/
traducdtor-coautor”. Paternitatea este o creatie comu-
nd cu drepturi egale ale unor persoane legate de ace-
easi idee, iar traducerea e un proces ,post-factum’,
un proces de transpunere a unui text literar original
intr-un spatiu cultural-informational strain si in
haina altei limbi. Dar aceasta secundaritate a traduce-
rii e paradoxald, deoarece intregul paradox se reduce
la faptul cd in esenta sa cultural-informationala orice
transpunere integrald a originalului literar e primard,
ea neavdnd in limba initiald nicio analogie, chiar si in

pofida faptului ca mai exista si alte traduceri ale ace-
luiasi text original. Cauza acestei situatii paradoxale
rezidd in faptul cd fiecare traducere poartd asupra sa
amprenta personalitdtii unui traducdtor concret si, la o
adicd, a mediului sdu temporall.

Esenta activitatii de traducere consta in dualitatea
ei: pe de o parte, ea este secundard, pe de alta — primara.
Cauza urmeaza si fie cautatd in analogiile si diferentele
procesului credrii originalului si traducerii. Principale-
le diferente dintre activititile de creatie si traducere in
plan creativ-psihologic constau in faptul ca:

a) consumul de energie psihica a autorului e di-
rectionat in materializarea creativa a propriului obiect
imaginar in spatiul lingvistic autohton;

b) consumul de energie psihica a traducatorului e
directionat la materializarea unui obiect real, dar strdin
in alt spatiu etno-lingvistic si cultural;

c) autorul e liber in procesul sdu de creatie;

d) traducdtorul e dependent de original, iar cali-
tatea muncii sale e direct proportionald cu empatia,
adica, e vorba de capacititile sale de a retrdi emotiile
avute de autor in procesul crearii operei si, in plus, de
a se familiariza cu mediul temporal al autorului. Cu
alte cuvinte, traducdtorul trebuie sd imbine in sine trei
feluri de empatie:

= emotionald, bazata pe mecanismul de proiectie si
de imitare a reactiilor altei persoane;

® cognitivd, intemeiata pe procese intelectuale:
comparatia, analogia etc.;

= predicativd, manifestaindu-se in previziunea altei
persoane in anumite situatii [18, p. 951-952]. Mai ales
acest moment se referd la motivarea autorului si a perso-
najelor sale din lucrarea artisticd de pe masa traducato-
rului, ce aproape cd nu se intAmpld cu un text specializat.

Sd ne referim mai detaliat asupra asemdndrii si
diferentei imaginatiei creative a autorului si traducdto-
rului. E de evidentiat faptul ca si la unul, si la celalalt,
aceasta scoate in evidentd conceptia artistica despre
lume, apoi despre una si aceeasi naturd a imaginilor
artistice in procesul de prelucrare a componentelor
psihice, obtinute in experienta anterioara de viata.

In procesul activitatii atat autorul, cat si traduca-
torul dau dovada de o imaginatie activd, fiind vorba
de o combinare a gandirii abstracte cu imagini care
iau o forma deosebita in activitatea ulterioara. Insa re-
latia ,,autor-traducitor” (sa nu confunddm cu ,,autor-
traducator-coautor) are diferite tipuri de imaginatie:

= creativd - in cazul autorului presupune crearea
independenta a imaginilor, realizate in noi si origi-
nale lucrari, fara analogii, in care noutatea poate fi
obiectivd, cand imaginile si ideile nu repetd nimic
din ce ar putea fi 0 experientd a altor oameni sau su-
biectiva, atunci cand se repetd lucrari anterioare, dar
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pentru prezentul autor ele sunt noi si originale;

» eyocativd — in cazul traducitorului, totul se des-
fasoara pe seama materialului deja descris, ,,avand la
baza crearea unei sau altei imagini, corespunzatoare

descrierii” [18, p. 103-105].

Asadar, traducétorul reconstituie materialul initial
in alt mediu etno-lingvistic cu propriile resurse ima-
ginative (imaginatia arbitrara si involuntard) de care,
personal, dispune. Ar mai fi de precizat ci imaginatia
arbitrard e caracteristicd pentru realizarea sarcinilor
artistice comentate, iar cea involuntard e specifica vi-
selor si cugetdrilor profunde. Astfel, ne ciocnim cu di-

Mediul temporal

verse tipuri de imaginatie creativd, fapt care in niciun
caz nu minimalizeazd potentialul creativ al imaginatiei
reconstitutive a traducdtorului. Analizind aspectele
psiho-lingvistice ale creativitdtii autorului si tradu-
catorului, trebuie sa notam cd studierea personalitqtii
lingvistice in lingvistica rusd este strans legata de nu-
mele lui Tu. Karaulov, care prin aceasta notiune intele-
gea ,,capacitatile si trasaturile caracteristice ale omului
in ansamblu, ce determina crearea operelor limbajului
(texte) diferite ca grad al complexitatii structural-ling-
vistice, profunzimea si exactitatea reflectarii realitatii,
cu 0 anumita orientare lingvistica” [19].

/ stratul lexico-gramatical si stilistic \

=

limba si cultura materna | limba si cultura strdind

imaginatie

y

propriul obiect imagistic | obiect real strdin

componente imagistico-asociative

intentie, idee, gand

volumetric

Y

* imaginatie activa = imaginatia repro-

creatoare ductiva: - arbitrara
= noul obiectiv si -involuntard
subiectiv (inconstientd): gandirea

euristicd, intuifia

Proces creativ:
materializarea
propriului obiect imagistic

empatie

= emotionald
= cognitivd

= predicativa

\\ libertate dependenti /
Rezultat: —> Mediul temporal
text primar — oo (invariabil)
Traducitor
liniar
ﬂ‘extul primar Dualitatea textum sens
1) static 1) secundar/primar
a) secundar — dependen- volumetric
ta de textul primar
b) primar - creatia tra- @
ducatorului
2) final 2) mobil Proces creativ:

3) incercarea de a crea a
doua naturd materiald a
textului primar in condi-
tiile altui corp lingvistic:
- corp - limba strdind

- spiritul - pastrarea spi-
ritualitatii artistice
nalului

3) unitatea artistica:

- corpul - limba materna
- spiritul - spiri-tualita-
tea autorului

N
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materializarea
obiectului real strain

v

Rezultat:
text tradus - &= (variabil)

liniar
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Gandirea creatoare e diferita fatd de procesele de
aplicare a cunostintelor si abilitatilor insusite cu care
opereazd gandirea logico-verbala. Imaginatia creatoa-
re este ,reflectarea autenticitatii reale in neobisnuite,
noi si imprevizibile combinatii si relatii” care nu se
preteaza intotdeauna unei logici general-admise [20,
p. 105]. Precum e, de exemplu, o asemenea forma a
imaginatiei ca aglutinarea, care este o jonctiune a unor
calitati, insusiri sau parti ale unor obiecte in realitate
inconectabile.

Traducerea efectuata de masing, ca un rezultat al
progresului tehnico-stiintific, nu are nimic in comun
cu creatia literard, dar nici cu procesul traducerii ar-
tistice intemeiata pe imaginatia reconstitutiva a tradu-
catorului. ,,Niciodatd omul nu s-a egalat cu personajul
pe care s-ar putea cu unele simplificari si-1 intelegi in
totala plindtate a lui. E un vis irealizabil al multora. De
indata ce omul e inteles in aspectele sale cele mai sim-
ple, acesta imediat revine la obisnuita sa complexitate”
[13, p. 596].

Similitudinea procesului creativ la autor si, respec-
tiv, la traducator, se observa in special in domeniul sti-
listic si lexical-gramatical. Toate nuantele cuvantului
necesar, transmiterea propriei sale semantici, contex-
tuale si intertextuale, intregul proces de reconstituire a
textului original in sisteme sintactice, stilistice, metrice
si chiar fonetice ale limbii traducerii corespunde total-
mente, la traducator, cautarilor creative ale autorului.

N. K. Garbovsky [21] este convins ca stiinta tra-
ducerii va rdméne o disciplind teoreticd, una care nu
va fi vreodatd in stare sa aiba suficiente date experi-
mentale cu privire la procesele psihofiziologice care
se produc in capul unui traducitor. El da exemplul
traducerii simultane, intrebandu-se dacé poate fi ima-
ginat un interpret simultan in cabina sa cu un echipa-
ment care ar avea capacitatea de determinare a starii
sale in procesul activitdtii de traducere. Totusi, N. K.
Garbovsky aplica din nou etalonul general pentru fie-
care traducere, fird a tine cont de specificul traducerii
literare, procesul céreia poate fi bazat pe cercetarea in-
trospectiva a interpretului.

In acelasi timp, Bogdan Ghiu, in ultimele sale ese-
uri, atinge tema teoriei traducerii, indeosebi problema
pe care putem s-o clasificim si ca pe un concept al tra-
ducerii-cercetdrii. Intrebarile si rispunsurile, pe care le
gisim la Bogdan Ghiu, interfereaza cu tema ce ne pre-
ocupa: Traducere — Cercetare — Formare — Creatie si
potentialul critic-inovator al traducerii. Traducerea -
cercetare, traducerea e cercetare, iar cercetarea e o ne-
gociere trans-traductiva. Tocmai de aceea, traducerea
trebuie sa (re-)devind urgent, ca spirit si ca practica,
in activitate curricular-academicd formatoare (liberta-
te — responsabilitate) recunoscutd, fie si doar pentru

ca, dacd traduci, nu poti sd plagiezi hard (copy-paste)
sau soft (parafrazand). A traduce, asa cum spune unul
dintre cercetdtorii domeniului, Michéle Leclerc-Olive,
inseamna a incerca sa ,eviti normativitatea indusd” a
conceptelor, adicd sa produci, sd antamezi, sd semna-
lezi nevoia unei re-,,conceptualizari locale” [22].

Traducatorului ii este destinat sd sdvarseascd o
muncé dubla: sa simta in procesul traducerii, impre-
und cu autorul textului, intreaga lui cale de la imagi-
ne pand la cuvéntul poetic in limba initiala, adicd sa
patrunda in codul limbii si gandirii auctoriale, apoi
sd parcurgd calea aducerii poeticii din text original
in limba adoptiva, accesibild cititorului din alta lim-
ba. Traducerea este axatd pe text, acesta fiind scopul,
obiectul si finalitatea traducerii. Procesul dat poate fi
interpretat drept o transformare in cea de a doua reali-
tate materiald a operei poetice originale, invesmantata
in haina altei limbi, dar care a péstrat spiritul si, in ma-
sura posibilitatilor, artisticul originalului.

CONCLUZII

1. In secolul al XX-lea, stiinta umanisticd s-a po-
menit strnsd in clestele unei false dileme: ori estetis-
mul si trivializarea estetica, ori metodologie si imita-
rea metodelor stiintelor exacte. Teoriile despre locul
traducerii in procesul literar al secolului al XX-lea -
primele decenii ale secolului al XXI-lea sunt tot mai
putin influentate de o analiza reglementard. Antici-
pand reflectarea diverselor elaborari teoretice in pro-
blemele traductologiei, mentionam ca deseori noul e
un vechi bine uitat.

2. De mai multad vreme e la ordinea zilei proble-
ma diferentierii procesului de traducere artisticd in
raport cu alte tipuri de traducere a diverselor varietati
de texte. Criteriile generale si universale ale activitatii
traductologice acoperd doar partial necesitatea acestui
instrument stiintific in problemele traducerii artistice.
Acest lucru e legat de lipsa unor criterii clare ale noti-
unii de artistic.

3. Traducerea-cercetare, ca o infiltrare in laborato-
rul practicii traducerii sub aspect socio- si psiholingvis-
tic, observatiilor introspective, infaptuite de traducitor,
va da un nou imbold reflectiilor teoretice in domeniul
traducerii artistice pentru respectarea statutului si rolu-
lui traducerii ca act de creatie si comunicare.

4. Notiunea propusda de mediu temporal, care
comportd in sine sinteza semanticd a mai multor
constituente si contine relatia plastic-asociativd a
acestora, permite traducétorului si patrunda cit mai
adanc in viziunea artistica a autorului si sd inteleaga
sensul lucrarii traduse in calitate de a doua realitate
materiald.
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