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0. In randurile care urmeazi ne vom indrepta atentia asupra
raporturilor dintre limba scrisa si limba vorbita, felul in care norma, prin
caracterul ei selectiv, exclude elementele populare si dialectale,
conditionand subiectul vorbitor in Intrebuintarea limbii. Vom urmari si
distinctiile, respectiv interferentele dintre limba literard, cu cele doua
variante: cea populard si cea dialectala.

1. Raportul dintre limba scrisa si limba vorbita

Faptele de limba vorbita sunt generate de caracterul oral (dialogat si
concret) al comunicarii, specifice fiindu-i fenomenele de fonetica sintactica,
frecventa pronumelor si a adverbelor demonstrative, preferinta pentru
constructii simple sau eliptice, anacolutul, prezentarea mesajului Tn mesa;.
Mesajul oral din punct de vedere al emitatorului se caracterizeaza prin
improvizare, fapt care explica ,,caracterul liniar” al sintaxei, construirea prin
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acumulare si structura dezlanata a frazei, in timp ce receptorul percepe toate
intreruperile, ezitarile, corectarile si revenirile care insotesc mesajul (Vulpe,
2004: 88).

Limba vorbita reprezinta, conform GLR, (II, 2005: 828-829)
,utilizarea sistemului in forma de comunicare fonico-acusticd si vizuala
directa (sau ,,fata in fata”), esentiale fiind pentru definirea opozitiei scris/ vs.
vorbit doud dimensiuni: integrare vs. fragmentare si detasare/ vs. implicare
(cf. Vulpe: 2004: 84-88).

Formele fundamentale de comunicare interumana sunt: 1)
comunicarea fonico-acustica si vizuala directd (sau ,,fatd in fatd”) numita
limba vorbita; 2) comunicarea grafico-vizuala la distanta prin intermediul
semnelor alfabetice, numita /imba scrisa; 3) comunicarea fonico-acustica si
(uneori) vizuald indirecta cu ajutorul unor mijloace tehnice (telefonul,
radioul, televiziunea, diverse aparate de inregistrare — redare) care poate fi
numita limba transmisa. (Laurentia Dascalu-Jinga, 2002: 7).

Pentru fiecare dintre aceste forme ale comunicarii sunt relevante: 1)
caracteristicile mijlocului fizic, respectiv al ,,canalului”, 2) trasaturile pe
care acesta tinde sa le imprime mesajului transmis si 3) functiile comunicarii
care sunt actualizate prin modalitatea respectivd. In continuare, vom reda
aceste trasaturi si particularitati asa cum reies din expunerea autoarei citate
(Dascilu-Jinga, 2002: 7-11).

Caracteristicile canalului pentru limba vorbitd sunt urmatoarele:
sunetele, cuvintele si frazele se caraterizeazd prin non-persistenta in
succesiunea temporald; vorbitorul si interlocutorul se afld unul in prezenta
celuilalt si participd la aceeasi situatie comunicativa®; durata comunicarii
depinde de timpul acordat reciproc de catre participanti; emiterea mesajului
este insotitd de semnale vocalice precum interjectii, balbaieli, elementele
,suprasegmentale”® si elemente nonvocalice, precum mimica, privirea,
gesturile si, in final, prezenta interlocutorului care are un rol esential prin
semnalele de feedback® pe care le transmite.

Caracteristicile canalului pentru /limba scrisd sunt urmatoarele:
semnele grafice sunt produse in succesiune temporald, dar pot fi revazute si
modificate de emitdtor si recitite de catre destinatar; emitatorul (E) si
receptorul (R) se afla la distanta unul de altul, iar intre momentul emiterii si
cel al receptarii intervine o perioada neprecizata de timp; distanta dintre E si
R nu permite interactiunea directa si imediatd; E si R au timp suficient, chiar
nelimitat, pentru a produce si modifica, a citi si reciti textul.

! Situatia comunicativi este identificatd cu contextul situational care are rol de cadru
al comunicarii (Dascalu-Jinga, 2002: 7).

2 Elementele suprasegmentale sunt intonatia, tonul, intensitatea, pauzele, ritmul,
accentul (Dascélu-Jinga, 2002: 7).

¥ Atentia, respectiv, neatentia, interesul sau dezaprobarea pot fi deduse din privirea,
atitudinea sau postura corporala a interlocutorului.
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Mijloacele moderne de comunicare fonicd si vizuald /a distanta
constituie un tip de canal hibrid, aflat la limita dintre limba vorbita si cea
scrisa.

Limbajul oral prezintd urmatoarele particularitati: secvente verbale
fragmentate si/ sau incomplete deoarece vorbitorul se bazeazd pe
informatiile detinute de interlocutor; contine elemente care exprima
stabilirea si mentinerea contactului cu interlocutorul (de exemplu, asculta!,
vezi?, nu-i asa?), comunicarea ,fatd in fatd” presupune utilizarea
elementelor deictice care se refera la pozitia participantilor in spatiu si timp
(de exemplu, aici/ acolo, acesta/ acela, acum/ atunci) sau la rolul lor in
conversatie (eu/ tu, el/ea, noi/ voi/ ei), iar aceste elemente deictice sunt
insotite de gesturi indicatoare. Structurile sintactice reliefeazd anumite
elemente din discurs, iar aspectul informal si neingrijit favorizeaza
anacolutul, acordul dupa inteles, lexicul limitat, respectiv folosirea frecventa
a unor termeni generici, ca: lucru, fapt, chestie, asta, aia, asa. Functiile
comunicdrii orale sunt informative, expresive, emotive, cognitive sau
persuasive.

Trasaturile limbii scrise sunt: incidenta particulelor textuale precum:
pe de o parte, pe de alta parte, cu toate acestea; E si R neparticipand la
aceeasi situatie comunicativa, cel care scrie e nevoit sd explice anumite
date, corespunzatoare ,,presupozitiilor” din comunicarea directda, cei doi
fiind constransi sa respecte normele si modelele; cel care scrie are timp
pentru a evita greseli, ezitari, repetitii.

Printre functiile limbii scrise sunt mentionate: posibilitatea
comunicdrii la distantd in timp si spatiu, a conservarii mesajului si
acumularii unei mari cantitati de informatie, o expunere mai precisa a ideilor
si accentuarea caracterului de completitudine a enuntarii.

Caracteristicile limbii transmise decurg din specificul canalului®:
astfel, pentru a depasi eventualele neintelegeri din partea ascultatorilor sau a
telespectatorilor sunt necesare explicitarile, fapt care are ca efect redundanta
discursului; duratele in vorbire sunt impuse de emitdtor, ceea ce implica o
libertate redusa a receptorului. Functiile comunicative predominante ale
limbii transmise sunt: difuzarea rapida si ampld a mesajului, cunoasterea
mai rapida a E, dar controlata de acesta din urma (Dascalu-Jinga, 2002: 11).

Romana vorbita curent este definita de Ciolac (1997: 40) o ,,varianta
standard supradialectald (situatd in afara limbajelor speciale) destinatd
conversatiei cotidiene”. Raportand-o la varianta standard, Ciolac spune ca
romana vorbita curent este marcata stilistic datorita utilizarii sale in contexte
formale sau informale, si social, datoritd functionarii sale in relatiile verbale
curente dintre interlocutori. Determinarilor diafazice si diastratice li se

* Autoarea are in vedere, in special, transmisiunile prin radio si TV (Dascilu-Jinga,
2002: 11).
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adaugd si coloratura dialectala. Roméana vorbitd curent, ca varianta
nonstandard a romanei actuale, include elemente familiare, elemente
populare, elemente de “sociolect”, respectiv fapte uzuale care toate sunt
elemente ale variantei vorbite.

Varianta de realizare orald este privita de Irimia (1999: 80) ca una
dintre formele prin care se actualizeaza sistemul limbii romane, si aceasta
,reprezinta fie oralitate derivatd, transpunere cu mijloace orale a unor
modele dezvoltate In interiorul culturii guvernate de scris, fie o noud
oralitate, impusa de coordonate specifice ale comunicdrii in conditiile
civilizatiei contemporane: telefon, radio [..].” In desfisurarea relatiei
interumane, comunicarea orald asigurd prin complementaritatea functiilor
expresiva si cognitiva ale limbii, pe de o parte, iar pe de altd parte prin
complementaritatea limbajului vocal cu limbajul gestual, mimica si
elemente suprasegmentale, interactiunea directi a interlocutorilor. In timp ce
oralitatea se caracterizeazd prin simultaneitate, limba scrisd distanteaza
locutorul de interlocutor, emitatorul si destinatarul fiind singuri: primul in
scrierea mesajului, al doilea n citirea mesajului.

Factorii specifici ai comunicarii orale sunt: dezvoltarea dimensiunii
fonetice a textului ca realitate sonora, prezenta simultand a celor doi factori
activi implicati: locutorul si interlocutorul, precum si a referentului
extraverbal — obiect al comunicarii, si reprezentarea concretd a lumii
extraverbale, Intemeiatd pe principiul cunoasterii afective si pe creativitatea
subiectului vorbitor (Irimia, 1999: 82)

Structura fonetica a textului intra in raporturi de complementaritate
cu accentul, intonatia, pauza, ritmul si rima; structurarea stilisticd a textului
este decisa de spontaneitate si afectivitate, iar componenta lingvistica a
comunicarii interfereaza cu componente comportamentale: gest, mimica, dar
si cu componente situationale; in timp ce elementele lexicale isi actualizeaza
imaginarul lingvistic din planul lor semantic (Irimia: 1999: 82).

Procesul de comunicare pe cale orald prezintd trei particularitati
distinctive: prima constd in perceperea directd, spontand, concretd si
preponderent afectivd a lumii; a doua constd in intemeierea enuntdrii pe
realizarea sonorda a structurii verbale a enuntului lingvistic si a treia se
bazeazd pe complementaritatea sistemului de semne lingvistice cu alte
sisteme de semne (gestica, mimica) (Irimia, 1999: 85; vezi si Balanescu,
2001: 53).

Un rol important in construirea mesajului oral il are pe langa
elementele oferite de situatia de comunicare, ,,fondul de cunostinte” creat in
procesul comunicarii, la care locutorul face referire cu ajutorul formulelor
de tipul cum ti-am spus, elemente care favorizeaza exprimarea eliptica
(Vulpe, 2004: 88). in acelasi timp, faptul ci emititorul este constient ca
destinatarul textului nu poate reciti textul si presupundnd cd acesta nu
poseda toate cunostintele necesare unei receptari corecte a mesajului, il
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determind sd recurgd la explicatii si paranteze, intensificand redundanta
comunicdrii orale. De aceea, faptele de oralitate pot fi grupate in constructii
situate la limita dintre coordonare si subordonare, constructii incomplete si
constructii redundante (s.n.-T.1.) (Vulpe, 2004: 89).

Canalul oral activeaza functia conativa (de apel) si functia fatica (de
mentinere a contactului intre interlocutori) care se concretizeaza in plan
lingvistic printr-un repertoriu de marci, reprezentand dovezi ale atentiei
interlocutorilor, de exemplu: formule de politete, vocative, interjectii,
imperative, formule adverbiale, intrebari de confirmare.

Trasaturile determinate de fondul aperceptiv comun de cunostinte
sunt: elipsa, caracterul implicit, opus explicitarii, strategiile de
autocorectare, gradul ridicat de redundantd a mesajului, prezenta masiva a
tiparelor, respectiv a cliseelor, dezordinea sintactica (GLR II, 2005: 830).

Sintaxa discursului oral este determinatd de dinamica procesului
interactiv, interventia factorilor emotionali (spontaneitate, ezitari, reveniri),
precum si de actiunea factorilor de variabilitate care tin de contextul
situational (GLR 1II, 2005: 858). Carateristice discursului oral sunt
organizarea mai putin riguroasd a enunturilor, reflectatd in caracterul
fragmentat al acestora, in discontinuitdti, constructii trunchiate, rectificari,
elipse, incidente, topica particulara a constituentilor. La acestea se adauga
anacolutul, digresiunile, parantezele, prioritatea structurii informational —
comunicative, caracterul redundant sub forma reluarilor si a repetitiilor,
caracterul aditional, precum si cumulul de termeni identici semantic si
functional (cf. GLR II, 2005: 859).

Raporturile sintactice in discursul oral se caracterizeaza prin a)
constructii situate la limita dintre coordonare si subordonare, b) constructii
incomplete si ¢) constructii redundante (GLR II, 2005: 860).

Emiterea mesajului oral este insotitd de ,,alte categorii de semnale
Vocalice”: sunete nearticulate, interjectii nonlexicale, mormaieli, balbaieli,
dar si de prezenta elementelor ,,suprasegmentale”, precum intonatia,
pauzele, ritmul, mimica, gesturile, privirea si postura corporala. Un factor
care nu poate fi neglijat este feedback-ul exprimat prin atentia, interesul sau
dezaprobarea interlocutorului (Dascalu-Jinga, 2002: 7).

In limbajul oral mesajul se realizeazd si se comunici prin
complementaritatea permanentd a elementelor de limbaj verbal cu elemente
de limbaj nonverbal, ntr-un fenomen de sintaxa mixta. Limbajul sonor se
imbind cu limbajul vizual si cinetic: privire, surds, mimica, gestica, ceea ce
are consecinte asupra actualizdrii semnelor lingvistice in context (Irimia,
1999: 110).

In concluzie, in timp ce in limba scrisa cei doi, emititorul si
receptorul sunt constransi sa respecte normele si modelele, cel care scrie
avand timp sa evite greselile, ezitarile, repetitiile si avand posibilitatea sa-si
expuna ideile cat mai precis, enuntarea fiind cat mai completd, in limba
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vorbitd enunturile sunt fragmentate, trunchiate, eliptice adeseori, iar alteori
contin structuri repetitive cu caracter redundant. Aceste discontinuitati sunt
suplinite nsd de sintaxa mixtd, mimicd, gesturi si intonatie, elemente
suprasegmentale ale comunicarii.

2. Conceptul de norma si de competenta

Norma este definita de Vulpe (2004: 330-333) ca ,,un ansamblu de
reguli elaborate in cursul unui lung proces de istorie culturald, a caror
respectare este obligatorie pentru emitatorul care vrea sa realizeze un mesaj
considerat — prin conventie - corect”. Elementele dialectale si populare sunt
evidente in mesajele orale si au trdsatura distinctivd [-normd], deoarece
norma prin caracterul ei selectiv exclude elementele populare si dialectale,
respingand elementele de oralitate. Prin urmare, normele limbii literare
unice ,,sunt norme supradialectale” (Farcas, 2011a: 316).

Definitd in raport cu sistemul limbii®, norma este asociata de Irimia
(1999:39) cu un ansamblu de conditiondri, respectiv restrictii, impuse
implicit sau explicit, subiectului vorbitor in Intrebuintarea limbii, ,,limitdnd
marginile fixate de realizérile traditionale”. Aceasta, respectiv norma, se
situeaza intre sistem si vorbire, reprezentand un factor care echilibreaza in
mod constient, actualizarea sistemului in vorbire (cf. Irimia, 1999: 45). In
raport cu sistemul si vorbirea, Irimia distinge trei categorii de norme: norma
generala perceputd ca un ,,model de actualizare [...] a sistemului extins
asupra intregii comunitati lingvistice care se defineste printr-o anumita
limba® (ibidem). Norma socio-culturald, varianti a normei generale, se
constituie in conditiile specifice ale mediului socio-cultural Tn care se
desfasoara comunicarea lingvistica, impuse de specificul mesajului. Norma
individuala — variantd a normei socio-culturale, se afla Intr-un raport
specific, atat cu norma generald, cat si cu norma socio-culturald. Aceasta
este ,,expresia modului de a fi si de a se manifesta lingvistic propriu
subiectului vorbitor in procesul de structurare a textului”, raportandu-se
insd, prin natura mesajului, la un model anterior, comun unei colectivitati.
Exista si o norma internd, varianta de actualizare a normei individuale sau
varianta relativ autonoma fata de norma individuald (Irimia, 1999: 46).

indicd drumuri deschise si drumuri inchise (...), un complex de libertdti (s.a) admitand
infinite realizari si impunand o singurd limita: sa nu se incalce conditiile de functionare a
instrumentului lingvistic” (Irimia, 1999: 38).

® Limba nationald dezvolti mai multe variante, unele prin intermediul normei
generale ca limba literard, iar altele exterioare normei generale, toate ,,dezvoltandu-se ca
modele specifice”, inscrisa in traditia lingvisticd proprie unor colectivitdti de vorbitori care
au in comun acelasi tip de cultura si aceeasi finalitate la baza structurarii mesajului(Irimia,
1999: 45).
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Mircea Farcas (2011a: 316) distinge trei etape in evolutia limbii
romane literare: 1) perioada anterioara constituirii normei literare, a asa-
numitelor variante literare dialectale’; 2) perioada de constituire a normei
supradialectale care incepe cu a doua jumatate a secolului al XVIII-lea. Este
perioada in care se impune limba romana literara ,,in ansamblul diversitatii
dialectale” prin varianta literarda munteneasca cu ,,elemente nemuntenesti”,
dar care a fost favorizata de caracterul lingvistic in esenta unitar; 3) perioada
posterioara constituirii normei supradialectale, in care limba literara,
continuu Tmbogatitd sub aspect lexical, ,,este supusd unui proces constient
de normare”, influentand, prin intermediul scolii, subunitatile dialectale.

Ciolac (1998: 21) defineste norma sociolingvistica drept ,,ansamblul
regulilor care reglementeaza comunicarea (la nivel micro- si macro
sociolingvistic) Tntr-o comunitate lingvisticd reala”, iar competenta
comunicativa®, cunoasterea, respectiv interiorizarea, acestor constringeri
normative de catre indivizii care comunica. Dupa Ciolac (1998: 23-24)
competenta comunicativa este un diaconcept care reuneste o componenta de
baza, Strict sociolingvistica si alte competente: cea cultural -
sociolingvistica, cea logico-sociolingvistica, cea sOCI0 — pragmatica si cea
psiho — sociolingvistica. Competenta sociolingvistica include competenta
strict lingvistica, referitoare la cunoasterea regulilor fonetice, gramaticale,
lexicale si semantice ale limbii respective, dar si la stdpanirea unor scheme
de structurare textuald a enunturilor de cétre participantii la procesul de
comunicare. Adaptarea comportamentului verbal al locutorului la contextul
comunicdrii nu se poate realiza nici In cazul unei cunoasteri insuficiente de
catre vorbitor a regulilor limbii respective si nici in cazul necunoasterii
normei sociolingvistice din comunitatea respectiva.

Tot de competenta sociolingvisticd tin si cunostintele care privesc
inlantuirea unor formule rituale sau a unor acte de limbaj ritualizate.
Regulile de acest tip difera de la o comunitate etnolingvistica la alta si, chiar
in cadrul aceleiasi etnii, de la o clasd sociald la alta. Competenta
nenciclopedica” sau ,,culturald” desemneaza bagajul cognitiv al
emitatorului (E) si receptorului (R), respectiv informatiile pe care

" Pentru aceastid perioadd ilustrative sunt textele rotacizante sau tipariturile
coresiene (secolul al XVII-lea), Cazania lui Varlaam sau Biblia de la Bucuresti (secolul al
XVIl-lea) (Farcas, 2011a: 316).

8 Ciolac (1998: 22) o preia pe Kerbrat-Orecchioni care, in cadrul competentei
comunicative, distinge: 1) competenta lingvistica, 2) competenta enciclopedica (culturala
sau ,,ideologica”) — respectiv ansamblul informatiilor despre lume (background-ul cognitiv
al participantilor (emitator/ receptor) la procesul de comunicare); 3) competenta logica (cea
care permite efectuarea unor operatii de tip silogistic, a unor operatii specifice ,,logicii
naturale™) 4) competenta retorico-pragmatica (cea care se referd la cunoasterea
,,maximelor” sau a principiilor conversationale ale lui Grice ori a ,,legilor discursului” in
terminologia lui O. Ducrot.
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participantii la procesul de comunicare le poseda cu privire la universul
referential, la sistemele de interpretare a acestuia, la decodarea anumitor
informatii transmise implicit. Competenta cultural-sociolingvistica se refera
in primul rand la capacitatea E de a avea in vedere parametrii
extralingvistici personali ai destinatarului atunci cand codeazd continutul
informational al mesajului. Competenta logica permite efectuarea unor
operatii de tip silogistic, in timp ce competenta retorico-pragmaticda Se
referd la cunoasterea/ interiorizarea de catre locutor a maximelor
conversationale (Ciolac, 1998: 29-32).

Neconformarea la normele comunitatii locale care adeseori este
codificata implicit si care atrage izolarea individului si tratarea lui ca
outsider, se manifesta din punct de vedere verbal prin comentariul evaluativ
direct si prin neintelegerea semnificatiei unor enunturi (Ionescu-Ruxandoiu,
1999a: 21).

In textele dialectale, de exemplu, comentariile se refera de cele mai
multe ori la: delimitarea anumitor forme specifice comunitatii
intervievatului de cele ale altor comunitati; semnalarea in interiorul codului
lingvistic local a unor subcoduri, dependente de vérsta, sexul sau statutul
socio-cultural al vorbitorilor; semnalarea evolutiei normei locale in decursul
timpului (lonescu-Ruxandoiu, 1999a : 21). Valoarea celor afirmate in
comentarii nu trebuie absolutizata, prezenta expresiei asa-i zicem noi sau
asa se zice pe la noi care insoteste adesea raspunsurile subiectelor nu
semnaleaza intotdeauna o forma specifica pentru comunitatea respectiva, cat
exprima faptul cd subiectul are ,,permanent in vedere cerinta autenticitatii
datelor furnizate” lonescu-Ruxandoiu, 1999a: 25).

In anchetele dialectale, intervievatul are in permanenti constiinta ci
trebuie sa se facd inteles atunci cand foloseste termeni despre care
presupune ca anchetatorul nu-i cunoaste, lucru care se observa in explicatiile
si confirmarile din enunturi:

(1) fasem salata, asa sda spuAe la noi aiis (lonescu-Ruxandoiu,
1999a: 25);

(2) [...] o-nc(e)dput a vini, cum i dzac(e)S si la coperativi. [La
magazin, nu?/ Dard, da ii dzic(e)S la coperativii (Farcas, 2011b: 138).

(3) Cdnepa uo torcém s-apoi uo facém pa raschituori, fusalie,
torturi, ase pa rachituori, s-api le puniém a férbe in barbdnta si lie fierbém
s-api lie depanam si facém panza die fuior, asé spunié diemult, [...].(Farcas,
2011b: 92).

Sintetizand, norma este obligatorie pentru vorbitorul care vrea sa se
exprime corect conform conventiilor in vigoare, fiind conceputd ca un
ansamblu de reguli ce trebuie respectate. Norma este restrictivd prin
conditionarile pe care le impune, de aceea vorbirea care contine elemente
dialectale si populare nu se incadreaza in caracterul normativ al limbii,
norma excluzand elementele de oralitate.
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3. De la fapt literar, la fapt dialectal

In Prelegeri si conferinte (1992-1993: 38), Eugen Coseriu spune ci
limbajul, in general, se caracterizeaza prin doud universalii: omogenitatea si
varietatea. Exista trei mari tipuri de varietate: diatopica (se realizeaza in
spatiu, diastratica, realizatd intre paturile sociale si culturale ale unei
comunitati si diafasicd, intre modalitatile de vorbire determinate prin
situatia Insasi a vorbirii si prin elementele situatiei vorbirii, respectiv cine
vorbeste, cu cine, despre ce si in ce circumstante.Limbajul se caracterizeaza
prin alteritate® care se manifestd prin omogenitate si care la randul ei se
suprapune identitatii si unitdtii. Unitatea este sintopica si vizeaza unitatea in
sens spatial, sinstraticd si vizeazad nivelul de limba, iar unitatea sinfasica se
refera la stilul de limba. In timp ce gramatica studiazi omogenitatea, iar
stilistica studiazd varietatea diafasicd, dialectologia studiaza varietatea
diastratica (Coseriu, 1992 —1993: 39).

Dialectologia, daca studiaza varietatea, nu poate stabili structuri, ,,nu
poate observa decat norma de realizare, niciodatd sistemul”, spune Coseriu,
(1992-1993: 63) pentru ca sistemul nu poate fi descris decat in limba
functionala si nu la nivelul varietatii. Consideram cd la nivelul discursului
dialectal™ judecata asupra unui text se pune in corelatie cu conceptul de
adecvare t0 prépon = 'a vorbi adecvat' = conformitatea cu normele
discursului. Coseriu spune cd un text poate fi congruent, Insd incorect si ar
putea fi corect, insd neadecvat.™

Diferentiindu-se si stratificandu-se 1n sisteme mai mult sau mai putin
diferite, limba este reprezentata de aceste ,,sisteme secundare”, respectiv
variante, care permit conservarea functiei comunicative nu doar in cadrul
fiecarui sistem secundar, dar si de la un sistem la altul, in relatiile dintre
diferitele colectivitati in interiorul unui organism social unic cum este, de
exemplu, poporul. Aceste sisteme secundare sunt rezultatul procesului de

o Limbajul, spune Coseriu ( 1992-1993: 39) este ,,in orice forma, nu numai al meu,
ci si al altora, al unei comunitati”.

Acceptiunile pe care le capata discursul la Roventa-Frumusani (2000:137) sunt: 1)
discurs in opozitie cu frazda, respectiv discursul este o succesiune de fraze, 2) discurs in
opozitie cu enunt, discursul fiind o unitate de comunicare ce tine de un gen discursiv
specializat ( de exemplu, roman, articol de ziar sau prospect turistic), 3) discursul Tn
opozitie cu limba, in care limba e definita ca sistem propriu membrilor unei comunitati si se
opune discursului ca realizare individuala, 4) discursul asociat cu text si context, si 5)
discursul in opozitie cu povestire (récit) (s.n). In conceptia lingvistei C. Vlad (2003: 17)
discursul este un ,,act sau serie de acte de vorbire coerente realizate de un individ, intr-o
anumita situatie/ limbajul in plan individual (vezi si Vlad, 1977: 251).

"Congruenta inseamnd acordul ,,ori cu principiile generale ale gandirii, ori cu o
anumita cunoastere a lucrurilor (Coseriu, 1992-1993: 44).
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diversificare: in plan orizontal se dezvolta diferente regionale, creandu-se
graiurile si dialectele, iar in plan vertical se diferentiaza limbajele diferitelor
grupuri sociale: limba literara, limba vorbita, limbaje tehnice, etc. (Gutu
Romalo, 2005: 43;vezi si Gutu Romalo, 2002: 15, precum silonescu-
Ruxandoiu, Chitoran: 1975: 107-108).

In Opera lingvistica (I) Dialectal, popular, vorbit (2004: 61),
Magdalena Vulpe face distinctia intre ,,faptele de limba generale ca
raspandire geografica, dar nonconforme normelor limbii literare” si pe care
le denumeste ,.clemente populare” si graiuri'® sau dialecte care sunt
,,variante teritoriale ale limbii”, respectiv acele fapte lingvistice care trebuie
luate in considerare in functie de ,,raspandirea lor geografica.” In acest sens,
Mircea Farcas (2011: 318) spune cd ,cea mai raspanditd schema de
stratificare dialectala din lingvistica traditionala este: limba — dialect - grai”,
si ca aceastd departajare apare si in dialectologia franceza, ,,in forma langue
— dialecte — patois, si in cea germana, unde termenii triadei sunt Sprache —
Dialekt — Mundart, si in cea italiana: lingua — dialetto — parlate.”

Facand distinctia intre limbaje si dialecte sau graiuri, Coteanu
(1973: 45) spune ca primele se situeaza pe axa verticald, reprezentatd de
nivelul sociocultural atins de societate, iar dialectele si graiurile, ca
,modalitdti locale de exprimare” se situeazd la baza edificiului social-
cultural, avand rolul de a asigura mijloace de exprimare n toate
imprejuririle vietii®.

Elementele populare nu pot fi opuse direct elementelor regionale, ci
trebuie raportate elementelor literare Tn cadrul stratificarii sociale a limbii.
In timp ce ,.elementele regionale vietuiesc de obicei intr-un singur grai,
faptele de limba populara®® sunt cunoscute in toate graiurile unei limbi”
fiind foarte raspandite fara a fi literare, cauzate de lipsa de instructie a
vorbitorilor. ,,Regional se opune lui general, sinonim aproximativ al lui
literar; acesta, la randul sau, se opune lui popular”, prin care trebuie sa
intelegem ,,ceea ce este general fard a fi totusi literar” (Vulpe, 2004: 73).

12 Abordand raporturile dintre limba literard si graiurile limbii romane, Valeria
Gutu Romalo in Periplu lingvistic. Studii si reflectii (2013: 580) spune ca cele doua:
limbasi graiurile reprezintd ,realitati distincte, coexistente si interferente, in timp ce
termenul limba literara evocd semnificatii mai mult sau mai putin diferite (limba scrisa,
limba literara artisticad etc), acoperind adeseori realititi lingvistice cu statut diferit in
sistemul de variante ale limbii.

B Existda doua tipuri de variatii, una dialectald care vizeaza stratificarea pe
orizontald a limbii nationale, si una sociald care vizeaza stratificarea pe verticald a limbii
(Farcas, 2011a: 317).

Y“1n Coordonarea in vorbirea populard romdneasca (1980:7), Sabina Teius spune
ca limba popularda se defineste prin ,,dialectele si graiurile unei limbi”, si ca inainte ca
dialectologia sa se constituie in stiintd, la inceputul sec. al XIX-lea apar sporadic, pe plan
european, lucrari asupra graiurilor populare.

158



BULETIN STIINTIFIC, FASCICULA FILOLOGIE, SERIA A, VOL. XXV1l1, 2018

In privinta caracterului eterogen al limbii, se cuvine reiterat faptul
ca limbajul spontan este esentialmente oral, in timp ce limbajul normat
respectd reguli formulate in mod ,,explicit” de catre gramatici normative,
regasindu-se In varianta scrisd a limbii literare. Elementele populare sunt
fapte de limba spontane, generale ca raspandire geografica, dar neadmise de
~normele vorbirii corecte”, iar elementele dialectale™ sunt, de asemenea
spontane, dar cu circulatie teritoriala, mai mult sau mai putin limitata,
neadmise Tn aspectul normat al limbii. Tn timp ce termenii spontan si normat
denumesc ,,sfere de manifestare ale limbii”, termenii standard, cult, popular
si dialectal servesc la ,,clasificarea unor fapte de limba concrete” (Vulpe,
2004: 76; vezi si Gutu Romalo, 2013: 580-585).

Limba literara, in ipostazele scrisa si orald se regdseste in utilizarea
cotidiana, respectiv in comunicarea neoficiald, familiara si amicala. Astfel,
Gutu-Romalo (2013: 581) afirmd ca alaturi de graiuri, existd varianta
,supradialectala”, care nu mai depinde de regional si ale cdrei norme sunt
fixate si propagate in scoala si prin lucrarile normative. Opozitia literar/
dialectal este inlocuita prin opozitia corect, respectiv ,,conform cu normele
literare” si incorect, neliterar. Prin urmare, faptul dialectal este considerat
,un caz special” inclus in categoria ,,incorect, neliterar”. Farcas, spre
exemplu, spune cd forma de comunicare ,,in care se oglindeste interactiunea
dintre limba literard si o unitate dialectala” este desemnatd prin termenii
sinonimi: semidialect, interdialect, dialectl (spre deosebire de dialect2, prin
care se intelege dialectul propriu-zis), dintre care — continua autorul — ,,cel
mai potrivit este termenul de semidialect” (2011: 317).

Analizand comportamentul verbal™® al vorbitorilor, Tiugan (1999:
103) constatd ca in momentul comunicarii cu un outsider, vorbitorii ,,nu
opereazda o reducere (semnificativd) a trasaturilor dialectale”, fiind
congtienti de felul in care vorbesc. Acest tip de atitudine care demonstreaza
,existenta unei modelari culturale de profunzime” si care este explicabila
prin constiinta apartenentei la un anumit tip cultural (- istoric), este legatd de
prestigiul cultural al zonei, dar si de loialitatea lingvistica a vorbitorilor.

De altfel, competenta lingvistica individuala — se constituie prin
situatiile de comunicare 1n care se formeaza si activeaza vorbitorul si este
tributar tipului si conditiilor de comunicare impuse de statutul individului In
comunitatea sociald din care face parte.

15 Elementele dialectale sunt fapte lingvistice, nonstandard care cunosc o circulatie
limitata (s.n) din punct de vedere geografic si intrd in alcétuirea variantelor lingvistice
sintopice: grai, subdialect, n timp ce elementele populare sunt fapte lingvistice nonstandard
care au o raspandire geografica generald (s.n.) comportand uneori si o specializare stilistica
(Ciolac, 1997: 39).

16 Comportamentul verbal individual este perceput ca fiind ,,un tip standardizat de
activitate socioculturald care se defineste semnificativ in functie de libertatea de selectie si
de necesitatea de a raspunde corect la anumite continuum-uri segmentate discret” (Tiugan,
1999: 94).
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In principiu, in ansamblul lingvistic al tarii noastre, exista doua
categorii de vorbitori: o categorie care comunica in mod curent, utilizind
mijloace lingvistice dialectale, dar care stdpanesc, chiar daca in mod pasiv si
limitat, si varianta literard, cu care vin in contact prin scoala si mass-media,
si o altd categorie care utilizeazd limba literara normata, adaptarea la
comunicare si la interlocutor fiind predominant diastratica si nu diatopica
(precum in cazul vorbitorilor care utilizeaza dialectul), ,,datorita caracterului
unic sub aspect regional al limbii literare (Gutu Romalo, 2013: 581).

Vorbitorul unui grai sau dialect se foloseste de un ,,corp de norme
lingvistice transmise de traditie” prin comunitatea dialectala din care el face
parte (St. Munteanu, 1998: 242). Autorul citatconsiderd ca existd o
interferentd intre doud sisteme lingvistice: al limbii literare (standard) si al
unui grai, si cd Intre cele doud sisteme ia nastere o formd de comunicare
intermediard, numita interdialect. Acesta reflecta ,,coexistenta elementelor
dialectale si a celor literare™,respectiv limba unui vorbitor de la tara folosita
de el ca autor pentru a-si asterne gandurile pe hartie (1998: 250)*’. Dovada
dificultatilor intampinate de acest gen de autori in cautarea unei ,,solutii”
care sa impace traditia orald cu norma scrisd, dar si graiul natal cu limba
standard este ,,prezenta simultand a particularitatilor apartinand celor doua
variante ale limbii ”, cea regionala si cea literard. Rezultatul este ,,un sistem
mixt sau intermediar”, adica un interdialect, realizat in conditiile unei limbi
scrise (s.n.) (Munteanu, 1998: 252).

Un aspect important in studiul dialectologiei il reprezinta contextul
obisnuit care se intituie in momentul Intdlnirii dintre dialectolog si
informator. Dialectologia se constituie din ansamblul interactiunilor dintre
dialectolog si subiectul vorbitor obisnuit, interactiuni bazate pe intrebarile
celui dintdi si raspunsurile celui de-al doilea. Abordand problematica
dialectologieiiS, Golopentia afirma cd ,la dialectologie se consacre a
I'examen exclusif des usages ordinaires du langage, avec leurs multiples
<héritages de perplexités>" (2017: 74).

Definite ca ,varietati ale limbii comune, vorbite pe anumite
intinderi teritoriale”, dialectele au ,,particularitati proprii, mai ales fonetice
si de vocabular”, cat priveste structura lor gramaticald si lexicul

" Munteanu argumenteazi necesitatea conceptului de interdialect prin invocarea
unei carti originale prin continut si valoarea ei literard — Cronica de la Arbore. Autorul
acestei cdrti este un taran autodidact, pe nume Toader Hrib din satul Arbore (Suceava).
Cronica de la Arbore cuprinde fragmente dintr-un jurnal in care Toader Hrib isi noteaza
evenimentele triite de el, asa cum s-a fixat amintirea lor din anii copilariei si de mai tarziu,
apoi din perioada primului rdzboi mondial si, in sfarsit, din ultimul deceniu (1959 — 1970).
Interesant este faptul ca autorul are constiinta ca scrierea lui trebuie sa fie inteleasa atat de
satenii lui, dar si de alti cititori, si nu doar in prezent, ci si mai tarziu (1998: 252)

'8 Dialectologia isi are originea in cuvantul dialektos (gr) — care are sensuri diferite:
1) conversatie, convorbire, 2) cearta, discutie, 3) grai local purtator al unei literaturi
(lonescu-Ruxandoiu, Marioteanu, Todoran, 1977: 15).
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fundamental, acestea sunt, cu mici deosebiri, aceleasi cu ale limbii comune”
(lonescu-Ruxandoiu, Marioteanu, Todora, 1977: 17).

Variatia lingvistici se manifestd pe plan micro-, dar si
macrolingvistic. La nivelul comunitétii lingvistice se recunoaste existenta
mai multor tipuri de variatii lingvistice: a) geografica sau diatopica —
generand variante lingvistice teritoriale numite dialecte, subdialecte si
graiuri; b) variatie sociala sau diastratica — generand variante specifice
unor grupuri, categorii sau clase sociale, variante lingvistice numite initial
dialecte sociale, iar apoi sociolecte,™ ¢) variatie stilisticid sau diafazica
impusa de natura domeniilor sociolingvistice avand ca rezultat variantele
stilistice (stilistico-contextuale sau sociostilistice, desemnate si ca niveluri
sau registre ale limbii; d) variatie diacronica la care sunt raportate
variantele sincronice si fenomenul schimbarii lingvistice (Ciolac, 1997: 26).

4. Concluzii:

a) Este necesard distinctia intre faptele de limba generale ca raspandire
geograficd, dar nonconforme normelor limbii literare asimilate variantei
populare a limbii si graiuri sau dialecte care sunt variante teritoriale ale
limbii, respectiv acele fapte lingvistice care trebuie luate in considerare n
functie de raspandirea lor geografica.

b) Limbajul spontan este esentialmente oral, in timp ce limbajul
normat respectd reguli formulate in mod ,,explicit” de catre gramatici
normative, regasindu-se in varianta scrisda a limbii literare. Elementele
populare, precum si cele dialectale sunt fapte de limba spontane: si unele si
altele fiind neadmise n aspectul normat al limbii. Tn timp ce termenii
spontan si normat se referd la felul in care se manifestd limba, termenii
standard, cult, popular si dialectal servesc unor categorii concrete de limba.

¢) Dacad in limba scrisa cei doi, emitatorul si receptorul sunt constransi
sa respecte normele si modelele, iar cel care scrie are timp sa evite greselile,
ezitarile, repetitiile si are posibilitatea sd-si expuna ideile cat mai precis,
enuntarea fiind cat mai completd, in limba vorbitd enunturile sunt
fragmentate, trunchiate, eliptice adeseori, iar alteori contin structuri
repetitive cu caracter redundant. Aceste discontinuitati sunt suplinite insa de
sintaxa mixtd, mimicd, gesturi si intonatie, elemente suprasegmentale ale
comunicarii.

d) Norma este obligatorie pentru vorbitorul care vrea sa se exprime
corect conform conventiilor in vigoare, fiind conceputd ca un ansamblu de
reguli ce trebuie respectate. Norma este restrictiva prin conditionarile pe

Y 1n cadrul stratificarii sociale a limbii, sociolectele sunt variante sociale, respectiv
,varietdti ale limbii specifice diverselor categorii sociale de vorbitori”, acestea cunoscand
mai multe subvariante: argou, jargon, limbaje profesionale (Farcas, 2011a: 317).
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care le impune, de aceea vorbirea care contine elemente dialectale si
populare nu se incadreaza in caracterul normativ al limbii, norma excluzand
elementele de oralitate.

e) Elementele populare nu pot fi opuse direct elementelor regionale, ci
trebuie raportate elementelor literare in cadrul stratificarii sociale a limbii.
In timp ce elementele regionale se regisesc intr-un singur grai, faptele de
limba populard sunt cunoscute in toate graiurile unei limbi, fiind foarte
raspandite fara a fi literare.

f) Variatia lingvisticaA se manifestd pe plan micro-, dar si
macrolingvistic.Dialectele sunt varietati ale limbii comune, vorbite pe
anumite intinderi teritoriale, au particularitati fonetice si de vocabular, iar
structura lor gramaticald si lexicul fundamental sunt, cu mici deosebiri,
aceleasi cu ale limbii comune.
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