QUAESTIONES ROMANICAE VI Limba si literatura latina

Theodor GEORGESCU | Canonul traducerii — Plaut Bacchides
(Universitatea din Bucuresti) | / Menandru, Dis exapaton

Abstract: (The canon of translation - Plaut’s Bacchides /| Menander’s Dis exapaton) The issue of the
influence of the New Greek comedy on Latin comics has been widely debated over time. The opinions
oscillated between denying Plaut and Terentius’ comedies any originality and, on the contrary, considering
the Greek models only as starting points from which the Latin comedians produced their comedies perfectly
independent. The debate was possible and was fuelled by the fatality of the absence of a Greek “original”
and its transposition / translation into Latin. However, a relatively recent breakthrough can provide a first-
time response to this problem. The last century a papyrus (P. Oxy, 64 4407) dating from the III-IV century
AD, which contained fragments from the Menander’s comedy Aig é€anatdv “Twice Deceiving” or “The
Double Deceiver”, was discovered and published. For the first time it was possible to confront the text of
a New Greek comedy and its “re-elaboration” in Latin, more precisely in Plaut’s comedy Bacchides. We
propose to confront verses 11-30 and 91-112 of Menander’s text with vv. 494-560 of the plautine comedy
to appreciate in uiuo the way the Latin author reports to his model. We will try to provide a response to the
thorny problem of the “originality” of the Latin authors towards their Greek models.

Keywords: Plautus, Bacchides, Menander, Dis exapaton, Greek-Latin Transaltion

Rezumat: Problema influentei comediei noi grecesti asupra comicilor latini a fost amplu dezbatuta de-a
lungul timpului. Parerile au oscilat intre a nega comediilor lui Plaut si Terentiu orice originalitate si,
dimpotriva, a considera modelele grecesti doar ca pe niste puncte de plecare de la care comicii latini si-
au elaborat comediile perfect independent. Dezbaterea a fost posibila si a fost alimentatd de fatalitatea
absentei unui ,,original” grec si a transpunerii / traducerii sale in latina. O descoperire relativ recenta poate
oferi insd pentru prima datd un raspuns la aceastd problema. In secolul trecut a fost descoperit si publicat
un papirus (P. Oxy. 64 4407) datand din sec. III-IV p. Chr. care continea fragmente din piesa menandreica
Alg é€amativ ,,Cel ce insald de doud ori” sau ,,Dubla inseliciune”. In premieri se putea confrunta textul
unei comedii noi grecesti si ,,reelaborarea” lui in latind, mai precis in comedia Bacchides a lui Plautus. Ne
propunem sa confruntdm versurile 11-30 si 91-112 din textul lui Menandru cu vv. 494-560 din comedia
plautind pentru a aprecia in uiuo felul in care se raporteaza autorul latin la modelul sau. Vom incerca astfel
sa oferim un raspuns spinoasei probleme a ,,originalitatii” autorilor latini fata de modele lor grecesti.

Cuvinte-cheie: Plaut, Bacchides, Menander, Dis exapaton, traducere greaca-latina

O problema care a framantat filologia clasica de-a lungul vremurilor a fost gradul
de independenta / originalitate al comediografilor latini 1n raport cu autorii greci de la
care s-au revendicat explicit in preambulul pieselor. Dezbaterea a fost intretinuta de
pierderea originalelor pieselor grecesti corespondente comediilor pastrate de la Plautus
si Terentius. Aceasta situatie a oferit specialistilor un camp al speculatiilor foarte
amplu: de la negarea oricarei originalitéti a autorilor latini, piesele lor fiind considerate
doar niste traduceri, pana la ideea unei totale independente fata de modelele grecesti,
invocate astfel de latini doar pentru a da ,,greutate” propriilor comedii. Situatia a putut
fi repusd n discutie dupa descoperirea in secolul trecut a unui papir, datand din sec.
HI-1V a. Chr., care continea fragmente din piesa menandreica Aig é€amat@v ,,Cel ce
insala de doud ori” sau, dupa cum au preferat alti traducatori, ,,Dubla inselaciune”, care
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constituia modelul comediei plautine Bacchides'. Pentru prima data un original grec
putea fi confruntat cu versiunea lui latina fie si in putinele si incompletele fragmente
menandreice pastrate.

Pentru o intelegere mai bund a relatiei dintre comediografii romani si modelele lor
grecesti trebuie sa precizam la ce fazd a comediei grecesti se raporteaza acestia. Vechea
comedie attica, care isi are perioada de maxima inflorire in a doua jumatate a secolului
al V-lea a. Chr., a abordat In primul rand subiecte politice sau conexe in orice caz vietii
publice (razboi, justitie, coruptie s.a.), de cele mai multe ori in Intrepatrunderea lor.
In afara de numeroasele fragmente pastrate de la comediografii vremii marturie stau
piesele integrale ale lui Aristophan. Aceasta faza a comediei se caracterizeaza in primul
rand prin virulenta cu care sunt atacati politicienii epocii, iar acest lucru era posibil doar
in conditiile unei totale libertati de exprimare (chiar daca au existat si atunci tentative
de limitare a atacurilor la persoand). Dupa infrangerea Athenei de la sfargitul razboiului
peloponesiac si impunerea unui regim autoritar comedia intrd intr-o profunda criza
de identitate, cici este nevoita sa-si reorienteze subiectele. De la o forma literara prin
excelenta militanta in domeniul vietii cetatenesti ea este nevoitd, incepand cu secolul al
IV-lea, si-si restringa subiectele la viata casnici pentru a nu deranja noile autoritati. in
istoriile literaturii grecesti aceastd fazd a comediei este numita conventional ,,medie”,
o etapd in privinta careia suntem nevoiti mai degraba sa ne folosim imaginatia, caci nu
pastram decat putin fragmente, insuficiente pentru a emite judecdti transante. O parere
insa despre cum trebuie sa fie aratat aceste comedii post-libertate ne-am putea face din
ultimele piese ale lui Aristophan, Adunarea femeilor si Ploutos, care abordeaza mai
degraba probleme sociale decat politice.

Cazul imitarii din Bacchides nu este nicidecum o exceptie, ci este regula unui gen
dramatic cunoscut cu numele de fabula palliata, care consta 1n oferirea unor versiuni
romane pentru comediile grecesti. Plaut, de exemplu, l-a mai imitat pe Menandru
in Poenulus dupa Kapyndoviog, Stichus dupa Kora& si Adehopoi d, Cistellaria dupa
Yvvapiotdoar, Aulularia poate dupd 'Amictog si/sau Yopia. Contemporanul lui
Ennius, Caecilius Statius 1-a urmat pe Menandru in comedia Plocium (gr. [IAoxiov).
In cazul lui Terentius cinci dintre cele sase comedii pastrate sunt transpuneri ale
pieselor menandreice, pastrand chiar si titlurile grecesti ale originalelor: Heauton
Timorumenos dupa ‘Eavtov typmpovuevog, Adelphoe dupa Adeipol B’ (si o scend
din Xvvamobviokovteg a lui Diphilos), Andria dintr-o contaminare intre Avdpio si
Hepwbio, Eunuchus dupa Evvodyog (dar si Korag), Hecyra dupa Emtpénovteg (dar
si ‘Exvpd de Apollodoros din Karystos). In cazul lui Terentius procedeul preferat al
adaptarii a fost ,,contaminarea”, adica inserarea intr-o intrigd luatd dintr-o comedie a
unor dezvoltari colaterale si a unor scene izolate luate dintr-o alta piesa.

Necesitatea compararii comediei latine cu modelele grecesti ale comediei noi
nu este doar o concluzie a exegetilor moderni, ci chiar comediografii latini afirmau
din prologul pieselor ca ei redau, de fapt, o comedie greacd. Cateva exemple vorbesc
de la sine: (4sinaria, vv. 10-11) huic nomen Graece Onagost (sc. dvayog) fabulae; /
Demophilus scripsit, Maccus vortit barbare; (Mercator, vv. 9-10) graece haec vocatur
Emporos (sc. éumopog) Philemonis, / eadem Latine Mercator Macci Titi; (Poenulus,

1. Pentru intreaga discutie v. Handley 1968.
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vv. 53-4) Carchedonius (sc. Kapyndovioc) vocatur haec comoedia,.... latine Plautus
patruus pultiphagonides; (Trinummus, vv. 18-21) huic Graece nomen est Thensauro
(sc. Oncavpdg) fabulae: / Philemo scripsit, Plautus vertit barbare, / nomen Trinummo
fecit, nunc hoc vos rogat / ut liceat possidere hanc nomen fabulam. Plecand chiar de la
felul in care sunt echivalate in latina titlurile pieselor grecesti putem anticipa viziunea
generala pe care au avut-o comediografii latini in privinta felului in care trebuie transpuse
in latina comediile din limba greaca. Daca in cazul pieselor Mercator si Poenulus Plaut
opteaza pentru o traducere exacta a termenilor grecesti (Epmopog si Kapyndoviog), atunci
cand este vorba de ovaydc, id est ,,conducatorul magarului”, prefera sa-1 echivaleze
prin Asinaria ,,pretul magarilor” (si nu cum ar fi trebuit, asinarius), iar pe noavpog
»comoara” il transpune prin prin Trinumus ,.trei banuti”. O diferenta si mai evidenta este
in cazul piesei de care ne ocupam in acest articol: piesa greceasca Aig é€amatdv ,,Cel
ce 1nsald de doud ori” sau ,,Dubla inseldciune” este redata prin Bacchides ,,Cele doua
Bacchis”. Prin urmare pot exista traduceri exacte, aproximari sau schimbari complete
ale titlurilor, in functie de intentiile literare ale autorului.

Aceastd revendicare de la sursele grecesti trebuie Tnsd privita cu circumspectie
de catre noi pe de o parte pentru ca ideea de originalitate era diferita in antichitate fata
de epoca moderna, iar, pe de altd parte, pentru ca s-ar putea sa ne aflam doar in fata
unui artificiu literar de raportare, cu scopul de a da ,,greutate” piesei latinesti de vreme
ce este ,,traducerea” unui vestit original grecesc. Procedeul ar putea fi tot de origine
greaca, cdci stim cd, cel putin in vremea lui Aristophan, exista obiceiul printre autorii
debutanti sa-ti lansezi piesele originale sub numele unor autori consacrati. De fapt,
doar compararea concreta a unui original grec cu transpunerea lui in latind ne poate
lamuri cu privire la ce intelegeau autorii latini prin ,traducere” (lat. vertere / vortere
,»a intoarce, a schimba, a traducere”). Singurele exemple pe care le avem la dispozitie,
dupd cum am aratat, sunt cele doud piese scrise la aproape 120 de ani distanta: Aig
g€omatdv (intre 317-307 1.Hr.) si Bacchides (189 1.Hr.).

Subiectul celor doud comedii pare sa fie comun, foarte complicat, asa cum era
moda 1n vremea comediei noi: un tanar atenian (Sostratos la Menandru, Mnesilochus
la Plaut) s-a dus la Ephes impreund cu un sclav (Syros la Men. / Chrysalus la P1.)
pentru a aduce o suma mare de bani lasatd acolo de tatdl sau, (Demeas la Men. /
Nicobulus la Pl.), la un oaspete, unde Sostratos / Mnesilochus se indragosteste
de o curtezand (Bacchis II de la Plaut). Sederea va dura doi ani. Dar Bacchis II
este luatd de soldatul Cleomachus (stim numele doar din piesa plautind) si dusa la
Athena. Sostratos / Mnesilochus 1i scrie unui prieten (Moschos la Men. / Pistoclerus
la P1.) pentru a afla unde se afla iubita sa, Bacchis II. Syros / Chrysalus il pacaleste
pe batranul Nicobulus (stim numele doar din piesa plautind), tatal lui Sostratos /
Mnesilochus, ca au ldsat banii la Ehes (din pricina unor pirati) pentru a-l determina
sd se duca acolo, iar ei sa poatd cheltui banii cum vor. Moschos / Pistoclerus o gaseste
pe Bacchis II, dar ea are si o sord, Bacchis I, de care se indragosteste el insusi.
Sostratos / Mnesilochus, auzind de la un pedagog, (Lydos la Men. / Lydus la PL.), ca
prietenul sau Moschos / Pistoclerus este indragostit de o curtezana Bacchis (Bacchis
I, de fapt!), crede ca este inselat si de prieten si de Bacchis (II). Syros / Chrysalus 1l
va insela a doua oard (dubla Inseldciune!) pe batranul Nicobulus, cerandu-i bani sa-i
scape fiul, Sostratos / Mnesilochus, de furia soldatului Cleomachus care 1si vrea plata
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pe Bacchis II. Schema de la finalul articolului poate ajuta la intelegerea relatiilor
dintre personaje.

Putinele fragmente pastrate din piesa menandreica nu ne permit sa constatim daca
intre cele doud piese existau variatii ale intrigii. Refacerea subiectului de mai sus a fost
realizata aproape exclusiv pe baza piesei plautine. Alte modificari sunt insa evidente. In
primul rand titlul: Menandru a ales sa o numeasca ,,Cel care insala de doud ori”, punand
deci 1n centru figura sclavului Syros, care 1l pacileste de doua ori pe batranul Nicobulus.
Plaut in schimb alege pluralul grecesc al numelui Bacchis (gen. -idis) (gr. Boxkyic), mizand
pe incurcatura intre cele doud curtezane. Autorul grec pune deci greutate pe una dintre
virtutile proverbiale ale unui personaj emblematic pentru mentalul elen, Odysseus, pijtig
»intelepciune / ingelaciune”, n timp ce Plaut mizeaza pe efectul de qui pro quo, mai pe
gustul publicului roman. n al doilea rand, schimbarea unora dintre numele personajelor
ar putea fi rezultatul dorintei autorului latin de a obtine un efect literar mai puternic in fata
publicului de la Roma; de remarcat ca ele sunt nume grecesti sau care se construiesc de la
un radical grec: Mnesilochus (Mvnciloyog) in loc de Sostratos, Chrysalus (de la radicalul
¥pYoeog ,,de aur”) in loc de Syros, Nicobulus (Nuopovroc) in loc de Demeas, Pistoclerus
(din radicalul lui motdg ,,demn de incredere”) in loc de Moschos.

Cea mai bund metoda insa de a intelege adaptarea comediei grecesti pe tiram
roman este de a compara textele pastrate. Din putinele fragmente pastrate am ales
trei, pe care le prezentdm comparativ in tabelul de mai jos si asupra carora oferim in
continuare cateva observatii:

Aig é&amatdv Bacchides

VV. {(M.m)} avToV € DGOV, VV. {Phil.} serva tibi sodalem et mihi

13-7 | oixiav 0> OANV @Qiloy. Avdé, |495-9 | filium. {Mnes.} Factum volo. {Lyd.}
npodyopev. {Av}el 8¢ Melius esset, me quoque una si cum
Kape Kotarinog. {(M.m)} illo relinqueres. {Phil.} Adfatim est.
TPOGYOUEY” IKavOG 0VTOC. {Lyd.} Mnesiloche, cura et concas-
{Av} avtdL, Zhotpare, tiga hominem probe, qui dedecorat
ypRoal TKpAOC, ELavy’ te, me amicosque alios flagitiis suis.
EKEIVOV TOV AKpa[Th. {Phil.} In te ego hoc onus omne
<@>mavtog aioyvvel Yop impono. Lyde, sequere hac me. {L.}
NUag Tovg pilovg. Sequor.

VV. {Zo} .... 1|0t ToTpi T0 ¥] VV. {Mnes.} mihi decretumst renumer-

26-9 | pvoiov: mbBav[evopévin 515-9 | are iam omne aurum patri. igitur mi
yop navoetal dtav] mot’ inani atque inopi subblandibitur tum
aicOntalt, 10 t|g ma]porpiag, quom blandiri nihilo pluris referet,
vekp®d1] Aéyovca [pdbov. quam si ad sepulcrum mortuo narres

logos

fr. 4 | Ov ol Beol prrodowv v. 816 | quem di diligunt adulescens moritur,

amoBviokel véog dum valet, sentit, sapit
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I. Versurile 13-17 (DE) / 495-9 (Bacch.)

Scena se desfagoard cu trei personaje pe scend: Sostratos / Mnesilochus,
Philoxenus / tatdl lui Moschos si sclavul Lydos / Lydus. Toti trei vorbesc despre
Pistoclerus / Moschos. Scena are loc in momentul in care Sostratos, care o iubeste
pe Bacchis II, informat de Lydos despre cat de apropiati sunt Moschos cu Bacchis
(de fapt Bacchis I!), crede ca prietenul sau il tradeaza, iar iubita (Bacchis I1) 1l insala.
Prima replica 1i apartine tatdlui lui Moschos care i se adreseaza lui Sostratos, cerandu-i
sa-1 salveze pe fiul sau, Moschos: avtov 18 c®cov, oikiav 0 GAnNV @eilov AVJE,
Tpodyopev ,salveazi-1 si pe el si intreaga casa de prieteni. Lydos, si mergem!”. in
latind ea a fost echivalata de Plaut prin serva tibi sodalem et mihi filium ... sequere hac
me ,,salveaza-ti tovarasul si mie fiul ... urmeaza-ma pe aici” (a doua parte a replicii
la distanta de cateva randuri). Variatia din latina este evidenta, iar despartirea replicii
grecesti In doud este si ea relevantd. Apoi replica lui Mnesilochus (factum volo) nu
apare in greacd. Replica sclavului Lydos: &l 6¢ kaue katarinois. ,,dacd m-ai lasa si
pe mine ...” a ajuns in latina: melius esset, me quoque una si cum illo relinqueres ,,ar
fi mai bine dacd m-ai ldsa si pe mine laolalta cu acela.” Replica tatdlui lui Moschos,
Tpodympey: ikavdg o0Tog ,,s4 mergem, acesta este suficient”, este restransi la adfatim
est ,este suficient”, iar cuvintele sclavului Lydos, avt®di, Xootpate, ypiioat TkpdG,
Ehavv’ €keivov OV dkpa[ti). <G@>mavtag aioydvel yop Nudc tovg eilovg ,,Sostratos,
poarta-te urdt cu el, chinuie-1 pe acel nestapanit, cici ne face de rusine pe noi toti,
prietenii lui”, are in latind forma Mnesiloche, cura et concastiga hominem probe, qui
dedecorat te, me amicosque alios flagitiis suis ,,Mnesilochus ai grija si pedepseste-1
cum se cuvine pe omul care te face de rusine si pe tine si pe mine si pe alti prieteni cu
nerusindrile sale.”

IL. Versurile 26-9 (DE) / 515-9 (Bacch.)

Fragmentul este extras dintr-un monolog al lui Sostratos / Mnesilochus.
Adresandu-se spectatorilor, el nu stie daca sa foloseasca banii tatdlui pentru a o elibera
pe Bacchis II sau daca n-ar face mai bine sa-i restituie parintelui banii, dupa ce a aflat
ca Bacchis II o insala (de fapt, cum am vazut, nu era asa). Textul grecesc spune: t]
Mt moTpl T Y]pvoiov: mbav[evopévin yap mavoetor dtav] mot’ aicOntalt, TO THE Ta]
powptag, vekpdi] Aéyovoa [udbov ,[vreau sa dau fnapoi] tatdlui aurul. Desi vorbeste
convingdtor, ea va inceta atunci cand isi va da seama, vorba proverbului, cd vorbeste
unui mort.” In latind a fost luat forma: mihi decretumst renumerare iam omne aurum
patri. igitur mi inani atque inopi subblandibitur tum quom blandiri nihilo pluris referet,
quam si ad sepulcrum mortuo narres logos ,,am hotarat sa restitui acum tatilui meu
tot aurul. Va incerca sd ma linguseasca nitel pe bietul de mine, un sarac, atunci cand
nu mai poti Indupleca cu nimic, ca si cum ai adresa cuvinte la mormant unui mort”.
Observam cum vb. mBavedopar ,,a vorbi convingator” a fost echivalat cu subblandior
»a lingusi putin”. Forma din greacd, mai comprimata, a fost dilatata prin introducerea
unor adjective sau chiar a unei Intregi propozitii care in versiunea greceasca nu exista.
De observat cum si forma proverbului sufera o mica schimbare prin addugarea lui
ad sepulcrum. Remarcadm de asemenea folosirea grecescului logos pentru a pastra
ambianta strdind a actiunii in fata spectatorilor romani.
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I11. Fragmentul 4 (DE) / v. 816 (Bacch.)

Versul manandreic are toate datele pentru a intra intr-o colectie de Monostihuri:
0v ol Beol prAodov anobvniokel véog ,,moare de tanar cel pe care il iubesc zeii”, cu
accentul pus prin topica pe propozitia relativa. Citat izolat, In afara contextului, versul
a putut deveni o reflectie existentiald, o formula de consolare pentru mortile premature.
Aceasta perspectiva moderna i se datoreaza in primul rand poetului Giacomo Leopardi
care, in Amore e morte, il reia sub forma muor giovane colui che al cielo e caro.
Contextul din piesa plautind aruncad insa o altd lumind asupra acestor cuvinte. Cel
care vorbeste este sclavul Syros (id est dig €€amat@v ,,cel care Tnsala de doud ori”),
caruia 1i corespunde Chrysalus la Plaut. Adresandu-se aparte catre spectatori, cu o falsa
compatimire, el vrea sd spund ca Nicobulus este batran si senil si nu-si mai da seama
cand este Inselat. Este o remarca cat se poate de cinicd, pentru ca chiar el 1l insala, chiar
de doua ori! Replica este mai bine inteleasd din continuarea din limba latina: quem di
diligunt adulescens moritur, dum valet, sentit, sapit ,,moare tanar cel pe care 1l iubesc
zeii, atunci cand are forta, este in toate simturile si stie ce i se Intdmpla”.

Cateva sumare concluzii pot fi extrase din simpla examinare a celor doua texte
puse in paralel. Plaut nu traduce ad litteram textul grecesc. Mai degraba 1l adapteaza
pentru publicul roman, constrans desigur si de ratiuni metrice, recurgand la mai multe
procedee: fragmenteaza replicile din greaca, oferind actiunii un alt ritm, mai alert; reda
in mai multe cuvinte ceea ce in greaca este mai scurt, poate in dorinta de a oferi mai
multd claritate sau / si pentru ca fantezia il impinge sa iasa din limitele originalului; din
alte pasaje se poate observa cum realitétile grecesti sunt echivalate cu unele latinesti in
dorinta de a face cat mai accesibila actiunea pentru publicul roman; pastrarea in latind a
unor cuvinte grecesti sau chiar inserarea lor acolo unde in original lipsesc, pentru a da
un ,,aer grecesc” piesei (e.g. logos).
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(Menandru) AIX EZATIATQN / (Plaut) BACCHIDES

2
1§,—l2=:
" 3E°
E o
2 553
8 D wgg
EE L85
@ < =
O
2
A
v
a c
= a
5=
X | v
o £8
N "g'
—_ [ K=
= c B W
2 g v
- v
o £ 37
£ 9 < > 'SO
U = R L [
UGE) O3
(1] —
o< oS
c ©
E's i) )
W e =
=><
y y o ¢
g3
=2
5 g
5 2
2 s
T
g
<A
q:)Ex
x> 2
v v 50¢
5 ERT
—_— < o)
T 5 =
w E 2=
== =
g ¢ » ¥
U X<
o E 8B
o 2 22 -
a= 606‘ ~
(50} = o
D o
%, as
o4 5 S
28
23
<
97

BDD-A28935 © 2018 ,,Jozsef Attila” Tudomanyi Egyetem Kiado Szeged; Editura Universititii de Vest din Timisoara
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:57:31 UTC)


http://www.tcpdf.org

