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Abstract:The analysis of the discourse, in terms of its polyphonic aspect, over time has undergone various
approaches, all of which have as a point of convergence the idea of dialogism and plurality of voices.
This article seeks to identify some aspects of linguistic polyphony to highlight their pragmatic and
discursive role in several of Sadoveanu's works. Consideration is given to ways of marking the presence
of the speaker and the assignee in the discourse, the marks of the conative function, the presence of the
phatic formulas, the interference of the quoted discourse with the quoted speech, the elements of
metadiscursivity.
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Cadrul teoretic

Bahtin (1982: 66), analizand problemele de literatura si estetica, defineste continutul
operei ca realitate a cunoasterii si actiunii etice, care este supusd unei elabordri artistice
multilaterale cu ajutorul unui material determinat. Obiectul estetic se constituie la frontierele
cuvintelor, la frontierele limbajului: artistul obliga limbajul, perfectionandu-I din punct de vedere
lingvistic, sa se autodepaseasca.

Ideea este completata si de Maingueneau (2007: 51), care sustine cd esenta literaturii
constd 1n faptul ca pune in relatie creatorul si publicul doar prin institutia literard. Textul este un
dispozitiv ritualizat, in care se distribuie roluri, prin urmare, scena de enuntare cuprinde trei
planuri care sunt complementare: scena inglobanta — vizeaza tipurile de discurs (religios, literar,
politic etc.), scena generica — vizeaza genurile de discurs (roman, nuvela, schitd), scenografia —
prin care opera 1si defineste ea 1nsasi situatia de comunicare al carei produs se pretinde a fi.

Carmen Vlad (2000: 10) edifica structura duald a textului si explica faptul ca orice text
este alcatuit din partea sa explicitd (totalitatea semnelor verbale exprimate intr-un intreg) si cea
implicita (contextul) ce trimite la diferite categorii de fenomene extraverbale. Autoarea (2000:
12) foloseste, pentru a identifica acest tip de structura, sintagma de text aisberg sipromoveaza
teoria cd discursul este un ansamblu ierarhic, structurat, de acte enuntiative, care urmaresc un
anume scop (actele verbale pot fi exprimate nu doar prin mijloace verbale, ci si prin gesturi,
privire, mimicd). Notiunea de discurs este asociatd cu ideea de interpretare probabilisticd si
provizorie din partea destinatarului care, spre a-si putea construi propriul model, propria
reprezentare conceptuald a situatiei subiacente discursului, trebuie sd-si mobilizeze cunostintele
asupra lumii si asupra locutorului (destinatarului) si sa-si activeze conventiile care regleaza
schimburile sociale, pornind de la perceptia contextului de derulare a activitatii comunicative.
Modificate continuu, modelele, ca si discursul, sunt constructii dinamice.

Actele de limbaj indirecte permit locutorului sa comunice interlocutorului mai mult decat
exprimd literal, bazandu-se pe un bagaj de cunostinte comune (informatii lingvistice si
nonlingvistice) si pe capacitatea inferentiald a auditoriului (Roventa—Frumusani 2005: 39).
Inscrierea subiectivitatii in discurs nu se reduce la schimbul de informatii, ci, conform parerii lui
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Oswald Ducrot (1972: 4) ,limba nu e doar locul in care indivizii se intdlnesc, ea impune acestei
intalniri forme determinate”.

C. S. Pierce (1990) promoveaza conceptul de interdiscursivitate. Aceasta se bazeaza pe
intertextualitate, care este conditia primordiala a functionarii textuale. Intertextul este un context
de referinta explicita sau implicit a tuturor textelor care functioneaza permutational si dialogic.
La nivelul scriiturii, textul opereaza centripet, ca principiu de stabilizare a sensului, pe cand la
nivelul lecturii opereza centrifug, ca principiu conflictual, eterogen, dinamic. Textul literar
instituie o lectura plurald, iar intertextul literar este, In genere, implicit, deoarece acesta restituie
textului spatialitatea si se bazeaza pe retele: aluzii, citate, parafraze, prin urmare intertextualitatea
literara accentueaza divergenta in raport cu textul originar.

Arhitectura macroactului narativ este supusd conventiilor practicii discursive literare si
depinde de intentionalitatea sursei enuntiative (Dragos 2000: 98), exceptie facand discursul
dialogal care apare adesea in preajma celui narativ, dar nu poate aparea in interiorul unui act de
discurs descriptiv, dovedind o mai mare independenta fatd de atitudinea sursei in comparatie cu
celelate acte.

Proza narativa instituie ipostaza unui scriitor creator de personaje, inzestrate cu toate
atributele umanului, inclusiv cu un ,,comportament verbal specific” (Ionescu-Ruxandoiu 1991:
31). Autorul modeleaza o lume fictionald dupd tiparul celei reale si creeaza o diversitate de
interlocutori si de situatii de comunicare ale caror caracteristici trebuie refacute de cititor pe baza
reperelor oferite de text. Trecerea informatiei dinspre autor spre cititor se realizeaza fie In mod
direct, fie indirect. Pasajele de relatare 11 furnizeaza lectorului informatii cu caracter orientativ
necesare decodajului, informandu-l prin mentiuni explicite asupra gesturilor si atitudinii
actantilor. Naratiunea apersonald, realizata la persoana a Ill-a, il plaseazd pe naratorul-autor in
postura unui individ omniscient, fapt ce ii permite o libertate absolutd de miscare in spatiu si
timp, precum si un control total asupra modului de a gandi si de a actiona al personajelor sale.
Inlocuirea acestui tip de relatare cu povestirea la persoana intai (autorul aparand ca unul dintre
eroii Intdmpdrilor narate) are drept consecintd aspectul de confesiune al relatarii, iar omiscienta
devine explicabila prin caracterul adevarat sau pretins memorialistic al expunerii. Autorul, de
asemenea, poate abandona temporar rolul de narator si sa recurga la diferite documente introduse
in text (cel mai adesea scrisori intre personaje) sau le cedeaza eroilor sdi statutul de narator
oferindu-le posibilitatea de a relata anumite intAmplari ai caror protagonisti sau martori au fost.

Discursul romanesc reconstituie universul uman, creionand o fresca a realitatii. Din acest
motiv, actantii se supun acelorasi reguli pe care le impune comportamentul discursiv in viata
reald. Autorul propune un demers inductiv: observarea evenimentelor de comunicare desfasurate
in mediul lor natural (sau care imitd un mediu natural). Aici, competenta de comunicare
presupune reguli lingvistice, sociale, culturale si de interactiune. De asemenea, existd o
comunitate de comunicare ce permite integrarea enunturilor intr-un cadru mai larg, constituind
marca identitara a unui grup.

Pentru genul romanesc nu este caracteristicd imaginea omului in sine, ci imaginea
limbajului sau. Bahtin (1982: 115), vorbind despre roman, sustine cd acesta este un fenomen
plurilingvistic si plurivocal. Discursul autorului si al povestitorilor, genurile intercalate, limbajul
personajelor sunt unitati compozitionale prin intermediul cédrora plurilingvismul patrunde in
roman. De fapt, limbajul literar este doar unul dintre limbajele plurilingvismului, la randul sau
fiind stratificat in limbaje ale genurilor, curentelor etc. Cuvantul, considera Bahtin (1982: 139),
Hraieste la frontiera dintre contextul sdu si contextul strdin”, replica scoasd din context isi pierde
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sensul si tonul, de aceea plurilingvismul este un discurs bivocal (Bahtin 1982: 185), care este
intotdeauna dialogat inlauntrul sau.

Polifonia lingvistica reprezintd o caracteristicd a limbajului romanesc. Polifonia este
termenul preluat din domeniul muzical de Bahtin si aplicat in naratologie, acesta definind o
nstructurd compozitionald ce are in vedere diversificarea naratiei In componente relativ
autonome” (DSL s.v. 390). M. Bahtin sustine ca orice forma de comunicare este guvernata de
principiul dialogic si ca in fiecare discurs existd cel putin doi locutori, dar locul privilegiat al
dialogismului este textul literar. Pornind de la aceastd teorie, Daiana Felecan (2010: 21)
evidentiazd faptul cd exista doud unitati de expresie in cadrul aceluiasi context ,,cadnd vorbirea
autorului contine vorbirea directd a unui erou”, cuvantul eroului fiind tratat ca ,,obiect al viziunii
autorului”.

O. Ducrot considera ca ,,obiectul propriu al unei conceptii polifonice a sensului este de a
ardta in ce fel enuntul semnaleazd in enuntarea sa suprapunerea diverselor voci” (1984: 183).
Cercetatorul face o distinctie In cadrul aceluiasi discurs intre enuntiator si locutor. Enuntiatorul
este sursa enuntarii caruia nu i se poate atribui In sens strict niciun cuvant si care se reduce la
entitatea a carui voce este exprimatd de enunt. Locutorul este instanta care preia responsabilitatea
actului de limbaj, face pereche cu alocutorul si corespunde naratorului.

Ca fenomen lingvistic, polifonia se manifestd prin negatie (care poate fi metalingvistica,
polemica sau descriptiva), prin (auto)ironie si prin diversele forme ale discursului raportat.

ScaPoLine, grup de cercetatori scandinavi constituit in 1999, urmareste sa imbine
perspectiva literara cu cea lingvisticd. Obiectul de studiu al ScaPoLine este configuratia
polifonica identificabila la nivelul enuntului. Reprezentantii acestei directii vor elimina in cele
din urma notiunea de ,,voce”, inlocuind-o cu aceea de ,,punct de vedere”: existd polifonie atunci
cand un enunt vehiculeazd mai mult de un punct de vedere. Se introduce notiunea de fiinta
discursiva (,,etre discursif”’). Entitatile discursive sunt imagini ale participantilor discursivi
(emitdtorul si receptorul) si ai altor entitdti mentionate in discurs (entitati individuale sau
colective de persoana a I11-a) (ScaPoLine, 2001: 40).

Apare si instanta numitd LOC — locutorul constructor al sensului; o imagine el insusi, dar
nu a locutorului, ci a ,,vorbitorului”. Acesta nu poate fi sursa a unui punct de vedere.

Legaturile enuntiative (,Jes liens énonciatifs”) apar pentru prima oarda in modelul
ScaPoLine. Acestea expliciteaza relatia intre entitatile discursive si punctele de vedere. Se face
distinctia intre legatura de responsabilitate si mai multe legaturi de non-responsabilitate (de la
acord la respingere completa, trecand printr-o pozitie neutra de neangajare sau modalizare zero).
Legatura de responsabilitate este definitd prin notiunea de sursa (sau origine) a unui punct de
vedere. O entitate discursiva care este considerata sursa unui punct de vedere este responsabila
de acesta. Legatura de responsabilitate este cea mai importanta pentru acesti autori, in masura in
care face parte din principiile generale care guverneaza procesul de interpretare.

Aspecte ale polifoniei in opera sadoveniana
Pornind de la reperele teoretice trasate la inceputul studiului nostru, vom urmari la nivelul
operei sadoveniene aspecte ale polifoniei lingvistice pentru a identifica rolul pragmatic si
discursiv al acestora in creatiile analizate.
Materialul-suport al studiului a fost extras din urmatoarele opere ale lui Mihail
Sadoveanu: Baltagul (B), Zodia Cancerului sau Vremea Ducai-Voda (ZC) si Hanu Ancutei
(HA).
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Am folosit modelul de analizd propus de Daiana Felecan in lucrarea Aspecte ale
polifoniei lingvistice. Teorie si constructie (2010).

1. Enuntarea despre o alta enuntare vizeaza prezenta concomitentd in discurs a
locutorului si a alocutorului, primul fiind responsabil de actul de limbaj enuntat, iar cel de-al
doilea detectabil la nivelul urmelor lasate de un enunt anterior, fie printr-un avertisment al
enuntiatorului.

Se realizeaza prin

1.1.constructii incidente alocutive — formule de adresare sau de apel — prin care locutorul
indica explicit alocutorul. Acestea pot fi:

1.1.1. vocative ale:

a. substantivelor proprii personale:

- nume de familie:

— Si dupa ce trecem apa, Barladene, dai sfintiei sale calul tau, sa putem umbla mai
repede, cdci sfintia sa nu poate calari cum se cuvine pe martoaga asta fara sa. (ZC: 18)

- prenume:

— Preacuvioase parinte Gherman, a vorbit el, tare sunt doritor sa aflu din ce parte
de tara te-ai ridicat cuviosia ta si pentru ce treburi te duci la targul lesilor.(HA: 17)

— Iti multamesc, lele Ancutd, pentru vin si pentru cdutdtura ochilor. (HA: 18)

— Asculta, capitane Gheorghie; am iubit slujba ta care mie mi-a fost cu credinta si
cu dreptate.(HA: 21)

— lesi, Haralambie, c-au inconjurat gradina si ne pierdem capetele! (HA: 22)

— Magdalina,ai auzit ce-am spus? (ZC: 101)

— Minodord, fata hai! (B: 14)

— Noi suntem, parinte Danild.

— Aha! dumneata esti, \Vitorie. Pofteste incoace. (B: 26)

— Ce s-a intamplat, Mitre? (B: 15)

— Baba Maranda — vorbi Vitoria privind-o tinta — tare te rog sa marturisesti daca
ai iesit vreodata din casa mea cu mdna goala. (B: 34)

b. substantivelor comune:
- nume generice:

— Cum va spuneam, domnilor mei, eu stam aici in acest loc, gata de duca, cu
picioru-n scara.(H.A: 2)

— Asta se poate, domnule, atdt cdt nu sunt intre dusmani. Si mi se pare ca n-am
trecut de locurile primejdioase. (ZC: 10)

— lar daca vrei si Domnia Ta sa gusti roada proaspata de la Odobesti, atunci a
aduce Ancuta must ros intr-o oald noud si noi prea mult ne-om bucura, cucoane, de
cinstea care ne-o faci. (HA: 11)

— Ce poftesti dumneata, omule? (HA: 11)

— Afi cum spui, badica, dar cel ce spune multe stie putine. (B: 5)

— Du-te , omule, in drumul tau, la ale tale... vorbi cu dispret Alecu Ruset. Slujitorii
mei nu ti-au pricinuit nicio sminteald. de ce ai iegit cu parul? (ZC: 22)

— Aveti, fata hai, o incapere curatd, ca sa se hodineasca un sfert de ceas maria sa?

(ZC: 122)
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— Asta-i grija ta acuma, fatda, sa-mi faci asemenea rusine, sa ramdnem de rasul
satului? Acuma ai ajuns domnisoara? (HA: 12)

— Baba Maranda — vorbi Vitoria privind-o tinta — tare te rog sa marturisesti daca
ai iesit vreodata din casa mea cu mdna goala. (B: 34)

Uneori, numele de rudenie sunt desemantizate constituindu-se in nume generice de
adresare:

— Stati fratilor si surorilor — cuvdnta el — la ce va ganditi? D-apoi se poate una ca
asta, sa banuiti dumneavoastra de cine stie ce, poate de moarte de om, pe niste gospodari
pe care toatd lumea ii stie detreba si la locul lor? (B: 131)

- nume de rudenie:
— Asta nu-i nicio rusine, mamucd,; acuma asa se spune. (B: 12)
— Dumneata nu mandnci, mamuca? (B: 19)
—Tare mi se pare cd ai dreptate, nevastd' zise negustorul, rdzdind, cu admiratie,
catra oaspeti. (B: 128)
— Ce este, cumnate Sandule? intreba el .(ZC: 89)
- nume de profesii / statut social / situatie maritala:

— Despre ce-i vorba, nevasta? Ce vint te-aduce? intreba omul stapanirii. (B: 54)

— Maria Ta, am strigat eu cu indrdazneald, am venit sa-mi faci dreptate! (HA: 12)

— Nu inteleg, printule.(ZC: 11)

— Cinstite boierule, am raspuns; eu, de neamul meu, sunt rdazes de la Drdganesti,
din tinutul Sucevii. Dar asezarile mele sunt nestatornice si dusmanii mei au colti lungi i
ascutiti. (HA: 9)

— Inaltate Doamne! a grdit marele vornic de Tara-de-Sus; am impuns cu
stramutarea pe toti ispravnicii, s-au scos poteri, dar cu putin folos.

— Fara de niciun folos, cinstite mare vornic, farar de niciun folos! (HA: 20)

— Asculta, capitane Gheorghie; am iubit slujba ta care mie mi-a fost cu credinta si
cu dreptate. (HA: 21)

— Bine, razesule, am sa-ti fac dreptate. Are sa mearga cu tine un om al meu cu
poruncd tare, sd facd randuiald la Draganesti. (HA: 12)

— Vrednicilor crestini si gospodari, a inceput cuviosia sa, si dumneata, cinstite
comise lonita de la Draganesti! Sa ma iertati ca eu panda acuma am tacut. (HA: 16)

— Iti multamesc, pdrinte, si-fi sarut dreapta, a vorbit rizesul. Dupd cuvdnt se vede
ca ne esti frate. (HA: 16)

— Preacuvioase pdarinte Gherman, a vorbit el, tare sunt doritor sa aflu din ce parte
de tara te-ai ridicat cuviosia ta si pentru ce treburi te duci la targul lesilor. (HA: 17)

— Noi suntem, pdarinte Danila. (B: 26)

— Nu m-aduce vant bun, domnule prefect. Mi-a plecat sotul de acasa acu saptezeci
si trei de zile si inca nu s-a intors. (B: 54)

— Da-mi voie, domnule abate, sa te socotesc prietin si sa-ti spun de la inceput cd, in
tara asta si in imprejurdrile in care ne aflam, protectia mea nu inseamnd mare lucru. (ZC:
10)

— Iti multamesc, lele Ancuta, pentru vin si pentru cautditura ochilor. (HA: 18)

— Acesta-i tovarasul meu, satrarule, si-1 cheama ava Paul. (ZC: 31)

— Auzi tu, gddea? Eu ii cer ca-mi spuie numai adevarul. (ZC: 107)

—Jupdn Abaza — ii zise el — vad ca treburile ti s-au intocmit bine si ma bucur, ca
prieten ce-ti sunt. (ZC: 98)

667
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— Mi-i draga, dadaca. (ZC: 101)
- nume de calificare:

— Prietine llie — zise Alecu Ruset lui Turculet, vorbindu-i moldoveneste — dupa cat
am inteles din ravasul dumitale, [-ai primit in sama la Liov pe parintele frantuz de fata si,
fiind incredintat cinstei dumitale, raspunzi de ele cu capul. (ZC: 13)

— Atuncea, prietine, sa mergem in livada acestor buni parinti. Mai au cdtiva meri si
cdtiva peri tarzii, care asteapta sd fie culesi, si cdteva tufe de vita. (ZC: 119)

- o caracteristica a interlocutorului folosita metaforic:

— Oameni buni, zise boierul acela; tare ma bucur ca vad chef si voie buna in tara
Moldovei... (HA:2)

— Vin de departe, om bun, si nu ma opresc decat la Vatra Dornei. (B: 106)

— Carti mincinoase, nemernicule, indemndnd norodul sd se rocosasca impotriva
Domniei! (ZC: 106)

— Cinstite boierule, am raspuns; eu, de neamul meu, sunt razes de la Drdganesti,
din tinutul Sucevii. Dar asezarile mele sunt nestatornice si dusmanii mei au colti lungi si
ascutiti. (HA: 9)

— Dar voi, nacajitilor, de ce ati intarziat? (B: 4)

— Vrednicilor crestini si gospodari, a inceput cuviosia sa, si dumneata, Cinstite
comise lonita de la Draganesti! Sa md iertati ca eu pand acuma am tacut. (HA: 16)

— Ce-i, mogule? intreba padurarul. (ZC: 27)

— Preacuvioase parinte Gherman, a vorbit el, tare sunt doritor sa aflu din ce parte
de tara te-ai ridicat cuviosia ta si pentru ce treburi te duci la targul lesilor. (HA: 17)

— Sufletul mamucutei, rabda pana ce vine vremea... o alina dadaca. Este leac
pentru toate. (ZC: 175)

- adjective, exprimand aprecieri subiective asupra relatiilor interpersonale:

— Ba, draga mea, daca as spune asta, as pacatui. Dumnezeu aude. (B: 34)

— Lumea-i rea, draga matusii, se tangui ea cu jale, facdindu-si gura punga si clatinand
din cap. (B: 35)

— Adevarat, draguta babei. Pot sa intind si cartile, sa vezi §i dumneata singura cu
ochii cum s-arata. (B: 35-36)

— Nu trece, draga mea, un ceas si vad venind parechea.

— A venit si Gafita? (B: 150)

c. interjectii, ca marci suplimentare ale functiei conative, cu rol de intensificare a
mobilizarii verbale:
-iata / iaca — prezentativ de identificare:

— Aha! Vorbi comisul; iaca asa rdncheza si rddea si iapa cea batrdnd... Acu ea,
cine stie, poate-i ochi ori dinte de lup, dar rasul ei tot traieste, si se sparie de el alta
Ancuta. (HA: 9)

— §i iaca, numai ce aud pocnind harapnic si duruind trdasura pe arcuri. (HA: 9)

— laca asa s-asa, - eu sunt comisul Ilonitd, razes de la Draganesti, s-am venit la
Voda, insetat dupa dreptate ca cerbul dupa apa de izvor. (HA: 11)

— Si iatd, abia acum am prapadit din ochi Ceahlaul si simt schimbat gustul apei, de
n-o mai pot pune in gurd. (HA: 18)

— Ba mie, baba Maranda, se cuvine sa-mi vorbesti de altele. laca, ti-am adus o litra
de rachiu de cel bun de la lordan. (B: 35)

668
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— Sd vedem, intreabd-mad. laca vinul pe care l-ati cerut, iaca paharele. Dar socot ca

sa bei intdai dumneata, care intrebi. Si daca ti-oi fi de folos, oi gusta si eu. (B: 115)
-iata / iaca —prezentativ argumentativ:

— laca de ce trebuie sa va uitati ca la un lucru rar la calul meu cel roib, pintenog de
trei picioare: pentru ca aista-i mostenire din iapa lui Voda si cand rancheaza el si rade,
parcad ar avea o amintire din alt veac si din acele zile ale tineretii mele. (HA: 14)

— lata pentru care pricind, cinstite comise lonitd, am fost jurat schitului Durau.
Dar inima mea ravnea catra oameni. (HA: 24)

Marcatorii fatici, considera Daiana Felecan (2010: 110) au un dublu rol: functioneaza atat
ca elemente de consolidare a contractului social dintre actanti, dar marcheaza si faptul ca atat
locutorul cat si interlocutorul pot miza pe acelasi fond de cunostinte comune, intiparite in istoria
unei societdfi date. Astfel, locutorul verifica validitatea acester memorii discursive pentru a se
asigura de receptarea corectda a mesajului transmis.

Principalele formule fatice din operele analizate sunt:

- sa stii

—  Sa stii, dumneata, prietine Leonte! striga razesul zbdrlindu-si mustata
tusinatd. Asemenea cal uscat nu stie de nevoie nici de truda. (HA: 7)

— Dintre toate cdte-mi spui, domnu negustor, eu inteleg ca vrei asa sa md mangdi, ca
un om cu inima buna. Sa stii dumneata ca eu am pornit dupa semne si porunci. Mai ales
daca-i perit cata sa-l gasesc, cdci viu, se poate intoarce si singur. (B: 79)

- Vezi:

— Nu stie nici el. De unde sa stie? Sa zicem ca i-au iesit hotii inainte si gata!

— Vezi? Atuncea de ce tot amesteci acel martor? (B: 174)

— Ei, vezi, domnu Calistrat? Eu stiu si asta, cd acel cdne s-a pus pentru stapanul lui,
cdnd i-a vazut in primejdie viata.(B:191)

1.2. constructii incidente cu functie expresiva — marci de oralitate cu rol de intensificare:

1.2.1. interjectii:

a. semnale de receptare-edificare prin care locutorul il asigurd pe interlocutor de atentia
sa (componenta fatica):

— Aha! Vorbi comisul; iaca asa rdncheza si rddea $i iapa cea batrand... Acu ea,
cine stie, poate-i ochi ori dinte de lup, dar rasul ei tot traieste, si se sparie de el alta
Ancuta. (HA: 9)

— Noi suntem, parinte Danila.

— Ahal dumneata esti, Vitorie. Pofteste incoace. (B: 26)

— Ehe, Gheorghita, calea noastrda-i lunga s-au sa ne bata viscole, cdci trebuie sa
vie asupra lumii omatul mieilor si al cocostdrcilor. Pin ce ne-ntoarcem noi, se pot
intampla multe. (B: 64)

— Ei, vezi, domnu Calistrat? Eu stiu si asta, ca acel cdne s-a pus pentru stapanul
lui, cand i-a vazut in primejdie viata. (B:191)

— Oi, domnu David — oftd munteanca — noi n-avem neamuri aici la Mdagura. Ne-am
dus de la locurile noastre cind eram tineri si ne-am facut aici asezare. (B: 76)

— Vai de capul meu cum traiesc eu aici! Nimeni nu ma stie, nimeni nu ma vede,
nimeni nu-mi leapada un brat de lemne ori un pumn de faina. (B: 34)

b. semnale ale uimirii:
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— Ei, si daca nu i s-a intors acasa barbatul, ce-1 putem face noi? (B: 136)

1.2.2.  formule de invocare (intensificatori si constructii cu sens
superlativ):

— Intdi am sd fac rugdciunile cele de civiintd, la Maica Domnului, zise ea. Dupd
aceea am sa tin post negru doudsprezece vineri in sir. Pan-atunci, poate mi se intoarce
omul.

— A da Dumnezeu... suspina subtire, c-un glas iar schimbat si cu totul strdin, baba
Maranda. (B: 38)

— Nu ma-mpunge, omule, grai vitoria cu bldndetd. Sa te fereasca cel de sus de
nacazuri ca acela pe care-l am eu. (B: 115)

— Spune lui domnu Toma ca-i multamesc, a raspuns Vitoria. Poate a da Dumnezeu
sa ma mai opresc pe la dumnealui si-oi fi mai putin supdaratd decdt acuma. (B:121)

— Cine-a pomenit de moarte si de jaf? Dar sd ma fereascd Dumnezeu sa cred una
ca asta. Si nici nevasta asta nu poate crede. (B: 131)

— Atuncea poate-ai venit sa ne vezi cum traim noi aici la Suha. Multamesc lui
Dumnezeu, traim bine. (B: 135)

1.2.3. Imprecatii:

— Apoi stiu eu; acuma va strambati una la alta si nu va mai place catrinta §i
camesa; si v ung la inimd lautarii cand cantd cateun valf nemgesc. Iti ardt eu tie coc, valt
si bluza, arda-te para focului sa te arda! (B: 12)

— Da nu ma mai insor nici pe dracu. Unde-i norocul acela! M-as multami si c-0
vddand, ori cu una care a facut copil de fata mare. (B: 16)
1.3. Constructii incidente cu functie de structurare a conversatiei — expresii, propozitii i
fraze (unele constructii isi pierd continutul semantic si devin automatisme verbale):
— Aha! Vorbi comisul; iaca asa rancheza si radea si iapa cea batrdnd... Acu ea,
cine stie, poate-i ochi ori dinte de lup, dar rdsul ei tot traieste, si se sparie de el alta
Ancuta. (HA: 9)

2. Forme hibride ale enuntarii: interferenta discursului citant cu discursul citat

- constructii incidente de raportare a vorbirii directe: cuvintele citate sunt introduse de
verbe specifice (verba dicendi):
— Eu aici is trecator... cuvdnta, cu oala in mand, dumnealui lonita comisul, eu incalic
si pornesc in lumea mea... (HA: 7)
—  Oameni buni, zise boierul acela; tare ma bucur ca vad chef si voie bund in
tara Moldovei...

Si noi ne bucuram, ZiC eu, cda auzim asemenea vorbd. Asta plateste cat si vinul cel mai

ales. (HA: 9)

3. Enuntarea , autoreferentiala” cuprisa in enuntarea curenta (elemente de
metadiscursivitate prin care subiectul vorbitor isi marcheazd distantarea fatd de propriul
enunt).

3.1. constructii incidente metadiscursive(de tip comentariu) avand rol de:
3.1.1. marci ale unei asumari enuntiative:
a. modalizatori de asertiune:

670

BDD-A28713 © 2018 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 20:36:01 UTC)



Issue no. 15
2018

JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES

— Eu i-am fost totdeauna cel dintai musteriu al lui. Si, as putea zice, cel mai bun.
Rareori trecea mai departe. (B: 69)

— Dumneata, nevastd, dupa céte vad eu, esti pornitd pe cale lungd. [...] Vreau sa zic
ca nu-i atdt lunga calea, cat cotita. Sa admitem ca dumneata vrei sa te duci la Dorna, ca sa-
ti gasesti barbatul. (B: 75)

— Vra sa zica, domnul lordan ti-a spus ce caut eu. (B: 76)

— Aicea, in stanga pe deal, se vad sapte case de barne, sindrilite si acoperite de omat.
Prin sapte hoheaguri iese fum. Ele nu striga, dar de spus spun ceva. Mai intdi spun un
numar: sapte. [...] Vra sd zicd toate pe lumea asta arata ceva. (B: 73)

— Pe cat inteleg, ti-a fost de multe ori oaspete.

— Mi-a fost. Are sa deie Dumnezeu sa-mi mai fie. Dupd socotinta mea, ai sa te intorci
cu dansul. (B: 83)

b. modalizatori adverbiali:
- de certitudine:
- intr-adevar / adevdrat. rol argumentativ de confirmare suplimentara:
— Intr-adevir... ii raspunse intr-un rand mos Leonte; cal ca al dumitale nu se
gdseste sa umbli noud ani, la toti imparatii pamdantului! (HA: 3)
— Adevarat, era om cu hartag la chef, se invoi Vitoria. (B: 85)
— Intr-adevar, cdteodati pierdem, cum s-a intamplat la Hangu. E o afacere ca
oricare alta. (B: 92)
-de incertitudine:
-poate / probabil: rol argumentativ de ezitare:

— Aha! Vorbi comisul; iaca asa rancheza si rddea si iapa cea batrand... Acu ea,
cine stie, poate-i ochi ori dinte de lup, dar rdasul ei tot traieste, si se sparie de el alta
Ancuta. (HA: 9)

— Intdi am sd fac rugdciunile cele de civiintd, la Maica Domnului, zise ea. Dupd
aceea am sd tin post negru doudsprezece vineri in sir. Pdn-atunci, poate mi se intoarce
omul. (B: 38)

— Poate nu ne-a opri nici pe noi nimica rau, si-om ajunge cu bine la locul oilor. Sa
vedem ce fel de tara-i Dorna si ce fel de muntte Raraul. (B: 104)

3.1.2. Marcarea inadecvarii unor cuvinte sau eliminarea de la inceput a unei eventuale
erori de interpretare este una dintre principalele functii ale metadiscursului.
- noncoincidenta in interlocutiune: modalizarile autonimice indicd distanta dintre
coenuntiatori:
- s nu va fie cu suparare
— Si-atunci, ridicand noud plangere la ispravnicie, iarasi n-am gasit mila, cdci
potrivnicul meu, s@ nu va fie dumneavoastra cu supdrare, e corb mare boieresc. (HA: 10)
- Se poate una ca asta:
— Vai de mine, domnule subprefect, se poate una ca asta? Noi nu inselam pe
nimeni.(B: 92)
- sd md fereascad Dumnezeu sfantul:
— Vai de mine si de mine, se impotrivi munteanca, facandu-si cruce; sd md
fereascia Dumnezeu sfantul de un gand rau, ori de o banuiala. Vrau sa stiu numai daca ati
inteles de la dansul ceva. (B: 137)
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3.2. constructii incidente cu rol de conectori pragmatici ai diferitelor enunturi
circumstantiale
- md rog - marca parazitard a concesiei: locutorul este nesigur in privinta enuntului si i
propune alocutorului sa ofere o clarificare suplimentara:
— Asa? Si, ma rog, cine-i intelept si carturar? (B: 5)
— Poftesc, mda rog, de ce plangi dumneata? (B: 109)
— Spune, mad rog, ce este? (B: 109)

Concluzii

Abordarea polifonicad a textelor literare duce modelul lingvistic la nivelul textului si al
discursului. Articularea unei analize polifonice autentice este conditionatd de constientizarea
dialogismului si eterogenitatii constitutive.

Efectele polifonice ale textului se nasc in procesul decodarii pe linia strategiilor
multivocale inferate si atribuite codificatorului (Locutorul textual). Astfel, se asigurd si
conjunctia intre dimensiunea semantica si cea pragmatica a discursului.
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