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Abstract : Our paper aims to reveal the bricks of Pragmatics — intentionality, speech acts, deixis etc.
—in a fragment from a controversial political discourse, enclosed in those contextual frames theorized
by Eugen Coseriu. Furthermore, using the modern translating theories we are trying to underline the
mechanism through which this fragment’s translation fuels an open conflict, according to the goals of
each party involved. We are taking into consideration Jacques Derrida’s concept of diferrance, active
in one of the oppositions forming his philosophy’s foundation, namely that between the spoken and
the written word.

Keywords: intentionality, discourse, deixis, translation, context

,Povestea ceea: un nebun aruncd o piatrd in apd si zece cuminti n-0 pot scoate.”

Pornind de la vechiul proverb romanesc ales ca motto al acestei lucrari, proverb citat
de catre nemuritorul Ion Creangd in fermecatoarele amintiri ale ,copilariei copilului
universal”, incercam a incercui - pornind dinspre teoriile uneia dintre cele mai noi discipline
lingvistice, si anume Pragmatica - unul dintre nenumadratele discursuri politice démbovi‘genez,
mai mult sau mai putin responsabile, care ne gadila, de cele mai multe ori in mod neplacut
urechile®, avand in vedere ubicuitatea acestora in spatiul mediatic autohton contemporan.
Vom incerca a releva osatura pragmatica a fragmentului de discurs ales ca suport al lucrarii
noastre, formata din principiile enuntate de catre Herbert Paul Grice, pe de o parte, dar si din
elementele intentionalitdtii actelor de vorbire, teoretizate de catre unul din parintii
Pragmaticii, John Austin, si anume prezenta actelor locutionare, ilocutionare si perlocutionare
in propozitiile constatative si performative, ancorarea acestora prin intermediul deixisului,
eventualitatea intrunirii conditiilor optime de realizare a performativelor, precum si din
reflexivitatea enunturilor vorbitorului in functie de tipul de ascultator (Erving Goffman), pe
de alta parte. Mai mult, cu ajutorul aparatului Pragmaticii si al traductologiei moderne, vom
radiografia edificiul construit pe baza discursului In cauza, tradus si in limba maghiara,
observand cum se exploateazd, la maxim, ambiguitatile mai mult sau mai putin intentionate
ale autorului. Astfel, scos din context, fragmentul de discurs este interpretat si tradus in
functie de scopul urmarit de comanditari, conform cu teoria traductologica a skopos-ului,
elaborata de catre Katharina Reiss si Hans Vermeer. Dar sd vedem despre ce este vorba:

! Dintru’ nceput, iertat fie-ne, rogu-va, limbajul nitel cam slobod, pe alocuri, al acestei lucriri, dar aplecatu’ ni-
s-a, deja, de noua limba de lemn ce a invadat chiar si spatiul academic, motiv pentru care, beneficiind si de
nitica aplecare’ ntr’ ale cuvantului scris, incercam a condimenta nitel lucrarea noastra, fara a face rabat, Insa, de
la nivelul de stiintificitate al acesteia, necesard contextului prezentarii si publicarii, asa cum bine-i sade unui
cercetdtor cat de cat serios.

2 Unul dintre stereotipurile gandirii roménesti transpuse in sensurile cuvintelor (,Masurile au fost luate
dambovitean, in pripd”, ,,Acum pierdem specialistii in mod stupid si d@mbovitean”), inventariat si de G. Gruitd
in Moda lingvistica. Norma, uzul si abuzul, Editura Paralela 45, Pitesti, 2006, p. 27.

¥ Temenea altui nemuritor zugrav al moravurilor roménesti, de astd dati citadine, Ton Luca Caragiale.
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,Fard a minimaliza sau ignora subiectul, parerea mea este ca anul acesta va fi unul al
incercdrilor de a baga batul prin gard, noi sa sarim la ei, ei la noi, si anul dsta sa devind unul
al certurilor, in loc sa fie al unirii. Nu sunt trei mari partide, e drept ca nu trebuie ignorati, dar
eu va spun foarte simplu: am transmis cd daca steagul secuiesc va flutura pe institutiile de
acolo, toti vor flutura langa steag. Nici nu poate fi vorba de o astfel de autonomie pentru
secui. Cat timp canta ei acolo, la ei in curte, e una, dar din punct de vedere legal lucrurile sunt
foarte clare.”

In primul rand trebuie subliniat faptul ca discursul folosit ca punct de pornire al
acestei lucrari a fost extras si transcris din contextul unei emisiuni televizate, fiind, daca
folosim cadrele discursului in viziunea lui Eugen Cogeriu5, 0 situatie canonica de
comunicare, imediata cu accente mediate datorate ambiguitdtii, mai mult sau mai putin
intentionate, dintr-0 sfera incluzdnd zona limbii romane, ce include terminologia si chiar
argoul politic, pe de o parte, dar si domeniul contextual politico-administrativ, cu semnificatii
specifice si mediul reliefat de cuvintele utilizate, pe de alta, toate acestea cuprinse in
universul discursului politic. Din acest motiv, putem uza de conceptul diferantei® lui Jacques
Derrida, care este cel mai puternic exprimat intr-una din opozitiile ce stau la baza filosofiei
sale deconstructiviste, si anume cea dintre cuvantul vorbit si cel scris, cu preponderenta celui
din urma asupra celui dintai. Pastrand proportiile, bineinteles, viziunea sa anti-logocentrista
ne permite sa subliniem diluarea/augmentarea sensului cuvantului transcris in vederea
traducerii si difuzarii in mass-media, pe modelul ,,metaforei”’ derideene. Astfel, pe de o
parte, se poate corela modul de exercitare a puterii si controlului de catre politicieni cu rolul
jurnalistului modern, care, de cele mai multe ori, chiar dacd nu e pe de-a-ntregul constient de
aceste mecanisme, le aplicd, mai mult sau mai putin servil, si cu aplicabilitatea teoriilor
filosofice postmoderniste, pe de alta. Regizorul Sidney Lumet expune, intr-un film din 1976,
modul in care un post de televiziune exploateaza, cinic, setea de absolut a telespectatorilor,
sete ostoitd, cu lingurita, prin intermediul unui proroc modern, fost prezentator TV. Putin mai
aproape de noi, in 1987, o echipa de cercetdtori britanici avertiza asupra pericolului
reprezentat de catre noul jurnalism si, in special, de noii jurnalisti ce se constituie intr-o elita
deviantd care asigurd, prin promovarea unui comportament articulat, functionarea tuturor
domeniilor organizate ale societdtii. Un alt cercetdtor aplecat pe aceastd temd, americanul

* Mihai Tudose, Realitatea.net”, 10.01.2018, disponibil la https://www.realitatea.net/premierul-tudose-pune-
piciorul-in-prag-in-subiectul-autonomiei-maghiarilor_2131317.html, accesat la 17.08.2018.

> Pentru aprofundare vezi Coseriu, Eugeniu, Determinare si cadru. Doud probleme ale unei lingvistici a
vorbirii, 1955-1956, trad. rom. de Constantin Dominte, in revista ,,Forum”, nr. 478— 480, 1999.

® Pentru ci filosofia occidentald a dat intdietate oralititii, considerdnd cuvantul vorbit ca un suport pentru o
imediata prezentd a sensului si pe cel scris ca pe un simplu substituent sau o reprezentare secundara a spunerii,
Derrida incearca s mareasca pe cat mai mult posibil aceasta diferentd, aceastd tendintd naturala a indepartarii
cuvantului scris de Logosul ,,constrangator”, declarandu-i independenta. Astfel, Derrida 1i confera cuvdantului
scris un sens ce depdseste cu mult pe cel de semnificant grafic, acesta insemnénd, astfel, totalitatea ce face
aceasta inscriptie posibild, adica toate diferentele prin care limbajul este constituit. La Derrida, scrisul se refera
la difuzia identitatii (eu, obiect, semnificat, semnificant) printr-o vasta retea de relatii si diferente, devenind,
astfel, miscarea diferentei insesi. In acest sens, Derrida vine cu termenul considerat a fi central in filosofia sa, si
anume diferanta, care-si trage partial semnificatiile din saussuriana diferentd, ca principiu constitutiv al
limbajului (un cuvant este definit de ceea ce el nu este, de diferentele sale fatd de celelalte cuvinte), la acestea
adaugandu-se ambivalenta francezului différer, cuvant care poate insemna atat ,,a diferi” cét si ,,a amana”,
conferindu-i diferentei si o dimensiune temporald. Ba mai mult, substituirea lui ,,” cu ,,a” din ,,différance” nu
este sesizabild 1n rostirea franceza, fiind o schimbare mutd, sesizabila doar in scris, ca si cum aceasta ar avea
puterea de a contracara prevalenta oralititii, despre care am amintit anterior (Habib, Rafey, A History of
Literary Criticism. From Plato to the Present, Blackwell Publishing, Malden, 2005, pp. 649-656 ).

" Substituirea ad infinitum a unui semnificant cu altul, pe orizontal, pe fundalul ruperii legaturii cu Logosul, cea
care tine lumea laolaltid. Un exemplu actual, fierbinte, de aplicare a ,,metaforei” in societate este Incercarea de
redefinire a familiei conform cu directivele neomarxismului ,,european”.

8 Sidney Lumet (director), Paddy Chayefski (writer), Network, MGM/ UA, USA, 1976.
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David Barsamian, se refera la jurnalisti ca ,,stenografi ai puterii”, identificand elemente prin
care schiteaza un model tip ,,pudel — stdpan”, aflat la polul opus al clasicului jurnalist, ,,ciine
de pazi al societatii”®.

Reintorcandu-ne la oile noastre, dupa aceastd ilustrativd raitd prin domeniul
jurnalismului actual, amintim ca fraza inflamatoare de care ne vom lega demonstratia este:
,.Nu sunt trei mari partide'/, e drept"/ ca nu trebuie ignorati,""/ dar eu va spun foarte simplu:'"/
am transmis’/ ca¥"/ daca steagul secuiesc va flutura pe institutiile de acolo, "'/ toti vor flutura
langa steag.”"/” Din punctul de vedere al tipurilor propozitionale inventariate de citre
Austin®®, din §aPte pro\?ozi‘gii ce constituie fraza, avem patru constatative (""" si V))si trei
performative (" V' si ¥"'). Dupa cum se poate observa si din nota de subsol, in esentd, o
propozitie constatativd este una in care se afirma/declard/remarca/expune ceva si despre care
se poate spune ca este adevdratd ori falsd, iar o propozitie performativa este una in care se
indeamnad la actiune. Pe scurt, o constatativd afirma si o performativd face. Din motive de
spatiu si relevantd a temei acestei lucrdri, nu ne vom apleca asupra constatativelor, ci vom
pune accent pe performative.

Nu putem merge mai departe, insa, fara a aminti de acele ,,conditii optime” (,,felicity
conditions”) ce trebuie indeplinite de catre un enunt pentru ca acesta sa poata fi numit
performativ. Din punct de vedere structural, Austin contrapune celor doua ipostaze posibile
ale unei propozitii constatative, si anume adevdratd sau falsa, alte doud ipostaze aplicabile
performativelor, de aceasta datd, si anume acelea de a fi intr-o conditie ,.fericitd” ori intr-una
,hefericitd”. De fapt, metoda folosita de Austin in explicarea performativelor este una
apofaticd, daca ne este permisd aceastd analogie, cercetatorul vorbind despre acele
circumstante in care un enunt performativ, in esenti, esueazi in a-si indeplini conditia.’* Dar,
pe scurt, si vedem care sunt aceste conditii si daca ele se iIntrunesc in cazul nostru:
autoritatea, inteligibilitatea, claritatea si aplicabilitatea®.

° David Barsamian, Stenographers of Power: Media and Propaganda, Common Courage Press, Monroe, ME,
USA, 1992, pp. 34-56

19 »The term 'performative’ will be used in a variety of cognate ways and constructions, much as the term
'imperative' is. The name is derived, of course, from 'perform’, the usual verb with the noun 'action’: it indicates
that the issuing of the utterance is the performing of an action it is not normally thought of as just saying
something. (...) With performative utterances are contrasted, for example and essentially, 'constative' utterances:
to issue a constative utterance [i.e. to utter it with a historical reference] is to make a statement. To issue a
performative utterance is, for example, to make a bet” (John Austin, How To Do Things With Words. The
William James Lectures delivered at Harward University in 1955, Oxford University Press, Oxford, 1962, p. 6).
11 »Besides the uttering of the words of the so called performative, a good many other things have as a general
rule to be right and to go right if we are to be said to have happily brought off our action. What these are we
may hope to discover by looking at and classifying types of case in which something goes wrong and the act -
marrying, betting, bequeathing, christening, or what not - is therefore at least to some extent a failure: the
utterance is then, we may say, not indeed false but in general unhappy. And for this reason we call the doctrine
of the things that can be and go wrong on the occasion of such utterances, the doctrine of the Infelicities”
(Ibidem, p. 14).

12 (A. T) There must exist an accepted conventional procedure having a certain conventional effect, that
procedure to include the uttering of certain words by certain persons in certain circumstances, and further,

(A. 2) the particular persons and circumstances in a given case must be appropriate for the invocation of the
particular procedure invoked.

(B. 1) The procedure must be executed by all participants both correctly and

(B. 2) completely.

(T'. I) Where, as often, the procedure is designed for use by persons having certain thoughts or feelings, or for
the inauguration of certain consequential conduct on the part of any participant, then a person participating in
and so invoking the procedure must in fact have those thoughts or feelings, and the participants must intend so
to conduct themselves, and further

(T. 2) must actually so conduct themselves subsequently” (Ibidem, pp. 14-15).
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Inainte de a merge mai departe, este evident faptul ca spiritele au fost inflamate de
verbul ,,a flutura”, care, folosit metaforic, a fost tendentios interpretat de cel putin una din
partile implicate cu sensul ,,a spanzura”®, in conditiile in care, dupd cum am subliniat in
interludiul referitor la rolul jurnalismului in jocurile de putere actuale, proasta legatura
telefonica si dictia mai putin adecvata a autorului discursului au permis, oarecum fortat, acest
lucru. Nu trebuie sa insistam asupra faptului ca orice om de bun simt a inteles in cheia
potrivitda mesajul transmis de catre vorbitor, deranjant este felul in care cei mai putin
informati de starea lucrurilor pot fi manipulati, intr-o directie sau alta.** Strict semantic,
sensul de dictionar al verbului intranzitiv ,,a flutura” este, In contextul respectiv, sensul
figurat al verbului ,,a zbura”, asa cum apare la a doua pozitie in Micul dictionar academic®,
insemnand, de fapt, in argou politic, ,,zborul” din functii al demnitarilor locali din subordinea
guvernului care nu-si indeplinesc atributiile din fisa postului. Echivalentul ales de
traducatorul maghiar, in prima faza, este verbul ,,106g”, care inseamna, in principal, ,,a atdrna”,
dar in sintagma ,,16gni fog”16 are si sensul de ,,a spanzura”, sens augmentat de contextul
imediat al titlului stirii. Trebuie precizat, totusi, cd se revine cu o actualizare a acesteia, In
care se redd mai nuantat problema, folosindu-se verbul Llobog™'’, cu sensuri aseminitoare
dar nu atat de dure ca in prima faza. De asemenea, mass-media din Ungaria foloseste si alti
echivalenti ai verbului respectiv, in functie de scopul urmarit in ,,informarea” cititorilor
proprii.*®

Evident, propozitia in cauza, asupra careia vom zabovi nitel mai mult, este
performativa ,toti vor flutura langa steag”, propozitie care, din punct de vedere gramatical,
este o completiva directd consecutiva unei circumstantiale conditionale. Astfel, in ceea ce
priveste prima din cele patru conditii optime de realizare a performativei austiniene,

13 Tudose: A székelyek a zaszloik mellett fognak 1ogni” este titlul stirii de pe portalul transindex.ro.
Echivalentul in limba roméana este: ,,Tudose: secuii vor atarna langa steagul lor”. Nu comentam mai departe, ci
redam citatul tradus in stirea principald, asa cum apare, in acelasi loc: ,,hogyha a székelyfoldi intézményekre
lehet...” In traducere proprie: ,,daci pe institutiile din tinutul secuiesc vor arbora steagul secuiesc, atunci vor fi
spanzurati si cei care l-au pus. Despre autonomia secuilor nici nu poate fi vorba.” Folosim sensul acesta al
cuvantului deoarece in aceeasi stire, unul dintre cei implicati uzeazd de el ca raspuns: ,,Avind un mesaj
caracteristic evului mediu, premierul Tudose a jignit si a amenintat comunitatea maghiara din Secuime. Domnia
sa poate sd nu fie de acord cu un proiect politic insd nu-i poate trimite la spanzuratoare pe cei cu care nu este de
aceeasi parere” (*** Tudose: A székelyek a zdszloik mellett fognak logni, in ,,Transindex. A napos oldal”,
11.01.2018, disponibil la http://itthon.transindex.ro/?hir=50116, accesat la 08.10.2018).

4 Fenomen generalizat, din pacate, daci ne gandim ci un cunoscut de-al nostru, umblat bine prin Europa, a fost
in stare sd motiveze absenta de la referendumul pentru definirea familiei prin aceea ci, in cazul in care va fi
validat, politicienii romani vor putea cere alungarea maghiarilor din Ardeal.

15 A flutura = [At: BIBLIA (1688) ap. TDRG/ Pzi: flutur, (iuz) ~rez / E: fluture] 1 vi (D. insecte, pasiri etc.) A
bate din aripi Si: a falfai (1). 2 vi (Pex) A zbura. 3 vi (D. steaguri, haine, plete etc.) A se legina in vant Si: a
falfai (2). 4 vi (Reg; d. oameni; cu determinarile ,,din cap”) A scutura capul. 5 vi (Reg; d. vite; cu determinarile
,din coarne”) A da din coarne. 6 vr (inv; nob) A-si pierde mintile dupa ceva. 7 smi (ic) ~ri-vant Om neserios,
nestatornic Si: fluierd-vant, derbedeu, vagabond. 8 vt A agita in aer un obiect, ficandu-1 sa falfaie. 9 vt A invarti
prin aer (amenintator) o sabie, un bat etc. Si: a flustura (3). 10 vi (D. zambet, surds) A se schita” (Academia
Roméana, Micul dictionar academic, editia a II-a, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2010, disponibil la
https://dexonline.ro/definitie/a%20flutura, accesat la 09.10.2018).

16 Vmin 16g; vmirél 16g; (bizalmas) még 16gni fog: még akasztofara keriil”, in Barczi Géza és Orszagh Laszlo
(szerkeszték), A Magyar Nyelv Ertelmez8 Szotara, I-VII Kotet, Akadémiai Kiadé, Budapest, 1959-1962,

disponibil la http://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-
szotara/kereses.php?csakcimben=&sz0=L%C3%93G&offset=0&kereses=1%C3%B3gni%2A, accesat la
09.10.2018).

" Ibidem

8 Cateva variante alternative: https://mno.hu/hatarontul/roman-miniszterelnok-azok-is-logni-fognak-akik-

kiteszi-a-szekely-zaszlot-2439513 sau https://24.hu/kulfold/2018/01/11/fellogatna-a-szekely-zaszlot-kituzoket-
a-roman-kormanyfo/, accesate la 09.10.2018.

98

Section:Language and Discourse

BDD-A28601 © 2018 “Petru Maior”” University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-27 19:44:17 UTC)



I.Boldea, C. Sigmirean, D.-M.Buda
THE CHALLENGES OF COMMUNICATION. Contexts and Strategies in the World of Globalism

autoritatea, putem afirma, din start, faptul ca, si in absurda eventualitate in care autorul ar fi
gandit literal ,,fluturatul” secuilor langa al lor simbol, ar fi fost imposibil deoarece, din punct
de vedere pragmatic, ar fi intrat sub incidenta unuia dintre elementele ce compun acea
,doctrind a conditiilor nefericite” care duc la esuarea performativelor, in viziunea lui Austin.
Autoritatea supremd, Dumnezeu, interzice crima. Punct. Dacd vorbim, insd, de autoritatea
oficiald a Primului ministru al Romaniei, aceea de a putea demite un demnitar al statului
roman care nu 1si Indeplineste atributiile legale, alta este situatia. Ba mai mult, nici una dintre
interpretarile in vederea transcrierii si traducerii discursului in cauza nu mentioneaza valenta
deicticd cu codificare lexicala'® a metaforei respective. Ancorarea in discurs a acesteia se
realizeaza prin deicticul personal exprimat prin pronumele nehotarat ,toti”, din incipitul
propozitiei incriminate, care se dezambiguizeaza in propozitia constatativa®din finalul
fragmentului - ,,dar, din punct de vedere legal lucrurile sunt foarte clare” -, in sensul in care
pe cladirile institutiilor statului se pot arbora doar simbolurile oficiale ale statului. Prin
urmare, acei ,.toti” ce ,,vor flutura” langa steagul arborat ilegal, adica vor fi demisi, nu sunt,
de fapt, secuii din Secuime ci reprezentantii puterii locale care nu si-au indeplinit obligatiile
de serviciu. Bineinteles, vagul si ambiguitatea, realizate prin metafore, elipse etc., sunt
elemente specifice limbajului politic, fapt pentru care descifrarea acestora necesitd un nivel
minim de cunostinte in domeniu, pe 1dngd cunoasterea foarte buna a limbii. Asta pe de o
parte, deoarece, pe de alta, responsabilitatea celui care scoate porumbelul pe gura este la fel
de necesara, dovada si revenirea ulterioard cu scuze si explicatii suplimentare a fostului Prim
Ministru al Romaniei.?* Dupa cum afirmam anterior, presa si adversarii politici exploateaza la
maxim aceste ambiguitdti, tusele groase, din ce in ce mai groase, din pacate, putand duce la
aberatii de tipul celei a unuia dintre lideriit UDMR, Porcsalmi Bélint: ,,Avand un mesaj
caracteristic evului mediu, premierul Tudose a jignit si a amenintat comunitatea maghiarad din
Secuime. Domnia sa poate sa nu fie de acord cu un proiect politic insa nu-i poate trimite la
spanzuratoare pe cei cu care nu este de aceeasi pz?lre:re.”22 Sau, mai grav, chiar a presedintelui
UDMR, Kelemen Hunor: ,.in UE nu poti si propui fira consecinte politice reintroducerea
pedepsei capitale si dupa aceea sd spui pentru o comunitate mai micd sau mai mare cad nu esti
de acord cu ideile comunitdtii respective si se vor flutura, cd vor fi spanzurati, ca vor fi
omorati.” Atat in cazul traducerilor discutate aici, cat si in cazul celor doud discursuri ale
liderilor maghiarilor din Roméania date ca exemplu, interpretantul, care, dupa Charles
Sanders Peirce, este ,starea de constiintd obiectivatd comportamental si provocatd unui
interpret de contactul pe care acesta il are cu semnul si, implicit, cu semioza”, s-a lasat
impresionat peste limitele rezonabilului de catre semnul de interpretat si, pierzand legatura cu
obiectul, a lisat in ofsaid, dacd ne este permisd o exprimare nitel mai triviald, interpretul.®

9 Deixisul este ,,ansamblul modalititilor de expresie care asigurd ancorarea mesajului lingvistic (enunt) in
situatia de comunicare in care este produs” (Valeria, Gutu-Romalo (coord.), Gramatica limbii romdne. II.
Enuntul, Editura Academiei Roméane, Bucuresti, 2005, p. 535)

2 Ajci e de mentionat faptul ci teoria actelor verbale a lui Austin depinde esential de context, fapt subliniat si de
el Insusi, deoarece granita dintre constatative si performative este destul de fluida.

2 swxx Tydose despre afirmatiile referitoare la autonomie: Mi-am prezentat punctul de vedere la CNCD; imi cer
scuze public, in ,Agentia Nationala de Presd. Agerpres”, din 01.02.2018, disponibil la
https://www.agerpres.ro/politica/2018/02/01/tudose-despre-afirmatiile-referitoare-la-autonomie-mi-am-
prezentat-punctul-de-vedere-la-cncd-imi-cer-scuze-public--47468, accesat la 08.10.2018.

“?porcsalmi Balint, preluare de pe Twitter in  *** Tudose: A székelyek a zdiszléik mellett fognak 16gni, in
»Transindex. A napos oldal”, 11.01.2018, disponibil la http://itthon.transindex.ro/?hir=50116, accesat la
08.10.2018.

2% Primii trei termeni din aceastd frazi reprezinta triada intelegerii semnului lingvistic la Peirce, cel de-al
patrulea este controversatul element introdus in dezvoltarea teoriei - deoarece interpretantul nu poate exista fara
un suport fizic, adicd persoana care interpreteaza si, implicit, Intelege acest semn -, folosit si de catre Charles
Morris, cel care a impus termenul pragmaticd. ,,For Peirce, then, any instance of signification contains a sign-
vehicle, an object and interpretant. Moreover, the object determines the sign by placing constraints which any

99

Section:Language and Discourse

BDD-A28601 © 2018 “Petru Maior”” University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-27 19:44:17 UTC)



I.Boldea, C. Sigmirean, D.-M.Buda
THE CHALLENGES OF COMMUNICATION. Contexts and Strategies in the World of Globalism

Mergand mai departe, nici urmatoarele doud conditii ce ar fi trebuit sd concure la
realizarea 1n fapt a performativei nu se Intrunesc, deoarece discursul fostului premier nu este
nici clar si nici indeajuns de inteligibil, fapt imputabil, intr-o anumitd masura si mijloacelor
tehnice de realizare a emisiunii respective. Cat despre aplicabilitate, aceasta ajutd la
indeplinirea performativei gandite de catre autorul discursului abia dupa revenirea asupra
celor declarate, clarificindu-se, astfel, atat contextul discursului cat si intentionalitatea ce
constituie, de fapt, baza Pragmaticii lingvistice: ,,Nu se poate vorbi despre autonomia unei
bucati din Romania. Cand m-am referit la fluturatul pe steag, m-am referit la autoritatile
statului, care trebuie sa aplice legea, mandatele lor fluturnd pe steag, dacd nu aplica legea.”?*

Ba mai mult, discursul in cauzd nu indeplineste nici toate cele patru reguli
constituente ale principiului cooperarii teoretizat de catre Grice. Astfel, chiar daca putem
spune ca sunt indeplinite regula cantitatii, deoarece nu foloseste mai multd informatie decat
este necesara comprehensiunii enuntului si cea a calitatii, deoarece afirma, destul de corect,
un adevar, esueaza in ceea ce priveste Stilul, neclar si neingrijit, precum si in cazul relevantei,
desi intrebarea moderatorului emisiunii respective lasa destul loc de batut campii.” Nimic
nou sub soare, insd, dupd cum subliniazd Anne Reboul si Jacques Moeschler, ,,interesul
principal al maximelor lui Grice nu consta intr-atit in faptul ca ele trebuie sa fie respectate de
interlocutori; partea lor cea mai novatoare constd mai degraba in ideea ca ele sa poata fi
exploatate de ctre interlocutori.”?® Si da, de exploatat, interlocutorii nostri sigur au exploatat
la maxim maximele lui Grice, una din parti maximalizand capitalul electoral rezultat si din
aceasta disputa, daca avem in vedere cd FIDESZ a castigat alegerile electorale din Ungaria si
cu voturile cetdtenilor romano-maghiari din Ardeal, ,,bine” asezati cu fundul in doua luntre.

In ceea ce priveste principiul politetii, nici nu merita si-1 aprofunddm aici, pentru ca
oricine asculta discursul respectiv realizeaza faptul ca fostul premier al Romaniei a cam avut
motiv sa-si ceard scuze, ulterior, lucru pe care le-am fi meritat si noi, ceilalti
ascultatori/adresanti, avizati sau neavizati, dacd e sa amintim si de tipurile de ascultatori ai
unui enunt/discurs clasificate de catre Goffman?’, pentru ca noi chiar nu gresiseram cu nimic
in cazul respectiv.

sign must meet if it is to signify the object. Consequently, the sign signifies its object only in virtue of some of
its features. Additionally, the sign determines an interpretant by focusing our understanding on certain features
of the signifying relation between sign and object. This enables us to understand the object of the sign more
fully (Albert Atkin, Peirce's Theory of Signs, in ,,The Stanford Encyclopedia of Philosophy”’Summer 2013
Edition, Edward N. Zalta (ed.), disponibil la https://plato.stanford.edu/archives/sum2013/entries/peirce-
semiotics/, accesat la 09.10.2018).

24 **xx CNCD: Mihai Tudose — sancfionat cu avertisment pentru afirmatia legatd de autonomia secuilor, in
Agentia Nationala de Presa. Agerpres”, din 07.02.2018, disponibil la
https://www.agerpres.ro/social/2018/02/07/cncd-mihai-tudose-sanctionat-cu-avertisment-pentru-afirmatia-
legata-de-autonomia-secuilor--50828, accesat la 09.10.2018.

> Maximele lui Grice: ,,Quantity: Make your contribution as informative as is required (for the current purposes
of the exchange). Do not make your contribution more informative than is required.

Quality: (Supermaxim): Try to make your contribution one that is true. (Submaxims): Do not say what you
believe to be false. Do not say that for which you lack adequate evidence.

Relation: Be relevant.

Manner: (Supermaxim): Be perspicuous. (Submaxims): Avoid obscurity of expression. Avoid ambiguity. Be
brief (avoid unnecessary prolixity). Be orderly. Frame whatever you say in the form most suitable for any reply
that would be regarded as appropriate; or, facilitate in your form of expression the appropriate reply” (Kepa
Korta and John Perry, Pragmatics, ,,The Stanford Encyclopedia of Philosophy” (Winter 2015 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), disponibil la https://plato.stanford.edu/archives/win2015/entries/pragmatics/, accesat la
09.10.2018.

%% Anne Reboul & Jacques Moeschler, Pragmatica, azi. O noud stiintd a comunicdrii, traducere de Liana Pop,
Editura Echinox, Cluj, 2001, p. 48.

2T Acestea sunt adresantul direct/direct adressee, cel care nu poate refuza rolul de ascultitor fird a ofensa
vorbitorul, participantul avizat/ratified participant, cel care poate refuza mai usor, fird vreo potentiald ofensa,
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Intrand mai adanc in analiza structurii pragmatice a discursului ales, ajungem la actele
verbale teoretizate de catre Austin, acte verbale ce definesc viziunea lingvisticii axatd pe uzul
limbii si pe interactiunea sociala ("How to do things with words”), viziune ce porneste din
presupunerea intentionalitatii de comunicare a vorbitorului cu ascultatorul. Desi pare banal,
pe scurt, privite din perspectiva interactiunii sociale, actele verbale implica fapte de vorbire
atunci cand cineva (vorbitorul) spune ceva altcuiva (ascultatorul), intr-un anumit moment si
intr-un anumit loc (ancorarea deictica a enuntului). Vorbitorul isi ajusteaza enuntul pentru a
se adapta ascultdtorului, folosind contextul, presupusa experientd si cunostintele comune,
precum si ceea ce stie sau presupune despre capacitatea ascultatorului de a intelege mesajul
transmis. Revenind la tipurile de ascultdtori clasificate de catre Goffman, trebuie subliniat
faptul ca reflexivitatea enunturilor vorbitorului este destinata ascultatorului (direct adressee)
si nu participantului neavizat (overhearer, ca bystander sau eavesdroper). Cu toate acestea,
un participant neavizat poate auzi si interpreta un mesaj la fel de bine ca unul avizat, in cazul
in care are auzul indeajuns de fin iar bagajul sdu de informatii si experienta ii permit acest
lucru. Prin urmare, ca participanti neavizati de tipul celui amintit in fraza anterioara, ne
putem da cu parerea In speta de fatd, ridicand nitel fusta discursului ales ca suport si
incercand a dezvdlui putin din desuurile pragmatice, mai mult sau mai putin curate, ale
acestuia.

Dezvoltand un pic mai mult aspectul pragmatic al discursului in cauza, ajunseram,
1ata, si la actele verbale clasificate de catre Austin. Astfel, in fragmentul discursiv analizat
aici, avem atat acte locutionare, adica afirmatii propriu-zise vehiculate de catre enunt,
deoarece propozitia negativa ,,nu sunt trei mari partide”, de exemplu, poate fi evaluatd in
termenii de adevdrat sau fals, cat si acte ilocutionare, adica actiunea insasi de a afirma,
intentia, atitudinea subiectiva care genereaza afirmatia, precum este exprimarea opiniei din
propozitia ,,parerea mea este cd anul acesta va fi unul al incercarilor de a baga batul prin gard
(...)”, dar si acte perlocutionare, adica incercari de a obtine adeziunea receptorului, de a-|
convinge sau influenta intru atingerea unui anumit scop, precum in infamanta fraza cu
»fluturatul langa steag” despre care am emis si noi o gramada de acte verbale pana in acest
punct, fie ele si doar cu noi insine.”®

Ajunsi aproape de finalul constructiei noastre realizate pe fundamentul pragmatic al
unui fragment de discurs politic difuzat In mass-media actuald, nu ne ramane decat a aseza
cheia de bolta prin apelul la cinismul maximei scopul scuza mijloacele, atat de draga real-
politichiei actuale, bazatda pe un pragmatism prost inteles. Astfel, probabil, a aparut si teoria
traductologica a scopului (Skopostheorie), teorie care, in opiniile unora dintre criticii acesteia,
trage inapoi traductologia, readucand-o la nivelul pozitivismului secolului al XVIll-lea, prin
acordarea unor prerogative discretionare traducatorului, preocupat in primul rand de cerintele
clientului, cerinte care, in general, vizeaza atingerea unor scopuri legate de profit, electoral, in
al nostru caz particular. In studiul introductiv la scurta dar plina de miez opera a lui Paul
Ricoeur, Despre traducere, Magda Jeanrenaud subliniaza faptul ca ,orientarea traducerii

vorbitorul si participantul neavizat/overhearer, adica orice persoana care aude un enunt, intdmplator (bystander)
sau intentionat (eavesdroper) (Erving Goffiman, Forms of Talk, University of Pennsilvania Press, Philadelphia,
1981, p. 131).

%8 Bineinteles, granitele dintre cele trei tipuri de acte de vorbire sunt destul de fluide, un act locutionar putand fi,
in acelasi timp, si ilocutionar, dar si perlocutionar, dupa cum ne spune Austin insusi: ,,There is yet a further
sense (C) in which to perform a locutionary act, and therein an illocutionary act, may also be to perform an act
of another kind. Saying some- thing will often, or even normally, produce certain consequential effects upon the
feelings, thoughts, or actions of the audience, or of the speaker, or of other persons: and it may be done with the
design, intention, or purpose of producing them; and we may then say, thinking of this, that the speaker has
performed an act in the nomenclature of which reference is made either (C. a), only obliquely, or even (C. b),
not at all, to the performance of the locutionary or illocutionary act. We shall call the performance of an act of
this kind the performance of a perlocutionary act or perlocution” (John Austin, op. cit., p. 101).
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catre functia textului de tradus se erijeazd astfel in principiu traductiv de baza: invarianta
continutului pentru textele de tip informativ, analogia formei pentru cele de tip expresiv,
obtinerea unei reactii identice din partea receptorului in cazul textului incitativ. Dintr-0 astfel
de perspectiva, care privilegiaza iIn mod neconditionat scopul urmarit de textul de origine, o
expresie idiomatica precum, de pilda, a storm in a teacup poate fi tradusa fie printr-o varianta
strict denotativa ca beaucoup d'agitation pour rien, daca traducatorul a decis ca se afla in fata
unui text de tip informativ, fie prin une tempéte dans un verre d'eau daca textul este de
factura expresiva, iar aflarea unei echivalente idiomatice are valoare expresiva sau, in fine,
prin une agitation imbécile, disproportionnée, daca textul este clasificat ca apartinand
categoriei incitative.”?® Mult mai critica este opinia Miroslavei Luchiancicova, care afirma,
nici mai mult nici mai putin, faptul ca ,,teoria-Skopos admite o situatie neordinara: in cazul
cand textul originalului lipseste pe moment, traducdtorul creeaza un text propriu, aproximativ
celui original, conducdndu-se de scopul sau indicatiile clientului. Potrivit acestei teorii,
alegerea strategiilor si metodelor de traducere depinde de un anumit scop: este mai important
sa obtii o traducere urmdrind tinta exactd, decat sda efectuezi o traducere printr-o metoda
anumita. Trebuie sa relevam si faptul ca Skopos-ul traducerii difera adesea de scopul textului-
sursd, pentru cd traducerea ca fapt de creare a textului-fintd este un alt act decat crearea
textului-sursa.”*® Ba mai mult: »Scopurile traducerii pot fi cele mai diferite si textele
corespunzatoare traducerii pot fi principial diverse. Si neesentiald pare a fi masura in care
traducerea este apropiati originalului, daci ea corespunde propriului scop. Intr-un caz, scopul
traducerii este maxim, apropiat de original, in alte cazuri, scopul poate fi altul: de a aduce la
cunostinta receptorului o oricare informatie, de a-I convinge, de a-1 motiva sa realizeze o
afacere, de a induce pe cineva in eroare etc.”® Prin urmare, conform clasificarii cuplului
Reiss - Vermeer a textelor de tradus in functie de scopul urmarit de comanditar, aici avem un
text incitativ, potentialul sau exploziv fiind exploatat la maxim de catre traducétori, cu largul
concurs al lipsei de prevedere a autorului acestuia, eufemistic vorbind.

In concluzie, de-a lungul lucrarii noastre, folosind uneltele Pragmaticii lingvistice si
ale Traductologiei moderne, am incercat a releva modul in care neglijenta in exprimare a unui
fost demnitar al statului roman a permis difuzarea in mass-media romaneasca a unui discurs
care, dupa o traducere tendentioasa, axatd pe scopul comanditarilor acesteia, conform cu
teoria initiata de catre Reiss si Vermeer, a fost difuzata in mass-media maghiard din Romania
st Ungaria, inflamand spiritele pe o tema de actualitate pentru o parte a cetdtenilor celor doua
tari. Astfel, am putut observa cum o metafora plasata intr-o propozitie ce s-a vrut a fi una
performativa nu si-a indeplinit menirea perlocutionard, menire pornita din intentionalitatea
auctoriala a actelor de vorbire, element de baza al Pragmaticii lingvistice teoretizat, printre
altii, de catre Austin, Peirce si Grice. Ba mai mult, ca sa trecem putin si intr-un alt registru,
deoarece sanatosul obicei romanesc de a face haz de necaz pare ca are adepti si in randul
cetatenilor romani de etnie maghiara, acest fapt a permis amplificarea fortei perlocutionare a
discursului tradus, determinand un vajnic secui sa atarne, pentru ca fluturatul in aceasta
situatie nu este permis de ctre legile imuabile ale fizicii, literal, pe langa steag. >

# Magda Jeanrenaud, Traducerea filosofiei, filosofia traducerii, studiu introductiv la Paul Ricceur, Despre
traducere, traducere si studiu introductiv de Magda Jeanreanud, postfati de Domenico Jervolino, Editura
Polirom, Iasi, 2005, p. 8.

% Miroslava Luchiancicova, Aspecte teoretice contemporane privind traducerea literard, in ,,Philologia”, nr 1-2
(283-284), an LVII, Academia de Stiinte a Moldovei, Institutul de Filologie, 2016, p. 67.

1/, N. Komissarov apud Miroslava Luchiancicova, op. cit., p. 67.

%2 Radu Eremia, Ironii la adresa lui Tudose dupd ce acesta a spus cd , dacd steagul secuiesc va flutura pe
institufii*,  tofi  vor  ,flutura ldnga  steag”, 1  “Adevarul”’, 12.01.2018, disponibil Ia
adev.ro/pbj97uhttps://adevarul.ro/news/politica/ironii-adresa-tudose-spus-daca-steagul-secuiesc-flutura-
institutii-vor-flutura-steag-foto-1_5a58ee04df52022f7571a175/index.html, accesat la 11.10.2018.

102

Section:Language and Discourse

BDD-A28601 © 2018 “Petru Maior”” University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-27 19:44:17 UTC)



I.Boldea, C. Sigmirean, D.-M.Buda
THE CHALLENGES OF COMMUNICATION. Contexts and Strategies in the World of Globalism

BIBLIOGRAPHY

1.

2.

o

10.

11.

Academia Romana, Micul dictionar academic, editia a II-a, Editura Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 2010.

Atkin, Albert, Peirce's Theory of Signs, ,,The Stanford Encyclopedia of Philosophy”
(Summer 2013  Edition), Edward N. Zalta (ed.), disponibil la
https://plato.stanford.edu/archives/sum2013/entries/peirce-semiotics/,  accesat la
09.10.2018.

Austin, John, How To Do Things With Words. The William James Lectures delivered
at Harward University in 1955, Oxford University Press, Oxford, 1962.

Barczi Géza és Orszagh Laszlo (szerkeszték), A Magyar Nyelv Ertelmezé Szotara, 1-
VII Kotet, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1959-1962.

Barsamian, David, Stenographers of Power: Media and Propaganda, Common
Courage Press, Monroe, ME, USA, 1992.

Coseriu, Eugeniu, Determinare si cadru. Douad probleme ale unei lingvistici a
vorbirii, 1955-1956, trad. rom. de Constantin Dominte, in revista ,,Forum”, nr. 478—
480, 1999.

Goffman, Erving, Forms of Talk, University of Pennsilvania Press, Philadelphia,
1981.

Gruitd, G., Moda lingvistica. Norma, uzul si abuzul, Editura Paralela 45, Pitesti, 2006.
Gutu-Romalo, Valeria (coord.), Gramatica limbii romdne. II. Enuntul, Editura
Academiei Romane, Bucuresti, 2005.

Habib, Rafey, A History of Literary Criticism. From Plato to the Present, Blackwell
Publishing, Malden, 2005.

Korta, Kepa and Perry, John, Pragmatics, ,,The Stanford Encyclopedia of
Philosophy” (Winter 2015 Edition), Edward N. Zalta (ed.), disponibil Ia

103

Section:Language and Discourse

BDD-A28601 © 2018 “Petru Maior”” University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-27 19:44:17 UTC)



I.Boldea, C. Sigmirean, D.-M.Buda
THE CHALLENGES OF COMMUNICATION. Contexts and Strategies in the World of Globalism

12.

13.

14.

15.

https://plato.stanford.edu/archives/win2015/entries/pragmatics/, accesat la
09.10.2018.

Luchiancicova, Miroslava, Aspecte teoretice contemporane privind traducerea
literard, 1n ,,Philologia”, nr 1-2 (283-284), an LVII, Academia de Stiinte a Moldovei,
Institutul de Filologie, 2016.

Reboul, Anne & Moeschler, Jacques, Pragmatica, azi. O noud stiintda a comunicarii,
traducere de Liana Pop, Editura Echinox, Cluj, 2001.

Tudose, Mihai, interventie la ,Realitatea.net”, 10.01.2018, disponibil la
https://www.realitatea.net/premierul-tudose-pune-piciorul-in-prag-in-subiectul-
autonomiei-maghiarilor_2131317.html, accesat la 17.08.2018.

*** Tudose: A székelyek a zaszloik mellett fognak logni, in , Transindex. A napos
oldal”, 11.01.2018, disponibil la http://itthon.transindex.ro/?hir=50116, accesat la
08.10.2018.

104

Section:Language and Discourse

BDD-A28601 © 2018 “Petru Maior”” University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-27 19:44:17 UTC)


http://www.tcpdf.org

