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Daca se are in vedere expunerea unui continut destinat
publicului larg, limbajul, exprimarea, dar si respectarea normei sunt
o conditie sine qua non de care autorul trebuie sa tind seama cu
strictete. Mass-media a cunoscut, odatd cu aparitia si dezvoltarea
tehnologiei, o extindere foarte rapida. Consecintele acestei dezvoltari
au fost diverse: dincolo de influentele sociale sau politice, difuzarea
de informatie Tn masé a facut posibila si antrenarea unor schimbari la
nivel lingvistic.

Este necesard, asadar, existenta unor cercetiri cdt mai ample
(lucrari care sd prezinte demonstratii pertinente in vederea
identificarii si explicarii abaterilor existente). Prin urmare, prezenta
unor astfel de lucrari este imperios necesara in vederea mentinerii
unui echilibru intre uz si ceea ce numim limba literard.

Articolul de fatd isi propune studiul unor situatii concrete de
folosire improprie a limbii: sunt urmarite fapte de limba care ridica
discutii in ceea ce priveste in primul rand semantica, iar mai apoi
probleme cu referire la morfosintaxd si ortografie — toate acestea
aplicate gradelor de comparatie de origine latind. Consultdnd diverse
lucrari din sfera lingvisticii (lucrari normative, lexicografice etc.), s-a
urmdrit demonstrarea unor ipoteze in vederea semnalarii unor
abateri, adesea ficute inconstient, de catre autorii de articole din
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presa online. Aceste abateri sunt expuse, demonstrate — pornindu-se
de fiecare datd de la etimologia termenilor discutati, iar mai apoi
combadtute prin prezentarea unei variante corecte din punct de vedere
a semanticii lor.

A. Pleonasmul intilnit la nivelul gradelor de comparatie
neologice de origine latina

In ceea ce priveste gradele de comparatie ale adjectivului, existi
un inventar de termeni neologici de origine latina care, in semantica
lor, cunosc deja gradul de intensitate comparativ sau superlativ. Din
moment ce aceste nuante sunt deja existente, lexemul surprinzand
ideea de raportare la o altd unitate, nu este necesara utilizarea
morfemelor de intensitate de tipul ,,mai”, ,,mai putin”, ,,cel mai”, ,,cel
mai putin”, ,foarte”, ,prea” s.a.m.d. . Eroarea semnalatd la acest
nivel consta tocmai in existenta unor astfel de constructii care Tncarca
din punct de vedere semantic acesti termeni.

Ar fi de mentionat totodata si discordanta in primul rand la nivel
etimologic. In ceea ce-i priveste originea, morfemul comparativ mai,
conform lucrérii Mic dictionar enciclopedic: ,,MAI (lat. magis) adv.
Serveste ca instrument gramatical pentru formarea comparativului si,
precedat de «cel, cea, a superlativului relativ”'; el este fara indoiala
un lexem mostenit din latind, dovadd a acestor fapte fiind
transformarile fonetice pe care le-ar fi suferit (,,Lat. MAGIS, devenit
*mais, *mas si mai tarziu mai’?). Eroarea pe care o vom semnala
constd tocmai n asocierea acestui cuvant mostenit cu un neologism
care a intrat mai tarziu in limbd si care nu a fost supus
transformarilor fonetice.

In ceea ce priveste adjectivele pe care le vom aduce in discutie,
acestea dispun deja de morfemul comparatiei, doar cid intr-o altd
forma. Limba latina reprezintd mai degrabd un idiom sintetic decéat

U sxkMic dictionar enciclopedic, Editia a Ill-a, revizuitd si adiugiti, Bucuresti,
Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1986, s.v..

’[.-A. Candrea, Ov. Densusianu, Dictionarul etimologic al limbii romdne.
Elementele latine, Bucuresti, Editura Paralela 45, 2003, s.v..

52

BDD-A28397 © 2017 Editura Mirton; Editura Amphora
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:00:06 UTC)



analitic, fapt pentru care marcarea categoriilor gramaticale se face
prin alipirea unor morfeme decat prin pozitionarea lor procliticd si
despartirea prin blanc.

Trebuie mentionat faptul ca latina dispunea de doud metode de
formare a comparativelor: cea cu sufixul -ior la masculin si feminin,
respectiv -ius pentru neutre (gradul comparativ de superioritate), iar
sufixul -issimus, -issima, -issimum pentru superlativul relativ de
superioritate si cel absolut (aceasta fiind varianta mai veche) si
metoda analiticd prin addugarea adverbului magis sau plus in fata
adjectivelor pentru comparativul de superioritate si maxime, ualde,
sane, admodum, omnino, plane, apprime etc. pentru cel superlativ
relativ de superioritate si superlativ absolut (aceasta fiind varianta
mai tarzie de intensificare a adjectivelor latinesti). Norma literara
recomanda varianta sinteticd, insa, datoritd unor dificultati n
pronuntare, s-a recurs la o metodd care ar facilita pronuntia si
scrierea lor (este cazul adjectivelor terminate in -eus, -uus, ius).
Aparitia acesor forme analitice a facut posibild coexistenta ambelor
variante de intensificare ale adjectivelor, existand astfel atestari atat
de forme sintetice, cat si analitice. In vreme ce limbile neolatine din
centrul Romaniei au preferat morfemul plus pentru formarea gradelor
de comparatie, latina dundreand si cea ibericd au optat pentru
conservarea lui magis’.

Este de precizat, de exemplu, si situatia adjectivelor neregulate:
bonus, malus, magnus, parvus, multus. Aceste adjective nu
functioneaza dupd regula standard, cunoscand actualizdri unice:
melior, -ius; peior, -ius, maior, -ius, minor, -nus, plus, pluris;
plures, -a, pentru comparativul de superioritate, respectiv: optimus, -
a, -um, pessimus, -a, -um, maximus, -a, -um, Minimus, -a, -um,
plurimus, -a, -um, pentru superlativul relativ si absolut®.

Cu privire la forma superior, o utilizare eronata poate fi gasita in
articolul Aspecte ale moralitatii in viziunea lui N. Hartmann (Prof.
drd. Diana Silaghi): ,,cu cat principiul este mai superior, cu atat el

3Vezi 1. Fischer, Latina dundreand. Introducere in istoria limbii roméne, Bucuresti,
Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1985, p. 98-99.
*Ibidem, p. 52.
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este mai conditionat”. Utilizarea improprie a adjectivului superior

aici, dupd cum s-a mentionat si mai sus, consta intocmai in aldturarea
adverbului-morfem mai de adjectivul superior (forma de comparativ
a lui superus ,,de sus”)é.

Desigur ca astfel de exprimari pot fi ficute si intentionat, in
ideea sublinierii unei anumite idei. Chiar dacd din punct de vedere
lingvistic astfel de utilizdri ar parea eronate, ele pot servi si ca
instrument de stilizare a mesajului. Un astfel de caz este cel al
extrasului din articolul Convorbiri cu parintele Dumitru Staniloae. In
continutul acestui articol online, regasim urmatorul paragraf:
»Problema nu o poate rezolva nici antropologia sau paleontologia; nu
cred ca omul a iesit din maimuta: cu cat ma duc mai in trecut cu atat
vad un om mai superior; mai superior decat omul de astizi”’. Este
evidentd aici utilizarea intentionata, chiar repetatd a sintagmei mai
superior, In scopul nuantarii conceptului crestin despre aparitia si
evolutia omului.

Referitor la adjectivul inferior (forma de comparativ al lui
inferus ,,de jos, inferior™® si utilizarea improprie a acestuia, in cazul
de fatd prin antepunerea adverbului-morfem mai, un exemplu
relevant poate fi gasit chiar in titlul articolului Vinul moldovenesc
NU e mai inferior celui francez, sustine vicepresedintele
Legislativului Chinei’. La fel ca in cazul lui superior, utilizarea
adverbului mai nu 1si gaseste utilitatea.

Urmatorul articol care ridicd probleme in acest sens este din
sfera sportului, mai exact cea a fotbalului romanesc. In articolul M.
Sandu catre actualii sefi FRF: ,, Niciodatd nu vor ajunge la nivelul
meu. Sunt prea departe de fenomen” regasim urmatorul paragraf:
»|...] noul selectioner al Roméniei nu a alcatuit cel mai optim prim

*https://www.agero-stuttgart.de/REVISTA-AGERO/CULTURA/Aspecte-ale-
moralitatii-Hartmann-Agero-Diana-Silaghi.htm.

® G. Gutu, Dicfionar latin-romdn, Bucuresti, Editura Stiintifici si Enciclopedici,
1983, s.v..

7 http://spiritromanesc.go.ro/Parintele%20Staniloae html.

¥ G. Gutu, op. cit,, s.v..

*https://point.md/ro/noutati/politica/vinul-moldovenesc-nu-e-mai-inferior-celui-
francez-sustzine-vicepreedintele-legislativului-chinei.

54

BDD-A28397 © 2017 Editura Mirton; Editura Amphora
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:00:06 UTC)



117'°. Dupa cum am expus mai sus, optimus reprezintd forma de
superlativ relativ si/sau absolut pentru adjectivul bonus ,,foarte bun,
minunat, perfect”!!. Ajungem astfel la concluzia ca adjectivul optim
contine in semantica sa ideea de superlativ, nemaifiind necesara
antepunerea morfemelor ce/ si mai.

B. Superlativul absolut obtinut prin prefixare

Dincolo de metodele de intensificare expuse mai sus, in latina
clasica formarea gradului de comparatie superlativ absolut se obtinea
si prin prefixarea cu per- sau prae-. Astfel, adjectivele care erau
formate cu aceste prefixe cunosteau deja gradul de intensitate
maxima, nefiind necesara utilizarea unor alte morfeme ale
intensitatii'”.

Un caz concret de utilizare improprie a gradelor de comparatie 1l
presupune intrebuintarea adjectivului perfect. In limba latina,
perfectus are sensul de ,desavarsit, perfect [...] deplin””’. Forma
perfectus reprezintd participiul perfect pasiv al verbului perficio,
perficere, perféci, perfectum ,a face (complet), a termina”'®. La
randul lui, acest termen se compune din ,per et facio”", unde per,
care, de reguld este folosit cu sens locativ, poate ajuta si la formarea
gradului superlativ relativ de superioritate sau superlativ absolut'® si
verbul facio, facere, féci, factum ,a face (un lucru anumit)”'"’. Forma
de participiu perfect pasiv a lui perficere, un fenomen foarte des

http://m.digisport.ro/Sport/FOTBAL/Competitii/Echipa+Nationala/M-Sandu-atac-
dur-catre-actualii-sefi-de-la-FRF.

"' G. Gutu, op. cit., s.v..

“Theofil Simenschy, Gramatica limbii latine. Text revizuit, notd asupra editiei,
prefatd de Traian Diaconescu, Bucuresti, Editura Viitorul Romanesc, 1998, p. 42.

'3Ibidem, S.V..

“G. Gutu, op. cit, s.v..

1S F. Gaffiot, Dictionnaire latin-frangais, http://www.lexilogos.com/latin/
gaffiot.php, s.v..

'%Vezi Alfred Erout, Alfred Meillet, Dictionnaire étymologique de la langue latine,
Paris, Klincksiek, 2001, s.v..

7 G. Gutu, op. cit., s.v..
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intalnit in latina clasicd, s-a adjectivizat, devenind astfel un adjectiv
regulat perfectus, -a, -um ,desavarsit, perfect”'®.

Dupad cum se poate observa, adjectivul atinge gradul de
intensitate maxima, fapt pentru care asocierea lui cu morfemele de
intensitate ar fi improprie. O astfel de utilizare discutabild intalnim
chiar in titlul unui articol online, numit Vezi aici cine are cel mai
perfect abdomen din showbiz!".

Aceastd problema a adjectivului perfect este intdlnitd si in
articolul Interviu cu Catalin Dorian Florescu, in urmatorul paragraf
stotul a functionat foarte perfect”®’. In acest caz, insa, adjectivul
perfect este precedat de adverbul foarte in scopul trecerii lui la
gradul superlativ absolut. Dat fiind faptul cd perfect contine deja
gradul de intensitate maxima prin propria semantica, putem vorbi
despre un alt pleonasm, intrucat antepunerea lui foarte nu isi are
motivatia.

Limba roméana contemporana prezintd diverse metode de
obtinere a gradului superlativ absolut. Una dintre aceste metode o
reprezintd derivarea cu prefixe de tipul: ultra-, super-, extra-, hiper-
s.am.d. Din moment ce aceste prefixari servesc ca metode de
intensificare maxima a adjectivelor, nu poate fi justificata utilizarea
suplimentara a adverbelor-morfeme de comparatie de tipul: mai, cel
mai, foarte etc.”'.

In ceea ce-l priveste pe super, in lucrarea Mic dictionar
enciclopedic, el este definit astfel: ,,super- (lat. super «deasupray).
Element de compunere cu sensul de «supray», «deasupra», «peste»,
care serveste la formarea unor substantive, a unor adjective si a unor
verbe, dand acestora un sens de superioritate sau de superlativ’’?.
Astfel, fie ca este utilizat ca adjectiv, adverb sau prefix in formarea

lglbidem, S.V..

% http://al ro/acces-direct/culise/vezi-aici-cine-are-cel-mai-perfect-abdomen-din-
showbiz-id573592.html.

2 http://www.casa-romanilor.ch/alina_mondini_interviu_cdflorescu_8.htm.

2! Ada Tiescu, Gramatica practicd a limbii romdne, Bucuresti, Editura Corint, 2005,
p- 52.

2 wwx Mic dictionar enciclopedic, ed. cit., s.v..
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altor cuvinte, acest super cunoaste deja prin semantica sa gradul de
intensitate maxima.

Un caz concret de utilizare improprie a acestuia il reprezinta
chiar titlul unui articol online, intitulat Cele mai SUPER aplicatii
pentru telefonul si tableta ta™. Aici, termenul este utilizat ca adjectiv
invariabil, Intrucit se acordd cu substantivul aplicatii. Prezenta
morfemelor intensitatii cele si mai nu 1si gaseste motivatia, rezultand
astfel o incarcare nejustificabild a semanticii.

Cu toate acestea, pot exista cazuri in care aceste asocieri (care
din punct de vedere lingvistic par niste erori) s fie facute cu intentie,
din motive de amplificare, de hiperbolizare a semanticii. O astfel de
situatie este si cazul articolului Fenomen astronomic rar. Super Luna
de astazi e cea mai stralucitoare din ultimii 70 de ani, unde gasim o
exprimare de tipul ,,Dar existd super Luni mai super decat altele””,
Chiar daca super, dupd cum este expus si mai sus, cunoaste deja
gradul maxim de intensitate, aici ajutd la amplificarea ideii unei
dimensiuni foarte mari. Tot in acest articol regdsim si sintagma
»super extra Luna”, unde, in mod intentionat, evident, se opteaza
pentru utilizarea a doud prefixe de intensificare, Intocmai pentru a
exprima, din nou, dimensiunea surprinzatoare despre care se vor-
beste. In ceea ce priveste Super Luna, acesta este un termen utilizat
in sfera limbajului astronomic si nu trebuie privit ca o intensificare a
termenului intrucat devine termen compus cu sens de sine stitdtor
(mononim si monosemic).

C. Prefixele super- si hiper- (hyper-). Despre potentialul lor
semantic

Atat super-, cat si hyper- (hiper-) sunt astazi doua dintre cele
mai populare prefixe care ajutd la formarea unui bogat inventar
lexical atat in limba romana contemporana, cat si in limbile moderne.

Bhttp://www.zumi.md/lifestyle/cele-mai-super-aplicaii-pentru-telefonul-i-tableta-ta-
foto.

Zhttp://www.stirilekanald.ro/fenomen-astronomic-rar--super-luna-de-astazi-e-cea-
mai-stralucitoare-din-ultimii-70-de-ani_72995.html.
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De mentionat este legitura dintre cele doud. Prin urmare, vom urmari
care dintre acestea are un potential semantic mai mare, pornind de la
un caz concret, mai exact situatia celor doud substantive compuse
supermarket si hypermarket. In aceastd privinta vom face referire la
articolul online Diferenta dintre supermarket si hypermarket.
Pornind de la explicatia oferitd de lucrarea Elemente latinesti si
grecesti in limbile moderne: ,,SUPER adv. prep. I. Adv. deasupra,
mai sus II prep. pe, peste, in afara de [...] [Cf: Gr ybnép- (hyper).””,
observam ca latinescul super si termenul veterogrec hyper sunt
echivalente, avand acelasi sens, singura diferentd fiind limba din care
provin. Prin urmare, ca intensitate, intre cele doud se poate pune
semnul egalitatii.

Atéat articolul mai sus numit, cat si lucrdrile de specialitate fac
deosebire intre cele doua realitati extralingvistice, in sensul ca:
supermarketul este definit ca ,magazin mare In care se vand
majoritatea  tipurilor de mancare si alte bunuri casnice””,
hypermarketul fiind ,,un magazin foarte mare, de obicei situat la
iesirea din orase””’. Chiar daci terminologia marketingului a optat
pentru o distinctie intre cele doud (mai ales in privinta dimensiunii
lor), din punct de vedere lingvistic cei doi termeni ar dispune de
aceeasi semantica si nu ar trebui sa existe aceasta diferenta.

Morfemele super si hyper (hiper) dau dovada de acelasi
potential, ele fiind practic acelasi cuvant din doud limbi diferite.

D. Concluzii

Intrucat, incd de la primele incerciri de reimprospitare a
lexicului limbii romane, s-a facut apel la lexicul latin (fapt cat se
poate de justificabil datoritd originii limbii noastre), este necesara,
cel putin in ceea ce-i priveste pe scriitorii avizati de limba roméana,
cunoasterea etimologiei cuvintelor, tocmai pentru a nu aparea uzul

 Aurelia Hanganu, Elena Varzari, Valentina Negru, Elemente latinesti si grecesti in
limbile moderne, Chisinau, Tipografia Centrald, 2010, s.v..
*http://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/supermarket, s.v..
27
Idem, s.v..
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impropriu al acestora. De altfel, uzul eronat al limbii poate duce la
alterarea sensului pana la punctul in care un lexem sufera schimbari
majore sau chiar totale de sens. Astfel de accidente in limba trebuie
evitate, tocmai pentru pastrarea unitdtii ei si pentru mentinerea
echilibrului intre caracterul motivat al explicatiilor etimologice si
caracterul nemotivat al evolutiilor datorate uzului.

Avand in vedere punctele discutate in lucrare, se poate observa
ca existd, asadar, o serie de astfel de abateri, cauzate fie de lipsa
cunoasterii etimologiei termenilor, fie din cauza uzului care a dus la
manifestarea unui astfel de fenomen. Articolul de fatd are ca
finalitate semnalarea acestor incidente, intervenind cu demonstratii
pertinente si documentate, demonstratii care sa afiseze atat eroarea
cat si varianta corectd de exprimare, mai ales din punctul de vedere
al etimologiei.

Specificul latin al limbii roméane reprezintd o piesa de rezistenta,
fapt pentru care departarea de latind — care poate fi cauzatid de o
astfel de evolutie maligna a limbii, trebuie tratata si discutata.

In consecinta, lucrarea de fatd poate servi ca un util auxiliar in
tratarea problemelor de lexic si poate fi dezvoltatad, totodata, intr-o
lucrare de o mai mare anvergura care sa trateze mai multe astfel de
probleme care privesc direct uzul limbii romane.

PLEONASMS IN THE LATIN- ORIGIN COMPARISON GRADES OF
ADIJECTIVE AND ADVERB (IN THE ROMANIAN LANGUAGE)
Abstract

Keywords: comparison grades; inappropriate uses; pleonasm; vocabulary;
lexical aspects, press.

This paper treats some linguistic facts about the language we meet in the
Romanian press. Because of the quantity of information mass-media diffuses in such
a short time, sometimes, these aspects are ignored, so accurate studies to correct
these problems are necessary.

The very first part of the article tries to uncover some inappropriate uses of the
comparison grades of the adjective and adverbs, illustrating through different
examples extracted from online news the way they should be used.
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The presence of the pleonasm because of these confusions has to be dimmed so
the language to be clearer and properly used.

The paper also covers different neologisms met in comparison grades as:
comparatives and superlatives formed with prefixes and suffixes, analogical forms
formed with the “-ior”, “-ius”, or “issim” or with the affixes like “-hyper” and “-
super”.

In conclusion, the need for writing papers to warn about lexical problems is an
irrefutable one. Even though there are some complex works as vocabularies,
thesauri, dictionaries or normative works, we should treat even the smallest aspects
we meet.

60

BDD-A28397 © 2017 Editura Mirton; Editura Amphora
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:00:06 UTC)


http://www.tcpdf.org

