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Abstract:This study shows Perpessicius's conception of Tudor Arghezi's prose. The approach is
pragmatic and metacritical. In Perpessicius' vision, the prose written by Tudor Arghezi is universal by
the epic virtues and inexhaustible creative power; but also through fantasy and grotesque dominating
satire all the time.
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Introducere

Punerea in pagina a articolelor, studiilor i mentiunilor inchinate de Perpessicius prozei lui
Tudor Arghezi le apartine lui Dumitru D. Panaitescu si Valeriu Rapeanu. Incepem expunerea de
fata cu precizarea ca ele se nscriu intr-un nerealizat proiect de istorie a literaturii roméne dar ca in
ceea ce ne priveste vom recurge la o modesta criticd a criticii.

Stilul lui Perpessicius descinde oarecum din Croce, Thibaudet, Baudelaire, Lovinescu,
Cioculescu, Courier, Vico, Gongora s.a. E direct, concret, dezinvolt, succint, nebatand, deloc,
campii cu gratie ca altii sau facand parada cu niscaiva Tmprumuturi lingvistice din teoria si critica
literard occidentald care imbraca — atunci cand se intelege cd ele cimenteazd o solidd cultura
asimilata in timp — haina exprimarii firesti, una nepervertitd / nesofisticata lingvistic si retoric.

Arta hermeneuticd a lui Perpessicius raméne oricum constant la un autocenzurat nivel de
judecata estetica (ori eticd pe alocuri, In functie de aspectul specific al cartii analizate — n.n.) si
finete auctoriald. Are acest ,.expert” al frazelor antologice un condei capabil sa discearnd rapid
trasaturi reprezentative, sa le identifice aproape fara greseald ca de pildd atunci cand ne
incredinteaza ca biletele de Papagal au constituit — citdm — ,,buletinul zilnic, de verva satirica, de
fantezie neobosita, de portretistica acida, de sentimentale jocuri de copii” care fac din Tudor
Arghezi ,,prozator la nivelul poetului” si ,,un mester inegalat, cat in fantazia concentrata, si n
poetizarea actualitatii”.

Daca ar fi sd-i reprosam totusi ceva scriiturii lui Perpessicius ar fi lipsa de echilibru intre
functiile limbajului, deseori ,,vorbaria” comentariului lunecind in gol ori degenerand in
inconsistenta categoriala. Dar se poate trece repede peste aceste ,,nefericite defecte manieristice”
atunci cand criticul de intdmpinare recurge la (re)lectura comparatd, ori pune concepte preluate
din celelalte arte: pictura, sculptura, gravura, fotografia, in opera.

Perpessicius considerd ,,Icoane de lemn” de exemplu ,,0 colectie de arta”, ,,opera de
intensiva creatie”, ,,colectie de tipare cAnd amuzante, cand bicisnice, cand de-a dreptul scabroase
ale unei umanitafi vegheata in exercitiul sacrilegiilor ei, dar colectia de tipare purtand cu toatele
iscalitura acestui ascutit observator, marca acestui demiurg al scrisului romanesc”. Icoane de lemn
sunt ,.,operd de sculptor, idoli ai unui paganism, cum sunt toate religiile artistice” Subliniind chiar
meritele de prozator ale lui Tudor Arghezi criticul crede de cuviintd a le aseza in paradigma cu
memoriile lui Saint-Simon si cu eseurile lui Montaigne. Portretistica si parantezul anecdotic sunt
cele doud pedale ale genului memorialistic si Arghezi recurge la ele. Amintirile ierodiaconului
losif aduc un material omenesc asa de pretios si asa de giuvaergit in infloriri de rozeta.

Pe langa virtuozitatea lexicald, evolutia stilistica si excelenta pamfletului, elemente de
identitate prelevate de Eugen Lovinescu, Perpessicius descopera la randu-i vigoarea portretistica,
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darul de a crea atmosfera, Insusiri care-l anuntd pe romancierul de mai tarziu si care vadesc
prezenta unei energii epice de aceeasi identitate cu a torentului liric.

1. Printre alesii meselor zeiesti

Pentru magistrul Perpessicius, a se mentine in — citdm — ,,cadre schematice ale cronicii, in
corp-la-corp, dacad se poate spune”, constituie, cumva, ambiguu, o... onoare. Oare? Intrebarea
noastrd e rea! Dar... automat sterild. Caci mai sus numitul ,,argonaut” isi revine imediat din
»fresca epicd” pentru cd observd cd lui Tudor Arghezi 1i sta in putere — ,,sa hotdrasca
proportionalizarile, sd traga linii §i planuri, pentru ca memoriile ierodiaconului losif sa fi devenit
romanul cel mai suculent al moravurilor monahale; vibrantd plansa preistorica, dacd se poate
spune, a bisericii noastre.”

Nu avea cum Tudor Arghezi sa nu anticipeze o futurista capodopera precum ,,Paracliserul”
lui Marin Sorescu, Intrucat a scris negru pe alb: ,,Un paracliser iese speriat din altar, cu o pereche
de cleste mari In mana, face matanie la jiltul mitropolitului, scuipd in gura carna a clestelui ca de
carnati, si sfssfs! stinge luménara”.

Atarna de judecata axiologica o nedumerire: ce s fie aceasta potrivire de creatica? Plagiat
ori reinventare adjudecata areopagic? Luati-o cum vreti, la o adica!

Dar — veti fi atenti in continuare — Perpessicius iardsi se arunca in viitor cu ancora-i
ppopedeutica: ,,Extraordinara nuveld ,,Grigorescu” ar fi de un naturalism sanctificat. O alta
(Sangerece) reediteaza calvarul, In lumina unei mari reconstituiri §i a unui personaj din zona
sublimului si a derizoriului social si criminal.”

Bolgia din Icoane de lemn (s.n.) mai are si a doua parte: ,,Poarta neagrd”’. Aceastd
wtransvazare spirituala” — deci termenul e preluat de Eugen Negrici si de Nicolar Manolescu de la
,bietul” Perpessicius — 1i ia pe ,,universitari”’ peste picior si bine le face! In definitiv, icoanele de
lemn (s.n.) vadesc o ,,impletire magistrala de document si elevatie artistica”.

Articolul lui Perpessicius adresat ,,Portii negre” isi atinge scopul. Aflam ca ,,icoanele de
lemn” ar fi datoare lui Virgiliu, Iui Rabelais, Iui Dante, lui Shakespeare, lui Baudelaire (cel din
Spleenul Parisului), Iui Flaubert. Ca ar reuni intr-un superior elan pamfletarul si liricul, rezultatul
fiind o ,,confesiune liminard” ,.,ca o anticamera de rezonantd” in care acordurile ,,preludiului”
anticipeaza damnatiunea simfonica ce va incepe. Aceste ,,superbe pagini muzicale” sunt totodata
fresce de istorie contemporana, in care moravurile de dupa razboi ale capitalei cu toate comediile
ei politice si judecatoresti se desfasoara Tn lumini crude. Cruditatea de ton si cruzimile de expresie
sunt cele doud virtuti ale scrisului lui Tudor Arghezi, si ele isi dau Intreaga lor masurd in Poara
neagrd, cum si-o dadusera si in Icoane de lemn.

Textele lui Perpessicius sunt deci — dupa cum ati dedus deja — o literatura critica, a carei
producere se vede scoasa total din imediatul utilitar (Jean Ricardou, Ce este Florenta pentru Jean-
Paul Sartre (Situation II / Situatii II)), asa-i si Bucurestii pentru Tudor Arghezi. Unii cititori ar
putea fi tentati s vada aici numai o alaturare fortuita. Ii invitdim si reciteasca cele doua volete
argheziene si chestiunea se va rezolva de la sine.

,Romanul” — caci pot fi socotite cele doud ,,porti negre cu icoane de lemn” fragmente de
roman ,,postmodern” — se Inscrie in mod funciar in acest rol producator al cuvintelor in opozitie
cu functia lor strict utilitara. Perpessicius creeazd asadar o literatura critica veritabild, indatorata
imaginarului transretoric. Iata Inca un citat probatoriu: ,,Chirurgia nu lucreaza cu viscere de inger
parfumat, necum de Venerd, cu toate ca si unele si altele nu pot sa fie altminteri decat le vede
Odon de Cluny, de pilda... Fara sa mai amintim pe Rabelais sau si mai exact pe Dante, la care
descrierile anatomice, disectiile chirurgicale si autopsiile sunt in mare cinste”.

Imaginarea semnului 1n literatura lui Perpessicius e triadicd (constiinta simbolica,
constiinta paradigmatica, constiinta sintagmatica) in maniera barthesiana dar si in cea a sa proprie,
intrucit imaginile ca atare tasnesc antologabile. Puscariile sunt ,laboratoare de inchizitie
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experimentala”. Tudor Arghezi insusi este ntr-o egald masura si intensitate si pamfletar si serafic,
,vede oroarea de sub epidermd, dar si gratia si frenezia din sufletele acestor monstri nevinovati
(s.n.) despre care vorbea Baudelaire.”

Certamente proza lui Arghezi il contamineaza pe critic sd-si metamorfozeze textul critic in
unul ,,de placere” (Roland Barthes). Lucarnele de vis se transforma intr-o ,,adevérata circulara si
incandescenta bolta de catedrald” iar ,,extraordinara cromatica imagista” il converteste pe critic,
seducandu-1, readucandu-1 inlauntrul textului, prizonier de buna voie al unui arghezianism capabil
sd extuziasmeze oricand, cu arta sa documentara si de expresie.

,Cartea cu jucdrii” este — n opinia lui Perpessicius — produsul unui mare regizor de
spectacole, culese din toate gradinile, imbdlsdmate sau otravite, prin care l-au purtat viata si
fantezia sa. Scriitorul se dovedeste iarasi complex, vraci al splendorilor si al intunecimilor din
viati, el trebuie acceptat in integralitatea-i eclatantd. In ,Cartea cu jucarii” ,,puritatea de stil,
fantezia cea mai nestavilita, dragostea de copil ca de cel mai mare dintre darurile Creatiunii si
patima de nemistificare a sufletului de copil se Tmpletesc in cele mai neasteptate desene ale
imaginatiei”.

Asemenea aprecieri emise 1n eon, presarate cu nereprimate superlative, de Perpessicius,
cum vor fi fost ele receptate In 19327 Céci azi ni se par perfect adecvate, deloc exagerate. Tudor
Arghezi — citam din nou — e un scriitor complex si variat, ,,tot asa de firesc ca §i succesiunea
spectacolelor naturale”. Tudor Arghezi ar fi unul dintre alesii meselor zeiesti.

Cartea cu jucdrii poate fi considerata si carte pedagogicd, una in care ,,iubirea si intelegerea
interzic orice falsificare a sufletului si a mentalitatii copilului” stimulat de basme si jocuri, intr-o
atmosfera de libertate, de autonomie acordatd copiilor, accente imprimate tratatului ludic, de
nesilnica educatie a copilului.

Recurgand la 1nca o lecturd comparata, Perpessicius il plaseaza pe Arghezi langa Rousseau
(cel din Emil). Citdm: ,,Daca n-ar fi vorba in primul rind si mai presus de toate de o opera esential
literara, 1n care timbrul de artd acoperd si stinge orice urma practica, am considera Cartea cu
jucarii ca pe una din cele mai reusite ilustratiuni ale sistemului educatiei negative (s.n.), predicat
de Rousseau in Emil (s.n.) ori de catre Jules Renard. (Morcoveata).

Si totusi celebra de-acum ,,Carte cu jucdrii” e desigur un tratat de educatie de pediatrie, de
paidologie; ,,una din cele mai frumoase colectiuni de basme, o inepuizabild suitd de poeme, in
proza, unul din cele mai utilate laboratorii de artd japoneza, in materialul fragil al cuvantului.”
Citdm pe Arghezi care-si asuma cu aceeasi jocularitate ,,pas cu pas” (Klaus Johannis) si verb cu
verb, si substantiv cu substantiv , si epitet cu epitet, si metafora cu metafora demersul si discursul
inconfundabil etc.: ,,Nici o jucarie nu e mai frumoasa ca o jucdrie de vorbe (,,Povestea cu 0i”)”.
Arta argheziana Tncearca 1n dreptul urechii ,,cuvintele, ca pe niste ulcele smaltuite” sau retopeste
folclorul nostru ,,antic” in ,,Facerea lumii” sau 1n ,,Negutatorul de ochelari”, doua clare dovezi —
citam din cronica lui Perpessicius la ,,Cartea cu jucarii” — ale artei de interpretare si transpunere n
planul metaforei. ,,Prin urmare, ,,Cartea cu jucarii” are inedita calitate de ,,codice de legende si
poem ciclic de metamorfoze”, fiind totodata si ,,cartea junglei”” (Rudyard Kipling) si confesiunea
unui poet in inima caruia copilul si vietatea domnului, caine, mata sau lastun se bucura de o egala
iubire si de egald ospitalitate artistica.

Reunite, cele trei constiinte barthesiene intr-o constiintd critica, ele se bazeaza pe arta
citatului ca la Saint-Beuve ori G. Calinescu iar Perpessicius li se alaturd victorios. Si cum a citat
dansul din Arghezi, la fel citez si eu din textele sale.

2. Tudor Arghezi: un prozator universal

., Labletele din Tara de Kuty” il coplesesc iar pe ,,bietul” cronicar (a se citi: critic literar —
n.n.). Caci ni se releva ,acelasi netulburat poet, in inima caruia, ca intr-un potir de sfantd
impartdsanie, totul se sanctifica si se armonizeaza”. Este un transmodernism avant-la-date/avant-
la-lettre... Verbul sau e cand suspin si cind apa tare, cand punte spre paradisuri nevinovate si

BDD-A28248 © 2018 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 14:21:30 UTC)



Issue no. 14
2018

JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES

cand tunele spre bolgiile dantesti. lar cronicarul se lasd iremediabil vrdjit, trimitdnd criticul la
plimbare si punand in locu-i pe literatul cel mai plastic, dedulcit la comparatii si hiperbole cu
suport stenic, magnific. Citdm incd un paragraf deictic, Insd prins in avalansa de elogii
ireversibile, in care se pivoteaza tot in jurul axei verbaloide: ,,Verbul sau dur a pocnit ca o prastie
trimeasd 1n crestetul cutezdtorilor Goliati, firul sdu de paianjen s-a Tmpletit ca otelul in jurul
victimelor, al cdror contur a ramas de-a pururi imprimat in roca de pergament a Ziarului sau
revistei; lentila sa miraculoasd a marit si deformat proportiile atitor grandioase caricaturi, a caror
faima infamanta e Tnca unul din miracolele acestui artist cu verva risipitoare”.

Perpessicius pune aceste ,Tablete ziaristice” langd ,Scrisorile persane” ale lui
Montesquieu si romanele filosofice ale lui Voltaire. Alegoriile lui Tudor Arghezi sunt concrete
satire travestite, preferinta mergand spre jocul identificarilor la care orice criptograma Tmbie, sau
mai curand catre deliciile fanteziei si pentru emotia estetica dintr-insa.

Afirmand ca literatura alegorica n-a murit $i nu va muri citd vreme se vor gasi spirite
fanteziste, Perpessicius iarasi nu are reticente axiologice. Citdm, cu aceeasi neclintitd frenezie,
caci pasajul e memorabil si de pus in rama de aur: ,,Daca Thomas Morus critica societatea engleza
in Utopia, dacd Swift preumbla pe Gulliver al sau cand 1n tara piticilor si cand intr-a uriasilor,
daca Cervantes facea pe Sancho Panza guvernator al insulei Barataria, dacd Montesquieu aduce la
Paris pe Usbec perssanul, iar Voltaire pe Babuc sau pe Micromegas, daca Dimitrie Cantemir a
travestit evenimentele contemporane siesi in Istoria hieroglifica, iar d-1 Tudor Arghezi a imaginat
o tard Kuty, alta dar nu mai putin aidoma cu a noastrd, de bundseama ca mobilul tuturor acestor
peregrinari $i travestiri std mai putin in conditiile exterioare ale societdtii si timpului, cat intr-unul
interior, Tn natura fanteziei fiecaruia dintre scriitori: anticipativa la unii, satirica la toti”. Citatul e
tare lung, cu indecis regret il scurtez, dar din ce-i urmeaza Perpessicius dubleaza Furtuna lui
Shakespeare cu neasteptata capodopera argheziana si ea o insula de latinitate intr-o Oceanie a
fanteziei poetilor, homerica si miraculoasd, absurd-grotescd, sub conul de lumina feerica a
spiritului arghezian.

Am péacatui Insd dacd n-am adduga ca Tablete din Tara Kuty, oricat de unitard pe axa ei,
este totusi o carte de infinite nuante pe care Perpessicius le disecad in simultaneitate caci revenirile
cu functii noi sunt posibile. Philippe Sollers le-ar inventaria sub pecetea dublei miscari: pe de o
parte constituirea si construirea cartii, pe de altd parte instituirea si instruirea subiectului cartii.
Perpessicius le aliniaza consecvent si inteligent, laudandu-1 in tromba pe Arghezi:

— nascociri din cele mai absurde, altoite pe mai mult de un trunchi de verosimilitate,

— vocabule de un rar pitoresc lexical,

— fantose de un burlesc derivat din cea mai autentica samanta caricaturala,

— pagini de o cruzime realistd nemaiintalnita,

— pagini de suava poezie (amintind cele mai bune poeme in proza din Cartea cu jucarii,
cum sunt paginile despre Arcadia copiilor din Kuty, unde incercarea de-a ridica o scoald e
inlaturatd de rezistenta nu numai a tancilor dar si cu complicitatea naturii insesi — n.n.).

Ochii Maicii Domnului este intiul, in acceptia curentd, roman arghezian, iar Perpessicius
scoate 1n relief virtutea epica si inepuizabila putere de creatie, constructia organica, complexul lui
Oedip, dialectica manuirii de simboluri, aureola de poezie care invaluie si transfigureaza tot ce
cade inlauntrul ei. Unul din cercurile creatiunii, lumea copiilor, 1-a preocupat intens pe Arghezi si
1-a adus in cunoasterea tainelor copilariei dar si In desprinderea unei galerii de tipuri rivalizand cu
impatimitii Muntelui Vrdjit al lui Thomas Mann si cu nevropatii Cartii de la San Michele (Axel
Munthe).

Celalalt roman, Cimitirul Buna Vestire, poarta de asemenea caracterul dexteritatii
pamfletare si psalmiste, corespunzand acelui homoduplex pe care cercetatorii apuseni l-au intuit
in opera lui Baudelaire. Neintimidat de anvergura geniilor europene, Perpessicius si-1 revendica pe
al nostru, recurgand, iatd, la aldturdri care in epoca vor fi parut nitel bombastice. Astazi,
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vizionarismul lui Perpessicius std marturie unui curaj pe deplin motivat §i in toate articulatiile sale
ca scriiturd/lecturd a unei scriituri/ lecturi (Jean-Louis Baudry: Scriitura, fictiune, ideologie, in
Antologie ,,Tel Quel” 1960-1971. Pentru o teorie a textului, Ed. Univers, Bucuresti, 1980, p. 234).
Asistdm, 1n romanul arghezian, la o rasturnare a modelului imaginar al cunoasterii, iar
Perpessicius 1si da seama imediat ca subiectul 1nsusi, tema dovedesc pe marele fantezist si creator
de legende, de scene, cand bufone, cand de un grotesc inegalabil, cand iesite din comun.

,Manualul de morald practicd” contine tot serii de tablete si materii de data aceasta
proiectate pe un ecran de continud sarja critico-satiricd, fantezia si grotescul dominand tot timpul
satira. ,,Evident, cu toate aceste podoabe proprii scrisului lui Tudor Arghezi, care pune in sfarcul
frazelor sale cea mai purd matasa, deci cea mai usturatoare, cu toata acea slefuire, proprie stilului
sau, cu toatd acea risipa de imagini §i cu toatd acea variatiune infinitd a absurdului, urmarit prin
labirinturi de expresie, ce caracterizeaza oricare din paginile sale” (in Perpessicius: 12 prozatori
interbelici; Ed. Eminescu, Bucuresti, 1980, p. 122).

Volumului 1i sunt acordate opt pagini iar in ele Perpessicius pare interesat de teoria
formativitatii a lui Luigi Pareyson (formarea ca ,.facere” (poiein) care inventeazd ,,modul de a
face”) si de teoria pedagogica in definitiv, cdci Tudor Arghezi disecd o societate vinovatd si
putredd, 1n vazul tuturor, condusa de Intrupdrile acelui zoonpoliticon, adica ale ,,omului de stat pe
sezut” spre deteriorarea resorturilor politice si administrative si dezastrul lor iminent.

Apoi se reintoarce la pura poeticitate intr-o proza de fierbinte si casta senzualitate, la
imnurile risipite 1n cinstea mamei si a copilului: ocazie speculatd de Perpessicius ca sa-1 distribuie
pe Arghezi intre Stendhal si Remy de Gourmont si sd-si elaboreze propria metapoetica
comparatistd cu mult Tnaintea lui Matei Calinescu ori Adrian Marino, internationalizandu-1 prin
urmare pe Tudor Arghezi, fara nici o ezitare, printre granzii literaturii universale. ,,Lectia” ferma
ramane de un patriotism curat, dens n analogii si similaritati, paralele si (re)verificari, de tipologii,
descrieri si anticipatii comparatiste de necontestat.
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