ISTORIA LIMBII

(sl de Filologie aiMBce | U PICTIONAR MULTILINGY
- DIN SECOLUL AL XVII-LEA?
(Chisinéu)

A multilingual dictionnary from the 17th century?

Abstract: The subject of our study is the work titled Dicfionarul greco-slavo-
romdno-latin (17th century), whose author is supposed to be Nicolae Milescu Spatarul.
We analyse some allegations of Al Nichitici, the editor of the volume, concerning
the paternity, the dating and the content of the manuscript, as well as the methodology
of transcribing the text contained in the kievan manuscript.

Keywords: consonant, dictionary, leaf, grapheme, lexicon, manuscript, word,
sound-type, text, vocal.

Rezumat: Subiectul insemnarilor de mai jos constituie lucrarea intitulata
Dictionarul greco-slavo-romdno-latin (secolul al XVII-lea), al carui autor se presupune
a fi Nicolae Milescu Spatarul. Sunt luate in discutie unele afirmatii ale lui Al Nichitici,
editorul volumului, referitoare la paternitatea, datarea si confinutul manuscrisului, precum si
la metodologia de transcriere a textului cuprins in manuscrisul kievean.

Cuvinte-cheie: consoand, dictionar, fild, grafem, lexicon, manuscris, slovi, sunet-tip,
text, vocala.

1. Recent, Editura chisinduiand Arc, in colaborare cu Tipografia Bons Offices si
cu sprijinul Administratiei Fondului Cultural National (Romania) si Ministerului Educatiet,
Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, a publicat un impunétor volum lexicografic’.
Avand un format de dimensiuni mari (in-folio), textul manuscrisului, cuprinzand 411 file,
impresioneaza nu atat prin numarul mare de cuvinte, ci, in mod deosebit, prin faptul
cd include numeroase sintagme si chiar propozitii, al ciror rol este sd explice cuvantul
tradus sau si indice unele sinonime ale acestuia, procedeu mai rar folosit de alcituitorii
de lexicoane din perioada veche a limbii romane.

L Nicolae Milescu Spétarul, Dicfionarul greco-slavo-romdno-latin (secolul al XVIil-lea)/
Tpeuecko-cRagaHCKoO-PYMbIHCKO-TamUHCKUIL cllogapy (XVII gex) / Greek-slavoniromanian-latin
(17th century). Prelucrare, transcriere, adnotéri si introducere Alexandru Nichitici, acad. GUSP
/O6paboTka, TPAHCKPHIIHSA, AHHOTAIIHH H BBefeHHe Anekcanzp Hukutud, axamemuk I'VCIL/
Processing, transcription annotatioons and mtroduction, Alexandm Nichitici, acad. GUSP,
Chigindu, Editura Arc, 2015, 1552 p.
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Faptul in sine — publicarea unui dictionar, considerat a fi ,,primul dictionar
romanesc”? (p. 9), cum crede editorul, Alexandru Nichitici, istoric de profesie, un bun
cunoscator si editor al documentelor de limba romana veche, —ne-a suscitat interesul de
a ne expune mai pe larg asupra unor chestiuni legate de paternitatea, datarea si aspectul
lingvistic al manuscrisului, care, cum se afirma in Nota Editurii, ar putea , trezi dezbateri
in randurile specialistilor atat despre fondul scrierii, cat si despre posibilul ei autor”
(p. 5). Intr-adevir, Lexiconul?, privit sub diverse raporturi, necesitd anumite comentarii
si precizdri menite sd clarifice unele afirmatii discutabile si, pe alocuri, pretentioase
emise de editor.

2. Din descrierea manuscrisului, aflam cd Lexiconul ,este editat in premierd
absoluta dupa manuscrisul greco-slavo-romano-latin elaborat de marele carturar
moldovean Nicolae Milescu Spétarul in anii 1672-1675” (p. 7), cd ,,a fost descoperit
de noi la Kiev, in anul 1986, in sectia de manuscrise a Bibliotecii Centrale Stiintifice
a Academiei de Stiinte a Ucrainei™, cd ,,reprezintd un manuscris original, scris in a doua
jumitate a secolului XVII de ,,doud persoane diferite”, ci ,,scrierea este cursivi” (p. 8)
si cd ,,manuscrisul confine aproximativ 17 000 de cuvinte grecesti, nu mai putin de
6 000 de cuvinte slave, ceva mai mult de 24 000 de cuvinte romanesti si o serie de
cuvinte in latind” (p. 10).

Un loc aparte in Introducere 1l ocupa informatia referitoare la faptul cd N. Milescu
ar fi lucrat, in primii ani de la sosirea sa in Rusia, asupra unui dictionar greco-slavono-
latin®, Al. Nichitici referindu-se la mai multi cercetitori din secolul al XIX-lea si al XX-
lea care s-au ocupat indeaproape de viata si activitatea lui N. Milescu. Prima mentiune
despre dictionar apartine lui Emile Picot’.

* Intaietatea apartine Lexiconului slavo-romédnesc (manuscris din 1649) al lui Mardarie
Cozianul, considerati ceamai veche lucrare lexicografici cunoscuti astizi (vezi Crefu 1900).

% Folosim aici §i in continuare abrevierea Lexicon, in conformitate cu mentiunea de la
p- 1125 a lucrdrii editate unde scrie: ,Scara acestui Lexicon, in care numiéml ce iaste pus pre la
cuvinte arati fiestecare cuvant la ce fati inapoi a Lexiconudui si afl&” — g1 in consens cu termenul
folosit in lucririle lexicografice din epoci; cf., de exemplu, Cretu 1900.

* Astazi: Institutul de Manuscrise al Bibliotecii Nafionale a Academier de Stimte
,.V. L. Vemadsky” din Kiev.

5 Manuscrisul nu contine informatii referitoare la numele antorului, data sau locul unde
a fost elaborat.

¢ Intenfia lui N. Milescu de a intocmi un asemenea lexicon ar putea fi legatd
nemijlocit de colaborarea sa cu Academia slaveano-greco-latind gi colegiile din Moscova,
pentru care el elaboreazi manuale grecesti si latine, participand si la selectarea profesorilor
pentru Academie, si de aga-zisa activitate pedagogicd a sa: da lectin de msugire a limbilor
striiine copiilor boierului Matveev gi celor ai printului Cerkaski (Vezi Apcemwer 1910, p. 7;
Panaitescu 1993, p. 82, 83; Vpeym 1980, p. 60-61).

™ Vezi Picot 1883: ,Le premier ouvrage dont il s’occupa, fut un Dictionnaire grec-
latin-russe, auquel il travailla dés les premiers temps de son sejour en Russie, mais que,
a ce que croyons, ne fut pas achevé” (p. 449).
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Ideea, se pare, a fost sustinutd de mai mulfi biografi ai carturarului moldovean,
editorul referindu-se la studiile cercetatorilor I. Mihailovski® si P.P. Panaitescu®,
precum si citand din lucrérile lui D. Bantas-Kamenski' si Iu. Arseniev'!. La sfarsitul
acestei incursiuni bibliografice, Al. Nichitici afirma: , Tofi acesti oameni de stiinta
<..> redau intr-un mod eronat denumirea manuscrisului. In realitate, titlul lucririi,
asa cum a fost gandit de autor, suni astfel: Dicfionarul gmco-sfm‘o-mnﬁm-kum” (p- 7N,
prin ,toti” intelegandu-se, de fapt, doar afirmatia lui E. Picot, a cérui ipotezd a fost
impartagitd de I. Mihailovski si P.P. Panaitescu, cei trei cercetdtori, la care addugim
pe A. Tatimirski'? si D. Ursul®, denumind diferit titlul lexiconului (cf. notele 6, 7, 8, 11, 12
din subsol, sublinierea ne apartine).

Bazandu-se pe filigranele hartiei, fird insd a reproduce imaginea lor, si pe
confruntarea caligrafiei textului manuscris cu autografele lui N. Milescu, copii publicate si
comentate in literatura de specialitate'*, Al. Nichitici atribuie Lexiconul lui N. Milescu.

O ultima comentare a ideilor expuse in Introducere se referi la afirmatia editorului
conform céreia, in procesul de intocmire a Lexiconului, ajutorul lui Nicolae Milescu
ar fi fost uricarul moldovean Petre Dolgovo'’, care ar fi alcdtuit indicele (Scara)
cuvintelor cuprinse in textul manuscrisului (p. 9).

% Vezi Muxaiinogckuii 1895: ,ects ykazamume Ha To, uto Cnadapuii Tpymmwics

B 1672 rofly Hajl cOCTABJIEHHEM TP eKO0-CIIABA HO-JIATHH CKAT0 JISKCHKOHA; HO IT0 OBLTO ceNaHo
# Grputo 71 9TO caenano CrnadapueM, HHKAKHX ceeflenuii Het  (p. 10).

% Vezi Panaitescu 1993: , Nicolae Milescu lucrain 1672 laun dictionar slave-greco-latin,
care nu s-a mai gisit” (p. 91).

1* Informatia lui Al. Nichitici conform céreia D. Bantag-Kamenski ar fi afirmat ci ,Nicolae
Milescu, in 1972 lucra si asupra acestui dictionar” (p. 7) nu corespunde adevimlui. Intr-adevir,
lucrarea lui D. Bantag-Kam enski contine un articol intitulat Spafarii (vezi Bauntenu-Kame ncknit 1836,
p. 75-85), dar citatul mentionat de editor lipseste cu desdvargire in dictionarul cercetitorului rus.

" Nici citatul editorului —, Nicolae Milescu, in anul 1672, lucra asupra dictionarului greco-
slavono-latin, care nu s-a mai gésit™ (p. 7) —, atribuit lui Iu. Arseniev, nu se regéiseste in cele 63 de
p- ale lucririi autorului rus.

12 Vezi Amumupcknii 1910:,.B To ske BpeMs 0H 110 ¢06 CTBEHHOMY OMHHY Mep eBesT Ap HpMaToTHOH,
ATAGKE TPYIIIICS HAT] COCTABJIEHHEM TP ei0-CIABAHO-JIATHHCKATO TerccHicona’™ (p. X).

1% Vezi Vpeyn 1980: ,EcTh Tak:ke CBEJIEHHS 0 TOM, UTO OH FOTOBHT IpeKo-JIATHHO-
CIIABAHCKHI Texcukon” (p. 61).

% Vezi Mares 1979, p. 260, 261; Herodot 1984, p. 412413, in special p. 565,
cu o bibliografie bogati referitoare la antografele lui N. Milescu.

!5 Originea luni P. Dolgovo ca fiind moldovean si alcétuitor al indicelui de cuvinte (p. 9) nu
este in niciun fel sustinutd de vreun argument, in manuscris lipsind orice informatie in acest sens.
Singura stire, cunoscuti noud, despre P. Dolgovo, e drept indirectd, se contine in documentele
de arhivd din acea perioadd. Iatd pasajul, in traducerea lui St. Lupan (vezi Lupan 1991,
p- 45), extras dintr-un act al vremii: ,JTar cirtile acele le-a compus si le-a cules din diferite crfi
traducétorul de limbé elind-greacd din Departamentul Soliilor (Posolski Prikaz — subl. noastrd)
Nicolae Spitarul gi incd ipodiacul Petre Dolgovo...”. Informatia este preluatd de alti biografi a1
cirturarului moldovean, unul din acestia, I. Mihailovschi, referindu-se la activitatea de traducétor
a lui Nicolae Milescu, preciza ci nu este indeajuns cunoscut rolul gi gradul de participare
a lui P. Dolgovo in compunerea gi alcituirea cértilor. Necesitatea colaborfirii Ini N. Milescu cu
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3. Structura volumului se prezinta astfel: Nota Editurii (p. 5), Introducere'® (p. 7-10),
doud mostre de autografe ale lui Nicolae Milescu Spétarul (p. 20-21), textul Lexiconului
propriu-zis (p. 31-1123), precedat de trei pagini albe cu scurte notite si incercari de
penitd (p. 23-25%, 28) si alte doud pagini (p. 27, 29) confinand termeni romanesti,
pe care editorul i-a restabilit ,,conform indicelui” (p. 1141, nota 5). Cartea mai
cuprinde cateva indice de cuvinte: primul, Scara (p. 305—405), este parte componentd a
manuscrisului, iar celelalte au fost intocmite de Al. Nichitici: Indicele cuvintelor omise
(p. 1518-1547), Lista ligaturilor si ductul unor litere grecesti (p. 1548), Indicele cuvintelor
grecesti, Indicele cuvintelor in Scard $1 Indicele alfabetic al cuvintelor omise (p. 1549).
Editia este organizatd in felul urmator: pe pagina din stanga se aflireproducerea facsimilata
a originalului, iar pe cea din dreapta, transcrierea in limba romani, precedati de cuvintele
tipdrite in greaci, slavi, romana chirilici si urmati, foarte rar, de cele in latina. In notele
de subsol au fost trecute greselile si modificarile copistului, precum si unele comentarii
ale editorului, traduse in limbile rusi si engleza.

4. Partea esentiald a manuscrisului si cea care intereseaza este textul Lexiconului,
ordonat in formd de coloane si continand, de reguld, trei sau, foarte rar, patru liste de
cuvinte (grecesti, slave, romanesti si, sporadic, latine). Uneori coloana cu termeni grecesti
este continuati in partea dreaptd a filei, dupd care urmeaza doar echivalentele romanesti
(p. 66, 86, 100, 208, 916). Alteori, situafia se inverseazi: lista a patra din dreapta filei
apare sub forma de o propozitie/fraz romaneasca supuse traducerii in greaci (p. 378, 432,
454, 470, 856). Intr-un caz, pe fila de la p. 46, primele 12 cuvinte romanesti sunt repetate,
formand a patra coloani.

4.1. Termenii grecesti, aranjati in ordine alfabetici in partea stangi, cuprind pe fiecare
fila un numar inegal, de cele mai multe ori acesta variind infre 30 si 31. Mai pufine cuvinte,
intre unu si noud, 11 si 27, se constatd pe filele care incheie litera din alfabet grecesc (p. 1028,
994, 486, 1052, 892, 1104, 1114 si, respectiv, 520, 702, 708, 236, 902, 774, 626, 646, 878).

4.2. Coloana a doua a manuscrisului este rezervati echivalentelor slave, pentru
care autorul nu a dat totdeauna (nu a gésit/nu a stiut) corespondentul cuvantului
grecesc. Numérul lor —rareori depésind cifra 20 — inregistreaza pe o pagini, dupi caz,
o doime din termenii grecesti, un sfert dintre acestia sau doar cateva cuvinte.

P. Dolgovo in traducerea din limba rusi era dictatd, cum crede I. Mihailovschi, de faptul ca
N. Milescu nu cunostea foarte bine limba slavond, cel putin in primii ani de aflare in Rusia, iar
limba rusi vorbitd nu o cunogtea (vezi Muxaiimoeckuii 1895, p. 7; cf. s1 Auumupckuit 1910,
p. X; Vpeym 1980, p. 61). De mentionat gi faptul ci una din cercetitoarele operei lui N. Milescu,
O. Belobrova, raportindu-se la persoanele care au participat la elaborarea lucrrilor cirturarului
moldovean, indicd un numér de cca 10 copigti gi lucrétori ai copertelor, printre acestia nefigurand
numele lui P. Dolgovo (Vezi Bero6pora 1991, p. 61).

16 Textul mtrodicerii este reluat in limba rusé (p. 11-15) s1 in limba engleza (p. 16-19).

1. 1n partea de sus a paginii 23 este imprimat titlul propus de editor: DICTIONARUL
GRECO-SLAVO-ROMANO-LATIN, titlu care nu se regiseste in manusecris.

18 Pentru comoditate, trimiterile indicd, aici gi in continuare, paginile editiei: cele pare se
referd la fila manuscrisului xerocopiat amplasat pe stanga, iar cele impare — la transcrierea plasata
pe dreapta.
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Mai mult, pe unele portiuni ale manuscrisului, Lexiconul nu mai este trilingv,
ci bilingv, greco-roman, cum apare pe p. 210, 662, 704-710, 724-732, 736, 738, 772, 774,
806, 812, 880-892, 902, 986-992, 1026, 1050, 1078, 1102.

4.3. Traducerile rominesti, asupra cirora ne vom referi pe larg mai jos, sunt cele
mai numeroase. Numaérul mare al acestora (uneori cuvintele romanesti intrecand de doua
ori termenii grecesti) se explica prin faptul ci autorul, un bun cunoscétor, in general,
al limbii romane, nu doar traduce, ci si gloseazd unele cuvinte sau expresii, indicand,
cateodati, si sinonimele acestora. Aceastd modalitate de descriere a termenilor romanesti,
mai putin folosita in lucrarile lexicografice ale epocii vechi, tradeaza scopul autorului de
a realiza un instrument real si de folos in procesul de traducere a unor scrieri grecesti,
eventual slavone, in sau din limba romana.

4.4. Echivalentele latinesti intrunesc un numér nesemnificativ. Este de presupus
cd intentia autorului a fost sd dea si traducerile latinesti, asa cum apar cele 15 cuvinte si
imbinari din coloana a patra de la inceputul manuscrisului (p. 30). Ulterior ideea, se pare,
a fost abandonatd, termenii latini fiind dispersati la distante mari in text — de reguld cate
un cuvant (p. 66, 94, 448, 706, 986, 1028), cate doud cuvinte (p. 678, 902) sau cate trei
cuvinte ori expresii (p. 88, 206, 242). Daca facem abstractie de cele doud pasaje de la
finele textului de baza (p. 1105 si 1123), constand dintr-un amestec de cuvinte §i expresii
latine (lipsite de continuitate si oarecum confuze) traduse, selectiv, in greaca si romana,
atunci numdrul total al unitétilor latine se apropie de cifra 50.

In continuare, ne vom referi la modalitatea de transpunere a termenilor romanesti
din alfabetul chirilic in cel latin, insistand in mod special asupra valorii slovelor care
ridicd probleme de interpretare, dupd care vom examina aspectul lingvistic al unitafilor
romanesti rezultate in urma traducerii din limba greaca.

5. Transcrierea. Editarea unor texte vechi, in general, si aunor lucrari lexicografice,
in special, presupune in mod imperios analiza critici a grafiei. Problema care apare in
aceastd situatie consta in faptul cd grafia chirilica trebuie interpretatd, tinandu-se seama
de principiile generale ale scrierii slavone romanesti si de valoarea semnelor grafice
in textele slave, ca punct de referintd avandu-se fonetica limbii romane din perioada
elabordrii textului si, respectiv, stadiul atins de graiurile dacoromane din epoca data.
Din acest punct de vedere, editia lui Al. Nichitici ar fi castigat daci ea ar fi avut un capitol,
de tipul unei note asupra edifiei, in care sa se fi precizat, asemenea editiilor critice, valorile
slovelor folosite in textul manuscrisului, care, de cele mai multe ori, ridicd probleme de
interpretare. Prezentdm in continuare unele solutii de interpretare a grafiei, deduse din
modul de transcriere de editor a textului manuscris.

5.1.Slovagafostredaticonstant prinz, in daunauneirealitififoneticedintextele
vechiproprii, maiales, graiurilor detipnordic. De exemplu, inmanuscris apare forma
astddzi (p. 448), iar in transcriere slovarespectivi este notatd prin z: astdzi (p. 449).
La fel: cadzu (p. 384) — cazu (p. 385), Dumnddzédu (p. 436) — Dumndizéu (p. 437),
intindzu (p. 730) — intinzu (p. 731), sedzu (p. 990) — sezu (p. 991), dzic (p. 634) —
zic (p. 635) etc.
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5.2. In cazul slovelor o si w, grafiile cojd@® (= coajd, p. 1065), leoicd (= leoaicd,
p. 633, 635,1271), adoa ord (= oard, p. 729), gazdd de ospeti (= oaspeti, p. 735), pleopa
(= pleoapa, p. 97), soptd (= soaptd, p. 459, 1111), vierd (= vioard, p. 647) necesitau
anumite comentarii sau urmau s fie transcrise cu diftong, in nota de subsol facandu-se
precizarea respectivi.

5.3. b, & au fost echivalate prin & sau i actuali: cumpdrdnd (p. 39); cf. insi
ezitdri de transcriere: addncu (p. 1137) — addncu (p. 239), rdadic® (p. 131) — rdsipescu®
(p- 321) —rdsdpdi (p. 1409), risipire (p. 321)—rdsdpire (p. 1409), vértute (p. 1177) —vértute (p. 425),
uneori soviirea editorului in a transcrie slovele in discufie consemnandu-se chiar pe
aceeasi pagind in acelasi cuvant: dintdi — dintdi (p. 871), intdi — intdi (p. 873), intdiul —
intdiul (p. 873). In unele contexte prezenta ierurilor este pur graficd': usuc = usuc (p. 737),
si nu una fonetica, cum apar transcrise gresit cuvintele: crivdtd (= crivdy, p. 255), drobd
(=drob, p. 1281), duhd (=duh, p. 411, v. sip. 1367), md infasurd (= md infdasur, p. 413, cu
echivalentul in sl. otzvezuiusea, p. 412), infricosdzd (= infricogdz, p. 325 s1 1534), proscd
(=proge, var. reg. improsca’, sl. streliu, p. 91), vérd (= vdr, gr. eE0d6eApog, sl. plemen, p. 419).

5.4. Slova & este transcrisa diferit, editorul echivaland-o cand prin e: cdpistere®
(p. 917), gdteste (p. 41), jidoveste (p. 527, 529), sliibeste (p. 51), cand prin ea: aseameanea
(p. 523), cantédreatu (p. 1107), cu de-a sila* (p. 933), greceaste (p. 901), cand prin ia:
tdiaria (p. 1463), inconsecventa redérii lui iati atestandu-se — destul de frecvent — in
cadrul aceluiagi cuvant: cddere (p. 181, 875) —céideare (817), crestere (p. 223) — creagstere
(p. 1073), deochere (p. 245) — diocheare (p. 771), durere (p. 49, 51, 81, 589) — dureare
(p. 553, 597, 845), lesni (p. 483) — leasni (p. 481), pirere (p. 283) — peireare (p. 217),
petrecere (p. 43) — petreacere (859), sidere (p. 537) — sideare (p. 535), temere (p. 303)
— teamere (p. 297), trecere (p. 307, 317, 811) — treacere (p. 799, 1039), verde (p. 1093)
— vearde (p. 849), de vreme ce (p. 435) — de vreame ce (p. 437), ureche (p. 225, 233) —
ureache (p. 769), vrednic (p. 153) — vreadnic (p. 437) etc.

5.5. Slova m este redata, in mod normal, prin ia, cand este in pozitie initiala: iaste
(p. 409) sau precedati atat de vocala: banuiald (p. 1047), cat si de consoand: ghiatd (p. 619),
tiacd (p. 609), dia randul (= de-ardndul, p. 535), dar siprin ea: incetea=d (155), sminteald
(p. 37), lipsa de consecventd constatandu-se in acelasi cuvant: liapdd (p. 385) — leapéddi
(p. 55), osteniala (p. 695) — ostenealdi (p. 845).

5.6. Slova a este transcrisa, foarte des, prin diftongul ia sau, mai rar, prin diftongul
ea, indiferent de locul sdu in cuvant, in pozitie inifiald: iaste (411), de la ia (p. 395) si
pre ea (p. 353) ori cand urmeaza unei consoane: amegirea (p. 737), a avia (p. 1103),

¥ Cf. in Scard: coayd (p. 1249).

2 A ridica i a risipi an suferit aceeagi modificare: ¢ > (prin stadiul {). Se impunea, agadar,
unificarea transcrierii: rddic, rdsipesc, forma etimologica fiind predilecta gi acoperind o realitate
fonetici in epoca veche.

2L Aparitia ierului mic la finald era dictatd de regula ortograficd slavi ,,de a evita silabele
terminate in consoani” Rosetti 1978, p. 455.

2 Transcris: cdpisteare (p. 917) si cépester (p. 1441).

2 Transeris: cu deasila.

14

BDD-A28161 © 2018 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 03:12:09 UTC)



Zzhileloeia ILXI

MAI-AUGUST 2018

cimiagd (p. 839), diasupra (p. 435), indrdzniald (p. 273) etc. Contextul pledeazi insi
pentru valoarea e (eventual e deschis) in grafiile: lemnia* (= lemne, p. 743) (cf. pe aceeasi
pagini: lemne), poate sd fiia (= sd fie, p. 405), cu neincetaria (= neincetare, p. 405),
optuzdci §i sesia (= sese, p. 743), de tdmiia (= tdamdie, p. 639), dar si in alternantele
grafice: aproapia (p. 915) — aproape (p. 915), cheltuiascu (p. 427) — cheltuescu (p. 427),
de hartiia (p. 1213) — de hdrtie (p. 249), iarnezu (p. 739) — ernez (p. 1089), iagire (p. 739)
—egire (p. 427), md intd@riascu (p. 407) — intdrescu (p. 407), lidcuiascu (p. 413) — ldcuescu
(p. 413), 1067), saptemvriia (p. 1415) — septemvrie (p. 911), trdiascu (p. 811) — trdescu
(p. 311), vitarme (p. 925) —vierme (p. 925), de bund voia (p. 1213) — de bund voe (p. 223).

5.7. Slova 4 este echivalentul grafic al unor segmente fonetice corespunzitoare astizi
lui , im s in s1 este redatd intocmai: fvdf (p. 581), imbldnzire (p. 869), ingropu (p. 581) etc.
Uneori insd slova este transcrisi fie ca im: imbogdtitoriu (p. 837), impotrivnic (p. 841),
impreund (p. 861), imput (p. 861), fie ca in: inpletive (p. 835), inpungu (p. 563, 871),
oscilatia consemnandu-se chiar in acelasi cuvant: imbogdtdscu (p. 837) — inbogdtdscu
(p- 481, 1541), impistrire (p. 839) — inpistrirve (p. 1541), impistriturd (p. 839) — inpistriturd
(p. 1541), impestritu (p. 839) — inpistrit (p. 837).

5.9. Transcrierea slovelor 4 si g este, de asemenea, fluctuanta: ceard (p. 1021),
geamdn (p. 329), rdceald (p. 1113) etc., dar si: amdgiald (p. 811), cdrucian (p. 553), ciapd
(p. 617), ciasornicu (p. 1119), ciatd (p. 997), finicianului (p. 1067), luciafir (p. 487),
pdtucian (p. 595), sdciald (,.tesald”, p. 743), sprdnciand (p. 771), nehotararea transcrierii
slovei consemnandu-se in acelasi cuvant: ceafd (p. 577) — ciagd (p. 517, 227), gdlceava
(p. 643) — gdlciavai (p. 515, 517, 999).

5.10. Grafii alternante se constatd si in transcrierea slovei < anfipatul , proconsul”
(p. 129) — anfipatul™ (p. 1131), Afina (p. 55) —Atina (p. 1127), feoologhi (p. 1493) — teologhi
(p. 509). In alte cazuri preferinti se da formelor notate cu f aferin peste (p. 55) in loc de
aterin, Falpiof (p. 503) 1. . d. Talpiot, favor (munte, p. 503) 1. 1. d. Tavor, heref (p. 1089
i.1. d. Heret, panfiri. 1. d. panterd®, Sabaof (p. 905) 1. 1. d. Savaot, Tafef (p. 999) 1. 1. d. Tafet.

5.11. Privitor la interpretarea slovelor scrise deasupra randului este de mentionat
cd suprascrierea s-a facut, in linii generale, conform cu principiile unanim acceptate in
editiile stiintifice ale textelor vechi: mi (s) face mild (p. 646) = mi s[d] face mild (p. 647),
mi(l) (p. 290) = mi()[d] (p. 291), podoa(b) (p. 942) = podoabld] (p. 943), sor(d) = sor|d]
(p. 45) etc. Nu putine sunt insd cazurile in care editorul adoptd interpretari particulare.
Astfel, primul s din ye(s)sprezece (p. 376) urma si fie transcris gesdsprezece, conform
normei textului, §i nu gessprezece (p. 377). Transcrieri individuale se constata si in: sd
(5) caiasca (p. 1428), notat insd sd-s cdiascd (p. 1429), clatindndu(s), cutremurdndu(s)
(p. 1244) — cldtindndu-s, cutremurdndu-s (p. 1245), iubindu(s) (p. 30) — iubindu-s (p. 31),
ingiugdndu(s) (p. 466) — ingiugdndu-s (p. 467), la(s) sd fie (p. 206) — las sd fie (p. 207),
la(s) sd zicem (p. 206) — las si zicem (p. 207), puindu(s) (p. 1362) — puindu-s (p. 1363),

% E vorba, probabil, de o particularitate pur grafici, firi acoperire fonetici.
B Transcris: afipatid.
2% Transcris: panfi(r).
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trdgdndu(s) (p. 422) — trdgdndu-s (p. 423), tintuia(l) (trad. sl. gvozdenie, p. 378) — tintuial
(p- 379). Gr. 1bov corespunde rom. iatd, vezi, wmite, autorul manuscrisului scriindu-1 ia(t)
(p. 214, 470), editorul insa propune lectiunea iat*’ (p. 215, 471), in loc de forma normala
iatd, cum apare la p. 711: iat[d].

6. Aspectul lingvistic. Fonetica termenilor romanesti tradusi din greaci reprezinta
un amestec de fenomene inregistrate, mai ales, sub forma de dublete. Cele mai ilustrative
trasaturi fonetice® pot fi repartizate astfel:

6.1. Vocalism.

6.1.1. a: dascal (p. 1113) — ddascdlita (p. 327), mdcar (p. 551) — macar (p. 365);
bdlaur (p.343),inzddar (p.351, 373, 659) —in zadar (p. 311); patriiarh (p. 803), pastramd
(p. 999), zahar (p. 489).

6.1.2. a: bdrbat (general, p. 901), dar stradanie (singurul caz, p. 949), pdhar
(p. 847) — pahar (p. 1093); bldstam (p. 571) — blestem (p. 191, 253), blestemare
(p. 111, 253) — bldstdmare (p. 253), blestematu (p. 111), ndcdjdscu (p. 513) — necdjdscu
(1353), nddejde (p. 867) — nedejde (p. 861), numai pdreche (p. 489), pdiete (p. 821);
ndsipu (p. 603) — nisipu (p. 97), rddic (p. 139) — (md) ridic (p. 1281), rdsipescu (general,
p. 321), priviscu (p. 505) — privdscu (p. 537); nenorocos (p. 541) — ndrocos (p. 481),
norod (p. 307) — ndrod (307), =dbdvdscu (p. 363) — =dbovdscu (p. 259), numai sdbor
(p. 185); multdmitoriu (p. 1087) — mulfumitoriu (p. 1087).

6.1.3. e: drept (p. 763) —derept (p. 763), Dumnezeu (p. 185) — Dummnd=du (p. 1196),
streindtati — strdindtati (p. 87); merare (p. 1303) — mirare (p. 181); bisearicii (p. 525)
— besearicii (p. 525), faceve (p. 779) — facire (p. 541), inimd (p. 553) — inemd (p. 67);
cetescu (p. 307); adunare (p. 973) — adunari (p. 377), bine (p. 473) — bini (p. 469), de
(p. 647) —di (p. 997), pe (p. 1003) — pi (p. 795), pdne (201) — pdni (203).

6.1.4. 1: umblu (p. 817) — imblu (p. 817), umplu (p. 121) — implu (p. 399), unflu
(p. 1069) — imflu (p. 1081); curdnd (p. 999) — curund (p. 1001).

6.1.5. o: cocoru (p. 273) — cucoard (p. 275), cocosul (p. 81) — cucosului (p. 81),
cucogului (p. 81), cucogiat (p. 549).

6.1.6. u: mincinos (p. 1113) — minciunos (p. 1113); poruncd (p. 309) — poroncd
(p. 785), preotéscu (p. 526) — prengiiscu (p. 637).

6.1.7. 1. mdine (adv., p. 223) — poimdni (p. 665), mdine (s., p. 1089) — mdnii
(p. 779), pédine (p. 203) — pdne (201); cdine (p. 623), ciinisor (p. 925).

6.1.8. Vocale in hiat: 0-0 — 0 — o-u: neori (p. 447) — nor (p. 971) — innoureald
(p. 715); numai priimegte (p. 113), priimire (p. 169), priimit (p. 861), priimitoriu (p. 169).

6.19. Diftongi: ea: a avea (transcris: avia, p. 1103) — a ave (p. 1137), prea
(p. 261) — pre (937); gre (p. 727); 1a: iaste (p. 409) — este (p. 1215), sd o ia (43), iau
(p. 115, 991), sd iam (p. 113) —eu (=ieu, p. 959), taiare (p. 591) — tdere (p. 359), tdiator
(p. 741) — tdetor (p. 1461); cf. apropiet (p. 353), intemeet (p. 467), spdrietu (p. 739).

¥ Cuvantul lipseste in Scard §i in Indicele cuvintelor omise.
¥ Exemplele an fost grupate in functie de tipul sunetului, mentinut sau evaluat, cu trimiteri
selective, primele fonetisme fiind, de reguli, cele mai numeroase.
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6.2. Consonantism.

6.2.1. Labiale: hiard (p. 509) — fiard (p. 913), her (p. 913) — fier (p. 605),
herbinte (p. 401, 511) — fierbinte (p. 617), piulitd (p. 523) — chiulitd (p. 695), scarpin
(p. 173) — scarchin (p. 595); albatd (p. 209) — albeagid (p. 637), grdbiscu (p. 457) —
gribescu (p. 249), loviscu (p. 859) — lovescu (p. 415), robdiscu (p. 343) — robescu (p. 65),
mdrg (p. 307) — mergu (p. 219), rasipdscu (p. 321) — rdsipescu (p. 321), tocmald (p. 963)
—tocmeald (p. 321), vorbdscu (p. 475) — vorbescu (p. 1061), bdutor (p. 715)

6.22. Dentale: blastdm (frecvent, p. 569) — blestem (p. 191, 443), stingere
(p. 427), stingire (p. 419) — stingu (p. 419) — stdngu (p. 427); Dumnezdu (p. 299) —
Dunmezeu (p. 53), d=uoa® (p. 739) — d=ioa® (p. 739), samd (p. 1037) — seamd (p. 1039),
sard (p. 465, 777) — de cu seard (p. 183), secu (p. 473) — sdcu (1213), scdrpindnd-sd
(p. 595) — hrdnindu-se (p. 415), md visdzu (p. 417) — md visezu (p. 417), tds (p. 337) — tes
(p. 189); strdmogi (p. 857) — strenepoatd (p. 167), stricu (p. 251) — strdcu (p. 251), strig
(p. 313) — vor strdga (p. 255); lucrdtoriu (p. 459) — lucrdtoru (p. 459), zboriu (p. 875) —
zboru (p. 875); tulbur (p. 581) — turbur (p. 579).

6.23. Prepalatale si palatale: digdrtu (p. 473) — desertu (p. 473),
dojdnitoriu (p. 655) — dojenescu (p. 655), grijd (p. 413) — grije (p. 363), grijdscu (p. 363)
— grijescu (131); ugd(i) (p. 519, 855) — uge (p. 513); lingusald (p. 267), rogald (p. 733),
ticdlogagte (p. 997), sapte (p. 459) — septi (p. 485), swpe (p. 771) — serpe (p. 209), sasd
(p. 419) — sesd (p. 419); deschidere (p. 139, 141), deschis (141); giocu (p. 865) — jocu
(p. 777), giudecatd (p. 173) — judecatd (p. 333).

624. Laringala h: pohti (p. 763) — pofii (p. 443), praf (. 1093) — prav
(p. 1393); stomalt (p. 943), virvul (p. 769), viclian (541), cf. h= £ ficlenescu (p. 645), ficlenie (p. 645).

6.25.Grupulconsonanticsy sfdtuesc (p. 257) — svdtuesc (p. 257), sfdnt
(p. 525) — svant (p. 525), sfintite (p. 35) — svingite (p. 35).

7. Morfologia, spre deosebire de foneticd, oferd sensibil mai putine trasaturi, fapt
explicabil prin specificul textului manuscris.

7.1. Din domeniul substantivului este de retinut unele forme, de reguli alternante,
caracterizand declinare a: laturd (p. 595) — lature (p. 595), marmurd (p. 657) —
marmure (p. 657), camiagd (p. 839), cdtugd (p. 1089) — catuge (p. 1243), grijd (p. 43) —
grije (p. 363), mdnugd (p. 1089), mdtugd (p. 683) —mdtuse (p. 507), mrejd (p. 31), strajd
(p. 251) — straje (p. 923), vrajd (p. 435) — vraje (p. 1175), usd(i) (p. 519, 855) — uge
(p. 513), aramd (p. 1083), nare (p. 899), ndpaste (p. 955), pesterd (p. 149) — pestire
(p. 931), rane (p. 703); berbece (p. 617), pdntece (p. 397); cf. strugur (p. 257); genu l:
viddicd (p. 203) — vlddicw’® (p. 1166); voevod (p. 945, 1045); grduntu (p. 599), rod
(p. 545) — roadi (p. 553, 753, 871); num aru l: cotoinu (p. 267), craiu (p. 343), puiu
(p. 713); madini (p. 337, 1091), mdnii (p. 779, 781) — mdnule (p. 101).

¥-Transcris: —uoa, considerati insi gregeali, propunind forma literarizati ~ioa (vezinota 1
de lap. 739).

3 Transcris: Zioa.

- Transcris: deciuseard.

32 Transcris: viddicd (p. 1167).
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7.2. Ca trasitura a articolului este folosirea variabild a articolului posesiv-genitival:
vdntul al sasdle (p. 769), a trie stregind (p. 1027), ale lor (p. 523).

7.3. Verbul se evidentiaza prin prezenta numeroasa a formelor iotacizate, concurate,
uneori pe aceeasi pagind, de formele refacute: arzu (p. 377) — ard (p. 377), cazu (p. 817)
— cadu (p. 571), ascunzu (p. 965), ascutu (p. 419), sd auzd (p. 73), ceru (p. 789), crezu
(p- 349) — (nu) cred (p. 207), mintu (p. 577), pieiu (p. 427 poeiu (p. 1035), intinzu (p.
383) —intind (p. 383), prinzu (p. 827) — prind (p. 827), saru (p. 737) — saiu (p. 737), spuiu
(p. 577), supuiu (p. 805), scz(u) (p. 789), trimitu (p. 449) — trimitu (p. 453), ucigu (p. 639),
vézu (p. 817), viu (p. 497) etc.

Dintre alte exemple, sunt de remarcat formele ,.tari” de indicativ, care, uneori,
alterneazi cu cele sufixate: cin ,,cinez” (p. 965), cufundezu (p. 557), curdtdscu (p. 377,
425), defaimu (p. 429) — defdimezn (p. 429), duduesc (p. 899), inchipuese (p. 325),
infruntez (p. 323), indreptezu (p. 471), md inpreun (p. 575), improscher (p. 639),
inprumutezu (p. 591), intamplezu (p. 629), intunicez (p. 433), mdluptez (p. 141), mirosdscu
(p. 767), salt sau sdltezu (p. 921), scapdt, scdpdtez (p. 427), md spaimu (p. 919), strambeZu
(p. 943), umbrez (p. 919) etc., precum si forma arhaica blemati ,,s8 mergem” (p. 135).
Verbul a fi cunoaste, de reguld, formele sdnt (p. 645) si sint (p. 749), concurate, de doud
ori, de sunt (p. 349, 1529).

7.4. Autorul manuscrisului opereaza, cum am remarcat la inceputul articolului,
cu un amestec de procedee ce caracterizeaza diverse tipuri de dictionare: traducerea,
glosarea, sinonimizarea cuvintelor, precum si prezentarea paradigmei termenului, indiferent
daci acesta figureaza sau nu in lista de bazi. Iatd, de exemplu, cateva forme flexionare:
bdtrdn, bdtrdnire, bdtrdnescu, bdtrdneagste, bdtrdna, bdtrdnete, inbdtrdnescu (p. 275,
277), cheltuiascu, cheltuiald, cheltuitoviu, md cheltuescu (p. 427), frate, fratelui, fi-<dtie,
Sfirdtive, frdtior; friteste, infrdtive (p.45), logodnd, logodescu, logodire, logoditu, logodnicu
(p. 199), martor, mdrturisescu, mdrturisind, sd mdrturiseste, mdrturie, mdrturiile,
mdrturisitor (p. 659), ochi, ochiului, ochisor, ochios (p. 97), pild, piliturd, pilit, pilescu
(p. 641), rosatd, rogdscu, rogire, rosit, rogiu, rogior (p. 599), trambitd, trambitas, trdnbitez
(p. 1021), vdnare, vdnat, vdndtoriu, vdnezu (p. 513) etc.

8. Lexicul. Textul Lexiconului se distinge printr-un vocabular numeros si diferit.
In afard de cuvintele cunoscute si romanei literare actuale, textul inregistreaza si termeni
care, apartinand lexicului invechit sau/si regional ori popular, se deosebesc de cei din
limba romana standard prin sensul si forma particulara. Textul contine mai multe cuvinte
apartinand unei anumite zone dialectale (asa-numitele cuvinte regionale). Se atesta, de
asemenea, un numar apreciabil de serii sinonimice.

8.1. Cuvinte dispdrute din limba actuald sau prezentind sensuri deosebite:
achildiu ,,ciocan ferecat” (p. 69), acoperire sau =dvastd (p. 793), aferim ,bravo!” (p. 469),
agiutorinfd ,,ajutor” (p. 469), antipat ,,proconsul” (p. 139), arapcd ,,femeie din Arabia”
(p. 59), aspuma ,a spuma’ (p. 435), astruca ,a inmormanta (p. 577), astrucare
»inmormantare” (p. 589), addsta ,a astepta” (p. 815); bdsnar ,persoand care spune
(sau inventeaza) basme” (p. 699), birnecu ,contribuabil” (p. 1069), brobodealnec
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~broboadd” (p. 929), burdujdl ,burduf mic” (p. 517); caftan ,,manta” (p. 533), cdndvatd
~panza groasd (de canepd)” (p. 551), cdrdtas (p. 93), cetanie ,.citire” (p. 107), chesar
impérat” (p. 539), chelsug ..cheltuiald” (p. 485), chiar ,curat” (p. 73), chit ,,balend”
(p. 589), clicui ,a striga” (p. 79), clicuire ,strigare” (p. 79), colandresi ,,a utiliza,
a exploata pe cineva” (p. 607), corvan .,,casd de bani pastratd in altar” (p. 607); dajde
bir’” (p. 589), dajnic ,,contribuabil” (p. 1085), danyt ,,dans” (p. 517), in dar ,,in zadar”
(p. 351), dascdlitu ,instruit” (p. 295), delunga ,,a se indeparta” (p. 189), descultat
~descaltat” (p. 737), desfditdciune ,petrecere” (p. 1023), doici ,,a hrani” (p. 1021), dram
»drahma” (p. 915), dvorelnic ,,curtean domnesc™ (p. 795); fdlcdvi ,,a gangévi” (p. 1107),
Sfuningire (p. 551); griji ,,a (se) ingriji (de cineva sau de ceva) (p. 95). haddmu ,,castrat”
(p. 929), hasld ,strigit de bucurie”(p. 971); ibovnic .,iubit” (p. 31), isteciune ,,istefime
(p. 43), istov ,sfarsit” (p. 567), izbrdnire ,hotdrare” (p. 189), de iznoavd ,,din nou”
(p. 103), izvod ,manuscris” (p. 145); intocma (p. 529); lavrachen ,peste” (p. 629),
leghion ,Jegiune” (p. 635), a se leni ,,a se lenevi” (p. 117), linistos ,,linistit” (p. 501); jipoi
»a jupui” (p. 303), jurdtoriu ,persoani care jurd in calitate de martor” (p. 99); magtihd
~mami vitregd” (p. 683), mudiduhd (p. 381), mdestrie ,,unealtd” (p. 1047), mdhramdi
(p. 1091), mdrie ,,ingamfare” (p. 1039), mdndrie (p. 1039), mdniire ,,pedeapsa” (p. 45),
mescditoriu ,,paharnic” (p. 749), mescu ,,a turna’ (p. 749), milosdrdie ,,mila, indurare”
(p. 133), mitarnic ,,care primeste mitd” (p. 351). mitured ,,coif” (p. 815), mociorlifdi
~mocirld” (p. 395), mrejdscu ,impletesc mreje”(p. 101), muerarit ,,afemeiat” (p. 289),
mumd (p. 683), muscal ,nai” (p. 975); ndsdlnic ,violent” (p. 921), ndsdlnicie .,violenti”
(p. 921), necldtit ,.neclintit” (p. 69), necurdtie ,,murdirie” (p. 65), negrijire ,,neglijenta”
(p. 95), nemuirea ,,inrudire, rudenie” (p. 271), neplecat .neinduplecat” (p. 67), nerdutate
.lipsd de réutate; lipsd de pécate” (p. 65), nevoindu-se . striduindu-se” (p. 43), nezdtignit
»~usurat, facilitat, favorizat” (p. 77), nicovald (p. 69), norie ,,parohie” (p. 413); obroc ,,vas de
masurd” (p. 201), ofticd ,tuberculoza™ (p. 621), omefdscu ,,inzapezesc” (p. 1093), osdbire
»~deosebire” (p. 325), ovreesti ,,evreieste” (p. 1067); panc ,nebun” (p. 203), pdldncugd
~palancd micd” (p. 777), cu pdrlej ,foarte repede” (p. 443), pedeapsd ,invataturd”
(p. 295), pedepsitu,instruit” (p. 295), perghel ,,cerc, circumferintd” (p. 603), pevet ,,cantaret
la bisericd” (p. 525), pistriturd ,,cusiturd” (p. 939), politie ,,cetate” (p. 841), pombd
alai” (p. 793), porumbu ,,porumbel” (p. 819), porumbielu (p. 819), poslujnicie ..functia,
calitatea de slujitor” (p. 313), poslusanie ,,ascultare” (p. 635), poslugire ,.slujire”(p. 1041),
posmag (p. 785), povoard (p. 189), pradnic ,praditor” (p. 341), preitegug ,,prietenie”
(p. 1063), prici ,,a se certa” (p. 1063), prildtescu ,,amagesc” (p. 121), prisosald ,,prisos”
(p. 819), progcd ,tintd” (p. 91), priimiingd ,primire” (p. 303), prostatecu ,prostesc”
(p. 471); salbddu ,palid” (p. 1093), sdciald ,tesald” (p. 743), sfadnic ,certaret”
(p. 885), simfitura ,,simtire” (p. 63), sldbdnogi ,,a slabi” (p. 381), socoatd* ,,socoteald”
(p. 315), socotintd ,,pirere” (p. 451), speculator ,,calan” (p. 987), spoiturd ,,cositorie”
(p. 81), stacti ,,ulei de mirt” (p. 933), stdlpdiscu ,,amarca hotarul cu stalp” (p. 939), stdlpire
wmarcare cu stalpi” (p. 939), stepend ,treaptd, rang” (p. 103), stradanie . suferinti”
(p. 949), strambdtate ,,nedreptate” (p. 49), stramd ,.fir” (p. 945), striste ,,noroc” (p. 1025);

3 Transeris: socold.
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slic ,,caciuld”(p. 547); tinpin ,intampin” (p. 1035), tipdrie ,tiparire” (p. 1023), tocma
(p. 427), trupes ,.corpolent” (p. 663), trupind (p. 935); tagld ,.tepusa, prajind” (p. 69),
uliiariu ,,persoand care ingrijeste ulii pentru vanatoare” (p. 273), unghe (p. 723), uniciune
Hunire” (p.413); vedealain expr. in vedeala ochilor , lavedere” (p. 771), vederos ,, luminos”
(p. 325), vetrild ,,panzi (de corabie)” (p. 201), viermos ,,viermanos” (p. 925), viers ,,voce”
(p. 669); zdtigneald (p. 99), zdtignire (p. 99), zdtignitoriu (p. 99), zeciuiald ,,dijma”
(p. 301), zevastd ,,perdea” (p. 773) etc.

8.2. Regionalisme.

8.2.1. Elemente de tip nordic (moldovenisme): boldi (p. 585), bostan (p. 549),
chindvar (p. 589), crastavete (p. 915), crivdt (p. 255), dughiand (p. 461), funingire
(p. 551), hrib (p. 655), iarmaroc (p. 781), jalobd (p. 593), jdcas (p. 199), ndnag (p. 939),
ometi (p. 1093), posmag (p. 785), rdrunchi (p. 715), sdardiman (p. 767), scopit (p. 475),
sderiu (p. 513), stecld (p. 1049), sticlarviu (p. 289), stramd (p. 945), suduit (p. 1033),
stiupdiscu (p. 383), stiupit (p. 891), stiubeiu (p. 625), ve=diteu (p. 87), voroavdi (p. 63, 755),
vorovisc (p. 371, 597) etc.

8.2.2. Elemente de tip sudic: dud (p. 955), dudd (p. 955), ginere (p. 723), nasturi
(p. 603), noroiu (p. 241, 395) pisicd (p. 265, 267), prav (p. 1393), scuipu (p. 867, 875),
scuipat (p. 905), scuipit (p. 875), var=d (613), curte (p. 223) etc.

8.2.3. Dublete lexicale (element nordic — element sudic sau invers): baia, feredeu (p. 645),
ciobotd, cizmd (p. 1041), curte, ogradd (p. 223), ginere sau mire (p. 723), maiul, ficafi
(p. 1105), madtd, pisicd (p. 267), pisicd, mdfd (p. 265), pravdalie, dughiand (p. 461),
stiupdiscu, scuipu (p. 401), var=d, curechiu (p. 613), zdpadd, omdit (p. 1093) etc.

8.3. Sinonime: amdigitor sau ingdldtoriu (p. 831), baia, feredeu (p. 645), bdtrdnetd
sau ciruntetd (p. 851), bdlciu, iarmaroc (p. 781), blestem, hulescu (p. 253), bucate,
mdncare (p. 1055), casa sau familiia (p. 783), céltun sau papuc (p. 907), cdmin, cuptor
(p. 1101), cdstig, dobdndd (p. 327), cerbice, grumazu, gdtul (p. 1015), cerdacu, fuisor
(151), ciur sau sitd (p. 607), cotoiu, motocu (p. 267), coifu, miturcéd (p. 815), cuiariu,
incuetoari (p. 793), dajnic, birnicu (p. 1085), dantu, hori (p. 1095), in dar, in =ddar
(p. 351), ddscdilitu, pedepsitu (p. 295), delunga, depdrta (p. 189), desfdtare, desfditdciune
(p. 1023), despdrtire, osdbire (p. 325), doici, hrdni (p. 1021), dvoresc sau gdzu aproape
(p. 795), elin, grecu (p. 393), gherdan, zgarddi (p. 821), ginere sau mire (p. 723), hrib
sau ciupdred (p. 655), ghiordan, brédtare (p. 1093), grdmadd de lemne, mdgld (p. 741),
iubitu sau ibovnicu (p. 31), incungiuru, ocolescu (p. 383), inham, ingiug (p. 489),
inpungu, boldescu (p. 585), invitez, indemnu (p. 883), lat sau cursi (p. 777), md laud,
md filesc (p. 583), laut, spalat, scaldat (p. 645), lduzd, lehusd pat (p. 637), leftu,
gherdan, zgardd (p. 821), lenevos, lenes (p. 117), mamd, maicd (p. 655), mdrie, mdndrie
(p. 1039), mdsurd, obroc (p. 201), mescdtoarea sau péhdrniceasd (p. 749), mescdtoriu sau
paharnic (p. 749), mescu, dregu (p. 749), mociorlitd, novoiu (p. 395), mojic, tdran, sditian
(p. 1101), nuere, femee, sotie (p. 289), mumd, maicd (p. 683), ndpaste sau asuprire (p. 955),
ndrav, obicei (p. 497), norie, popor (413), noroc, striste, intdmplare (p. 1025), o, ah, vai
(p. 117), opreald, inchidere, pdzive, strajd (p. 251), ocdrdt, suduit (p. 1033), pdliri,
pdliciuni (p. 463), pedeapsd, invdtdturd (p. 295), pilu, filu (p. 393), pradnic, prdddtoriu
(p. 341), priimdscu, iau (p. 175), rdddcind sau trupind sau trunchiu (p. 935), rdmuritd,
crangutd (p. 591), rdpitoriu, jacas (p. 199), rdmdtoriu, porcu (p. 1095), rudd, neam
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(p. 271), pedeapsd, invdfcturd (p. 295), pedestru, pe gios (p. 805), prepuin, binuescu
(p. 1045), price sau pricind (p. 147), sacu, pungd, burduf, foale (p. 1075), satiu, sdturare
(1095), scald, loc de vanzare (p. 401), scrisoare, carte, rivas (p. 453), scurg, strecur
(p. 573), sila, putere (p. 345), socotea sau pietricicd (p. 1109), stramd sau afd (p. 945),
s-au suit, s-au wrcat (p. 123), sulifd sau dardd (p. 899), tdrpescu, rabd (p. 1043), tiranie,
Inpdritie, domnie (p. 1023), treaptd, scard (103), trudd, osteneald (p. 605), fiitoare,
posadnicd (p. 781), unirve, uniciune (p. 413), vederos, luminos (p. 325), vindecu, sdnditdigdiz
(p. 1033), vitregd, magtihd (p. 683), zdpadd, omdit (p. 1093) etc.

8.3. Autorul manuscrisului imbind munca de traducere cu cea de glosare. De exemplu:
addncdturd cu apd, bulboand (p. 1033), mai mare peste o sutd, capitanu (p. 373), chenterion,
ofiter, care are und sutd ogteni supt comanda sa (p. 585), chit, jiganie de mari (p. 589),
clipdscu, fac cu ochii (p. 715), comis, mai mare peste cai (p. 529), crdgmar; vanzdtor de
vin (p. 613), crutez, imi iaste milct (p. 127), dau palme, bat (563), desfidnezu, iau =ibala
(p. 739), grdmadi de lemne, mdgld (p. 741), izbdndescu prietenului, adicd scot dreptati
prietenului de lavrdjmagul lui (p. 101), invdyf, facu cazanie (p. 327), md lingugdscu, ingdlu
cu cuvinte dulci (p. 369), minfu, spun minciuni (p. 577), stacti, mir de mult pret (p. 933),
—mirit, piatrd scumpd (p. 927) etc.

9. La capatul acestor comentarii, se impun mai multe concluzii.

9.1. Orice editie de text vechi presupune o munca minutioasa si adesea anevoioasa
de descifrare a grafiilor si transcrierea lor in romand. Din acest punct de vedere, volumul
lui Al. Nichitici intruneste, in liniimarti, calititi apreciabile. Este de remarcat, de asemenea,
modalitatea oarecum originala de editare a textului, care oferd specialistilor in domeniu
(dar in mod egal si tuturor celor interesati de vechiul nostru scris roméanesc) posibilitatea
de a confrunta transcrierea cu originalul manuscrisului, pastrat astizi peste hotare si,
astfel, mai greu accesibil. Lexiconul — oricare ar fi anul elaborarii g1 autorul manuscrisului
— constituie, in general, un material important pentru istoria limbii romane si, in special,
pentru istoria lexicografiei romanesti, iar efortul editorului, deopotrivi si cel al Editurii Arc,
meritd toatd aprecierea.

9.2. Descrierea manuscrisului ficuti de editor este incompleti. Pornind de la
ipoteza lui Al. Nichitici ca lucrarea lexicografica ar putea si se numere printre primele
lexicoane romanesti multilingve cu baza limba romand, o prezentare detaliatd a tuturor
datelor ce tin de descrierea manuscrisului (coperta, hartia, dimensiunile manuscrisului,
imaginea tuturor filigranelor etc.), o analiza aménuntita a grafiei, precum si o notd asupra
editiei se impunea in mod imperios.

9.3. Ideea editorului privind paternitatea si data elaboririi Lexiconului nu sunt
sustinute de argumente convingdtoare, iar informatiile si citatele bibliografice nu se
regdsesc totdeauna in lucririle autorilor citafi (vezi supra, 2 si notele de subsol 5-14).

9.4. Lexiconul editat reprezintd, in realitate, un dictionar bilingv (greco-roman) in
totalitate si, in mare, unul trilingv (greco-slavo-roméan). Despre o lucrare lexicografici
gvadrilingvi este greu de vorbit (vezi supra, 4, 4.1. — 4.4.).

9.5. In procesul de transcriere a textului (echivalarea slovelor cu literele latine)
nu totdeauna s-a finut seama de principiile generale ale scrierii slavone romanesti si de
valoarea semnelor grafice in textele chirilice, precum si de principiile unanim acceptate
de specialisti in editiile stiintifice ale textelor vechi referitoare la suprascrierea slovelor
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(vezi supra, §, 5.1. - 5.10., 5.11.). Este, de asemenea, regretabil faptul ci editorul intervine
in textul manuscris, propunand alte lectiuni decat cele ale autorului (vezi anexa 1).

9.6. In eventualitatea unei retipiriri a editiei, volumul urmeazi si fie atent parcurs
in vederea corectirii unor scipéri regretabile (vezi anexa 2).

9.7. Aspectul lingvistic al Lexiconului (vezi supra, 6-8) infitiseazi doud straturi
de limba apartinand variantelor literare regionale reprezentate de graiurile de tip sudic
(cu precadere graiul muntenesc) si cele de tip nordic (indeosebi graiul moldovenesc).
Aceastd stare lingvisticd este subliniatd de dublete fonetice (albeatd — albatd, avia —
a ave, blestem — blastdm, cocoru — ciicoard, curdnd — curiind, Dumnezeu — Dumnd=du,
Dunmezeu — Dumnezdu, d=ioa — d=uoa, fiard — hiard, fier — her, fierbinte — herbinte,
iau— eu, jocu — giocu, multumitoriu — multdmitoriu, ner — noori, pdine — pdne, piulifd —
chiulitd, poftd — politd, portncd — poroncd, scarpin — scarchin, tocmeald — tocmald, seard
— sard, secu — sdcu, umblu — imblu etc.), de dublete morfologice (marmurd — marmure,
cdtuge — cdtugd, grije — grijd, mdtuge — mdtusd, mdini — mdnule etc.) si de dublete lexicale
(baia — feredeu, cizmd — ciobotd, curte — ogradd, pisicd — mdtd, pravdilie — dughiand,
scuipu —stiupdscu, var=d — curechiu, =ipadd — omdit etc.). Este, prin urmare, greu, daci
nu chiar imposibil, sd admitem ci autorul manuscrisului poseda (vorbea, scria), la acea
vreme, o limba atat de diferentiatd dialectal. In acest sens, afirmatia editorului precum ca
..echivalentele propuse de Nicolae Milescu tin de dialectul muntean, iar cuvintele scrise in
indice de ajutorul lui, uricarul moldovean Petre Dolgovo, aparfin in mare parte dialectului
moldovenesc” (p. 9) trebuie reinterpretata in sensul ideii ce reiese din analiza aspectului
lingvistic al manuscrisului.

9.8. Atribuirea paternititii Lexiconului lui Nicolae Milescu Spitarul trezeste
si ea anumite indoieli. Dacé e si acceptim a doua jumatate a secolului al XVII-lea ca
data elaborarii Lexiconului, atunci aparitia in text a formei sunt in cele doud contexte:
sunt cu anevoe (p. 349) si iubdscu argintul sau sunt* iubitor de argint (p. 1061) nu poate
fi explicatd in niciun fel®. Un alt argument in dauna emiterii anului propus de editor
ar putea fi invocat, cu anumite rezerve, data primei atestiri a unor termeni din Lexicon
(vezi anexa 3). In acest caz, cuvintele selectate ar trebui considerate anterioare celor
propuse de dictionarele de referinti ale limbii roméane*.

9.9. Leviconul este o scriere posterioard anului propus de Al. Nichitici.
Faptele de limba descrise mai sus, in special atestarea formei verbale sunt, ne indreptétesc
sd plasdm data elaborérii manuscrisului cétre finele secolului al XVIII-lea — inceputul
secolului urmitor. Cercetarile ulterioare (poate mai aprofundate, in particular cele legate
de cercetarea filigranologica a hartiei folosite) urmeaza sd arunce lumind asupra datei
reale de redactare a manuscrisului editat.

- A doua aparitie a lui sunt, omisd in Scard, a fost inclusi de editor in ndicele alfabetic al
cuvintelor omise sub forma sdnt (p. 1529).

35 Este bine cunoscut faptul ci cele mai vechi atestdri ale formei sunt dateazi de la finele
secolului al XVIH-lea (1794) si le datorim lui Paul Torgovici (1764-1808), invitat banatean.
Vezi, in acest sens, Chivu 2015, p. 298-304.

% Vezi MDA 2010, s. v.; Tiktin I-III 1885-1989, 5. v.; cf. si DILR 1992, DN 1986.
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Anexal

Interpretari individuale. In unele cazuri, editorul face modificiri in manuscris,
intervenind cu comentarii particulare si, in felul acesta, literarizand textul editiei.
Astfel, cuvintele invechite, regionale sau/si populare aghird ,,ancord” sunt inlocuite cu
ancord (nota 1 de la p. 37), blemati*” — cu sd mergem (p. 135), cracatitd — cu caracatitc
(p. 751 si nota 1), cuhnea — cu bucdtorie (!) (p. 649 si nota 2), farsit— cu [s]fdrst®
(p. 1003; vezi si nota 1 de la p. 1479), fegnic — cu sfesnic (p. 647, vezi si nota 1 de
la p. 1459), fune — cu funlile (p. 919 si 1243), md ingrec — cu md ingreuez (p. 1303),
md instrinez — cu md instrlelinez (p. 155), linte ,lentila” — cu lentild (p. 1055), miezi
pdresi — cU minezd, pdres®’, necdturd — cu [inecdturd (p. 835), oaspelui — cu oaspe|te|lui
(p. 735 51 1203), paplomd — cu plapumd (p. 785 sinota 1), petutindine — cu p[rletutindine
(p. 753), petutinderea si petutindirilea — cu plrletutinderea si p[rletutindirilea (p. 783),
scur — cu scur(g] (p. 573), spdmdntari — cu spdlimadntari (p. 383), tresviri — cu treziri
(p- 381 si nota 1), ydrdi — cu tarii (p. 275, nota 2), zuoa — cu zioa (p.739 si nota 1),
zua — cu z[ilua (p. 449, 495). Termenul undezare .fierbere” este interpretat diferit:
dundezar (p. 373) si unde zare (p. 1471). Sunt roméanesti, nu slavone, cum crede editorul,
cuvintele conet ,.sfargit” (p. 567, nota 2 si 1257, nota 2), pavecernitd (p. 169), pospai
..pulbere de fiaina”, inlocuit cu posdpaiu (p. 1367), potce ,,necaz; ceartd” (p. 621 si 1375).
Gr. Boiapog cu sensul ,,cdmard” este considerat greseald, propunandu-se forma chemarea
(p. 503 sinota 1).

Anexa 2

Greseli de transcriere: adavare in loc de advare ,,amuletd” (p. 1081), amdfirea
i. 1. d. amdgirea (p. 1131), annu (p. 467) 1. 1. d. anu (p. 466), birnescu 1. 1. d. birnecu
(p. 1069), bldstam1.1.d. blastdm (p. 569), bldstdmarei. 1. d. blestemare (p. 253), cadelinitd
i. 1. d. cadelniti (p. 1257), cdtre 1. 1. d. cdtrd (p. 1265, vezi si p. 859, p. 1471, nota 3),
catri 1. 1. d. cdtra (p. 1251, vezi si p. 887), clicueste 1. 1. d. clicuiagte (p. 79), colaps 1. 1.
d. coapsd (p. 1255, vezi 51 p. 683), copac 1. 1. d. copaci (p. 1241), coriul 1. 1. d. coruiul
(p. 523), cosescu 1. 1. d. sosescu (p. 367), crdsmarita 1. 1. d. crdgmdrita (p. 1259),
cuflet 1. 1. d. suflet (p. 1237), cus 1. 1. d. sus (p. 1427), curabie 1. 1. d. corabie (p. 87), daie
i.1. d. dar (p. 1199), deschis 1. 1. d. dechis (p. 763 1 1199), diavol i. 1. d. diiavel (p. 909),
dundezar 1. 1. d. unded=are (p. 373), ghigheriu 1. 1. d. gigheriu (p. 931), gropa (p. 255)
i. 1. d. gropan, eventual gropand®® (p. 255), felwri 1. 1. d. felimvi (p. 841), ficlenescu,
fac curvd 1. 1. d. ficlenescu, fac cursd® (p. 645), fiesicarele 1. 1. d. fiestecarele (p. 371),
iasu i. 1. d. iau (p. 115), iscdliturd 1. 1. d. icniturd (p. 1229), inimd 1. 1. d. inemd (p. 67),

- Transeris: blemachi. Forma apare §1 in Scard, scrisa, de data aceasta, corect: blemati (p. 1155).

. Paranteza pétrata apartine editorului.

¥. Sintagma miei piresi ,mijloc al Postului mare”, scrisd corect in Scard (vezi p. 1296), este
mterpretati de editor ca doud cuvinte: mine=d, pdres, cu sensul postil mare (vezinota 1l de lap. 907).
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tned 1. 1. d. insd (p. 1027), inbldnzire 1. 1. d. imbldnd-=ire (p. 669), induntru 1. 1. d. inlontru
(p. 1155), intregescu 1. 1. d. intrefescu (p. 319), junche 1. 1. d. junice (p. 295), locuesc1.1. d.
ldcuesc (p. 1067), ldudaros i. 1. d. ldudare (p. 431), lund noaiai. l. d. lund noai (p. 713),
mdrturisure 1. 1. d. mdrturisive (p. 1205), mdni (p. 1245) 1. 1. d. mdini (p. 1245), md mdnie scu
i. 1. d. md mdhnescu (p. 57), mojdcu 1. 1. d. mojdcu (p. 1305), nddejde 1. 1. d. nedejde
(p. 133), nemurivea 1. 1. d. nemuirea (p. 271), nevastuicd 1. 1. d. nevdstuicd (p. 209),
nevrutu 1. 1. d. nevoite (p. 55), paradost (p. 795) 1. 1. d. pardos (p. 794), peatrid 1. 1. d.
piatrd (p. 502), prea mdruntul 1. 1. d. pre amdruntul (p. 75), de diiale 1. 1. d. de piiale
(p. 1197), pieptu 1. 1. d. peptu (p. 939), precum 1. 1. d. pecum (p. 1119), prea i. 1. d. pre
(p-1053) prafi.1. d. prav (p. 1393), praji. 1. d. praf (p. 1093), prddvdscu 1. 1. d. priviscu
(p.1391),depretutindinileai.l. d. depetutindinilea(p. 783), purcetdtoriui.l. d. purcegdtoriu
(p. 1395; vezi si p. 383) pustnic 1. 1. d. pustnic (p. 461), rdcorialri 1. 1. d. rdcoriald
(p. 1259), rdzbboinicu 1. 1. d. réizboinicu (p. 1407), Sabaof i. 1. d. Savaot (p. 905), sarat
i.1. d. sdrat (p. 1319), sdngelui 1. 1. d. singelui (p. 59), se afld 1. 1. d. sd aflid (p. 1125),
slévescu 1. 1. d. sldbdscu (p. 1427; vezi si p. 233), slédvire 1. 1. d. slibire (p. 227), smerit
i. 1. d. smerind (p. 999), spdimdntari i. 1. d. spdmadntare (p. 359), svintele 1. 1. d. sfintele
(p. 35), svintescu 1. 1. d. sfinfescu (p. 35), svingire 1. 1. d. sfinfire (p. 35), svingite 1. 1. d.
sfintite (p. 35), sfintit 1. 1. d. svintit (p. 35), sztdpdnul 1. 1. d. stdpdnul (p. 719), subtioard
i. 1. d. suptioard (p. 93), sunt 1. 1. d. sdnt (p. 1411, nota 1), al sasele sunt 1. 1. d. al yasd
sute (p. 1137, vezi si p. 419), tdmpesc cu vederea 1. 1. d. tampescu vederea (p. 93), trag
i. . d. tras (p. 125), trupds 1. 1. d. trepey (p. 663), tulubd 1. 1. d. tulbd (p. 1057), tiind
i. 1. d. tdind (p. 1089), vézu 1. 1. d. arzu (p. 861), vrajdé 1. 1. d. vrajbd (p. 1173), in zadar
i. 1. d. in zddar (p. 659).

Sciapari de litere sau de cuvinte: a[/]* cincelea anu (p. 809), dda|td]toriu (p. 343),
[cu]inpotrivire (p. 119), fili]u (p. 245), i[m]pdcdciune (p. 565), md in[c Jredintdz (p. 1323),
I[n]doit (p. 335), inpreun[d] (p. 951), inp[rleund (p. 961), i[n]siratu (p. 191), md[n]care
(p. 1309, 1317), md[n]cdtor (p. 351), milostivirle] (p. 1259), mirsinul [cel] sdlbatecu
(p. 41), mugcdltlurd (p. 293), ndlilmit (p. 43), nemilos|tiv] (p.131), potrivi[re] (p. 953),
prlelbegisc (p.1375), rdstlo]golesc (p. 563), s[clris (p. 1421), [ scriitor de aducere| aminte
(p. 1443; vezi p. 1043), troscot [sau chir] (p. 41), [s]us (p. 1429).

Anexa 3

Atestiri de cuvinte: bdenui in var. bdenuescu (p. 41), brdhnace (p. 291), broboand
in var. bruboand, borboand (p. 901), brobodealnic (p. 929), butay (p. 557), butdsi in
var. butdgisc (p. 557), cigheriu in var. gigheriu (p. 931), caretas in var. cdrdtay (p. 93),
colonel in var. colunel (p. 601), in comun (p. 955), curiozu (p. 813), descrie (p. 309), eclipsare
(p- 379), drob (p. 931), dudid (p. 955), fil (p. 393), furculitid (p. 825), general In var.
ghendvaiu (p. 271), hauli (p. 975), ijderitura in var. izddritura (p. 363), indemnu (p. 883),
Jipoiu (p. 303), lustrd in var. lustru (p. 721), mdndtared in var. mdnditargd (p. 93), mocerifd

. Transcris in Scard: groapd (p. 1187).

BDD-A28161 © 2018 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 03:12:09 UTC)



[zhileloeia LXI
MAI-AUGUST

in var. mociorliti (p. 395), moldovenesti (p. 1105), moneddi (p. 915), nefieros (p. 207),
oblu (p. 1119), ojogi (p. 961), ofiter (p. 585), omega (p. 1121), Orion* (p. 1119), pastramd
(p. 999), patrie (p. 959), pielm ,fand” (p. 933), politie (p. 841), porcinid (p. 285),
poslujnicie (p. 313), priimiingd ,,primire”(p. 303), punturd (p. 939), rdzui in var. rdzuesc
(p. 181), ristic in var. rdstic fard” (p. 939), smdrdd (p. 69), smochinet in var. zmochinetul
(p. 955), speculator .cilaun” (p. 987), stambd (p. 933), stirax in var. stirac (p. 947),
terebint in var. terevin ,,arbore” (p. 1003), trezire in var. tresviri (p. 381), tuse in var. tusd
(p. 249), tagld (p. 69), vantuesc (p. 133).

4. Tmbinarea se regiiseste in Scard in forma ficlenescu sau supdrare, pe care editorul
o gisegte incorectd, propunand varianta fic/enescu, fac curbd (p. 1483).
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