MUTATII IN SEMANTISMUL UNOR EXPRESII
IULIA MARGARIT

Parcurgerea unor glosare dialectale trezeste interesul cititorului, intre altele, si
prin glosele formulate, semnificative nu numai pentru definirea termenilor, ca
obiectiv imediat, dar si din punctul de vedere al lexemelor utilizate In acest scop,
de multe ori elemente dialectale, arhaisme, creatii noi, idiomatisme etc. De aceasta
data, ne-am oprit asupra unor expresii, reperate in Ciausanu, Vdlcea si Ciausanu,
Glosar la care se recurge frecvent, in astfel de situatii, probabil pentru capacitatea
lor rezumativ-sententioasa. Interesant este faptul ca, adesea, formatiile idiomatice
sunt insotite, de la caz la caz, de unele restrictii, referitoare la cursul momentan,
pentru a avertiza cititorul asupra sensului avut in vedere.

In cele ce urmeaza, orientindu-ne dupi indiciile auctoriale din lucrarile citate,
ne-am propus sa comentam citeva idiomatisme, In conformitate cu traiectoria
strabatuta, din punctul de vedere al actualitétii lor.

(A FI) TARAIE-BRAU

Expr. (a fi) tardie-brdu se intalneste in Ciausanu, Valcea, in doud glose
diferite. Mai 1intéi s.v. cdrselnic ,.carcotas, rau-platnic, tdrdie-brdu (in intelesul
vechi al cuvantului)”. Apoi, specificarea dintre paranteze se repeta s.v. pricind, in
cazul expr. a se pune de pricind ,,a cauta cearta, bataia cu lumanarea, a se prici, a fi
taraie-brau (in sens arhaic)”. Cele doud semnalari ne-au suscitat interesul pentru
expresia in cauza si semantismul ei primitiv.

Cine este interesat de semnificatiile compusului tdrdie-brdu si deschide DLR
s.v. tarl 5. gaseste urmatoarea desfasurare de sensuri si de exemplificari: a) ,,om
care cautd ceartd; artdgos”: Aceasta pasiune de a pleda... i-a adus porecla de
Htardie-brau”. In 1815, el da statul in judecatd. (Otetea, T.V., 82). Lansaserd
zvonuri in Bucuresti §i asta nu putea sda le ierte Principele nice socrului, nice
acestui tdrdie-brau ce trebuia pedepsit (Barbu, Princ., 111). b) ,,om de nimic,
golan, pierde-vara”: Aceia-s niste tdrdie-brdu de n-au margini (Alecsandri, T.:
152). In gura fiecdrui orator, fiecirui tirdie-brdau — Stefan cel Mare si Mihai
Viteazul, Mihai Viteazul si Stefan cel Mare (1. Negruzzi, S. 1, 123). Un om de
nimicd, un t@rdie-brdau, un pierde-vara (Marian, O. I, 232). ¢) ,,om sarac, prapadit”.

FD, XXXVI, Bucuresti, 2017, p. 79-90
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Lectura paragrafului din amintitul dictionar ridica unele obiectii: Intelesul a)
dupa cat de actual ar fi, in optica DLR, care exclude orice restrictie, de timp si de
spatiu, lipseste totusi din uz. In plus, citatul ilustrativ trezeste semne de intrebare:
pentru pasiunea de a pleda [ca profesionist], cineva isi poate atrage porecla de
tardie-brau? lar daca acel cineva nu este un oarecare, s-ar fi cuvenit sa i se citeze
numele! in organizarea DLR trebuia si fie clar, dar nu e! Intelesul b), prin cel
dintéi citat, nu ilustreaza definitia (niste tdrdie-brdau de n-au margini!) decat cu
sprijinul celui de al treilea, iar cel de al doilea, prin relatia orator — tardie brdu, s-ar
potrivi, mai degraba, intelesului a). In sfarsit, c) s-ar parea ci se apropie cel mai
mult de semantismul pe care l-am acorda compusului in zilele noastre. Prezentarea
minimald de pana aici relevd anumite neclaritdti drept pentru care incercdm o
incursiune 1n ,,biografia” compusului §i a expresiei generate.

Dupa sursele din domeniu, tdrdie-brdu, ca formatie expresiva, s-a conturat pe
baza unor intdmplari reale. I. Zanne, P. III, 33 coreleaza crearea cuvantului cu
vremurile in care brdul constituia un articol vestimentar, respectiv, un accesoriu al
portului barbatesc. Prezenta lui, pentru cei carcotasi, s-a dovedit salutard. Lasand sa
le atdrne un colt, cAnd mergeau pe poduri [= fostele uliti bucurestene, ,,podite” cu
barne Tmpotriva noroiului] ,,se legau de nenorocitul care, din pacate, il calca”,
declansand instantaneu un conflict. Cu un astfel de preambul, intelesul primitiv al
cuvantului, creat ad-hoc, rezultd de la sine, ,,artigos, scandalagiu”. Semantismul
astfel conturat si impus, va fi afectat odata cu iesirea din uz a braului, impreund cu
piesele pe care le deservea. Carcotasii au pierdut prilejul de a provoca scandalul
asteptat, dar ,suportul lexical” nu a disparut. Suferind o inevitabila mutatie,
compusul a inceput sa fie decodat conform sensului de baza al verbului implicat si
al obiectului asociat. Semnificatia dubld a compusului a fost consemnatd in
dictionare. Inregistrind acceptia primordiala, in exclusivitate, unele au clarificat
relatia tdrdie-brau / om artigos (CADE, SDLR). Altele de felul DEX, tot in
exclusivitate, s-au limitat la acceptia ,,pierde-vara”, in conformitate cu evolutia
limbii. Intre acestea, dictionarului-tezaur i-ar fi revenit obligatia de a reflecta
traseul sinuos al compusului, prin cuprinderea cronologicd a tuturor intelesurilor,
asa cum de altfel procedeaza, dar si prin tratarea corespunzatoare, astfel incat sa nu
ramand secvente obscure 1n ,,biografia” cuvantului. De pilda, se ajunsere ca tdrdie-
brdu, prin semantismul originar, si defineasca pe cel care pledeaza vehement,
urmarind, justitiar, castigul de cauzd. Supranumele, in astfel de circumstante,
pentru darzenia de a-si fi aparat propria cauza, i-a revenit, oricat ar parea de ciudat,
chiar lui Tudor Vladimirescu, al carui nume a fost ocultat din citatul DLR
(A. Otetea, T.V., 82). Probabil, spiritul polemic al viitorului conducator al miscarii
de la 1821 a fost definit, In epoca, prin termenul cel mai calificat, dar caruia astazi
ezitam sd-i acordam credit. Calitatea speciald a ,surprinzatoarei porecle”
(Dumistracel 2001: 56) a si facut obiectul unui comentariu: ,,[expresia] analizata
prin prisma semnificatiei originare a acestei Imbindri de cuvinte, constituie una din
cele mai elocvente probe ale schimbarilor ce se pot produce in istoria formatiilor
expresive” (id., ib.).
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3 Mutatii in semantismul unor expresii 81

Expresia (a fi) tardie-brdu, prin traiectul sau, ilustreaza modificarile produse
de dezvoltarea cadrului social-istoric. Impunerea sa cu semantismul initial reflecta
o anumita realitate a carei ecranare s-a soldat cu adoptarea unui nou inteles, de fapt
cel pe care l-ar fi transmis compusul, dacd nu s-ar fi creat perspectiva unor
conflicte sigure. Deja la sfarsitul secolului al XIX-lea, I. Zanne, P III: 33 inregistra
un semantism mai ,,generos”; 1. ,,carcotas, buclucas”. 2. ,,derbedeu”. 3. ,badaran”.
4. ,,om neglijent In afaceri”. Opozitia semanticd 1/3—4 reflectd ,,destinul” unui
lexem, creat pentru a rdspunde unei necesitati: definirea individului beneficiar al
unui prim pas al civilizatiei catre urbanism (instalarea ,,podurilor” de lemn), prin
raportare la colectivitate. Retragerea unui astfel de personaj din peisajul social, prin
disparitia mai Intdi a recuzitei vestimentare, a determinat resematizarea
corespunzatoare, in concordantd cu semnificatia componentelor (cf. tdrdie-brdu),

definind tot o tipologie umana, insd mai ,,stearsa”, comparativ cu aceea de la Inceputuri.

A AVEA DE FURCA

In Ciausanu, Vilcea, s.v. Cap. 8 figureaza expresia mi [-am suit in cap, cu
glosa ,,nu mai am trai cu el; mi-am gasit mantaua cu el; o sd am de furca cu el”.
Cea de a treia parte din definitie ne-a atras atentia prin sensul figurat pe care il
suspectdm de a nu fi primordial. Pentru a ne convinge, ne-am raportat la unealta
casnicd (vergeaua de lemn la capatul careia se leagad caierul pentru a fi tors) si la o
posibild organizare frazeologica primari: a avea de furcd' ,a avea de tors”.
Expresia este confirmata de Zanne, P. V, 306 in varianta negativa, de altfel mult
mai pertinenta prin intelesul figurativ conturat: a nu avea de furca ,a fi foarte
sdrac”. Ramanand in domeniul casnic si situdndu-ne pe ,.firul” a avea de furca, am
constatat urmatoarele: Inseparabild de femei, de universul casnic al acestora (Furca
la muiere, cea mai mare avere — 1. Golescu, ap. Zanne, P VIII: 633), sintagma a
cunoscut o evolutie speciala, dar si o ,,publicitate” pe masurd, prin posibilitatea de
a etala ocupatia strict feminina (accidental, totusi, se practica si de catre barbuti, cf.
Ion Torcalau, porecla scriitorului lon Creanga din Amintiri...) In afara gospodariei.
Coplesite de treburi, dar ingenioase, femeile ,,se intovdraseau” cu furca, atunci
cand aveau de facut un drum lung. Cel putin, in satele romanesti, din partea sudica
a tarii, conform atestarilor, prezenta unei torcitoare itinerante constituia o imagine

" Dupa Gr. Brancus, 2004: 78 ,....Cuvént important in terminologia populard, referitoare la
agricultura si industria casnica, furca are doua intelesuri principale, aparent fara legatura intre ele:
1. ,,unealtd de adunat fanul”; 2. ,«unealta de tors manual»”. Acelasi autor subliniaza ca dintre toate
limbile romanice numai roména a dezvoltat si generalizat sensul de ,,colus, unealta de tors” cu care
apare si in dialectele sud-dundrene, iar in albanezi cu toate sensurile din roméana. in legitura cu aceeasi
chestiune, Catdlina Vatasescu (Termeni de origine latina referitori la tors in romdna si albanezd, in
»Sud-estul si contextul european”, IX, 1998, 32) reafirma aceeasi idee ,,in albaneza, sensul principal al
cuvantului furca este «unealtd de torsy, cel de «unealta agricolay, fiind putin frecvent”.
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curentd, de altfel consemnatd in surse: Primbla-mi-se primbla / Cea maica
batrana... / Din drugd-ndrugdnd / Din furcd torcdnd (ap. GCr. 11: 298, dupa DA).
In cazul unei calatorii, in afara satului, drumeata cu furcd nu ezita si ceard
informatii in privinta traseului. Momentul nu este lipsit de importantd, pentru ca
raspunsul se formuleaza in termenii ocupationali ai drumetei-torcatoare: — Da unde
vreai dumneata sa mergi? / — La Popestii de Sus! / — La pocovnicu lordache? / —
Ei, da! / — Apoi n-ai ratdacit drumul... da mai ai de furcd pand-n Popesti... Aicea
esti, de abia in Haculesti (Caragiale 2000: 208); — Esti om din partea locului? Vin
de departe de tot, cale de doua zile pe neodihnite. Am sa ma duc in cutare sat. Nu
sunteti buni sa-mi spuneti mai e mult oare pan-acolo? / — Ehei, rdaspund strejarii
cam in rds, mai ai de furcd si de drugda! (Lungianu, Claca: 140). Cele doua
contexte reflectd modificarea de inteles a expresiei de la semantismul ordinar ,,a
avea mult de tors” la ,,a avea mult de mers pe jos”, distanta de parcurs evaluandu-se n
cantitatea materiei prime prelucrabile in fire. Mutatia s-ar explica prin asocierea
celor doud actiuni (torsul si mersul pe jos cétre...), cadrul ad-hoc propice pentru
rasturnarea prioritatilor. Angajatd in parcurgerea unui drum pana la... torcdtoarea
este preocupata de atingerea acestui obiectiv, §i numai ca fapt secund de epuizarea
caierului, cu termen facultativ de incheiere. Conversiunea semantica a fost
determinatd de prezenta generalizati a ,torcdtoarelor mobile”. Literatura
beletristica a unor autori din partea sudica a tarii atesta practica In cauza aproape ca
un fenomen de masa.

Pentru satele oltenesti, mersul unei femei cu furca-n brau, constituia un fapt
obignuit 1n copildria poetului M. Sorescu: Mdria venea pe la noi cu furca-n brdau /
Si punea furca asa pe pat si se culca ldnga ea / — Pai bine, fd, cu furca de ce mai
venisi? Daca te culcagi... zicea mama / — Lasa-ma, ca nu mai vad sa torc / — Ba ti-e
lene /— Ei, ma, nu-mi crede niminea (La Lilieci, 11: 173). Gestul femeii cu furca, de
capitulare in fata patului, se explica prin oboseala acumulatd de la inceputul zilei
pana atunci. Poate ca, extenuatd, plecase de acasa, chiar cu premeditare, intrevazand
posibilitatea unei pauze. in Bulzestii Craioveli, intdlnirea cu o torcatoare ,,ambulanta”
nu surprindea pe nimeni decat prin cantitatea materiei prime: De pe linia [= ulita] de
la deal apare loncica lui Mutu, / Cu furca-n brdu torcand / — Asta de unde-o fi
avand atdta lind? / O sa toarcad si-n / Mormdnt — id. ib.: 46.

Acolo, 1n satul poetului oltean, Toate femeile torceau / Atunci lana era la
putere. / Se faceau haine, ciorapi, flanele, nu se-mbrdacau oamenii cu tdrgovete
d-astea [...] Si cdnd intdlnea cdte-o femeie torcdnd / Paun americanul scotea
ceasul de la brau / §i umbla la el / — Ce faci, ma? /— Pdi il dau in urmd, sa mearga
odata cu fusul / zicea — Uite cd trecui in alt fus! La urma intalnea alta rasucind / Si
iar umbla la ceas... / — la te uitd ce mare e lumea, / Cum sd te descurci cu atdtea
fuse? (id., ib.: 198). Omonimia fus pentru tors / fus orar constituie un prilej de
declansare a umorului pe care poetul nu il lasa neexploatat.

Intre timp, in viata satului au avut loc modificari substantiale. Odati cu
acestea, torsul a iesit dintre preocuparile majore de odinioara. Paradoxal, expresia
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5 Mutatii in semantismul unor expresii 83

nu a disparut. Posibilitatea de supravietuire se explicd prin relatia de omonimie in
care este angajat lexemul-nucleu furcd ,ustensila pentru tors fibre textile” /
,Lunealta agricold”, astfel incat a avea de furcd, prin reinterpretare,
semnifica, In sens propriu, ,,a avea de muncit din greu” ori in sens figurat ,,a avea
dificultati; a intra in conflict cu cineva”: — Te fin in casa atdtia ani §i te hranesc de
pomand, si cand iti abate... hop, iti iei catrafusele s-o stergi... Ce asa scrie la
cartile voastre? Potoleste-te, bdiete, c-avem socoteli amdndoi... Da... Ce crezi?
Avem de furca! (Al. Vlahuta, 1886: 18). Tanase [Scatiu] incuie usa. Batranul
incepu sa strige: — Nu-ncuia usa! Nu-ncuia usa! / — Nu urla c-avem de furca
amandoi! (Zamfirescu, 2001: 299).

Intrucat de multe ori furca ,unealtd agricold”, devine ,arma de lupta”,
expresia s-a imbogatit si cu acest semantism ,,a (se) lupta cu cineva, a fi angajat in
razboi”: Nu! la Dundrea cea latd / Lupta-i incd neincheiatd: / Mai avem cu oastea
turca /, Bat-o sfantul, mult de furca! (Dulfu, 1998: 159).

Chiar si sensul figurat al idiomatismului cunoaste o anumita diversificare de
la ,,a avea probleme cu cineva” (Cine a spus cd muierea §i dracului 1i da de furcd
nu a gresit — Agarbiceanu, 1962: 297) pana la ,,a avea complicatii intr-o activitate”
(Inainte de a scrie cartea, trebuie scrisd pagina intdia si pand la pagina intdia vei
avea de furcd mai ales cu randul intdi — Arghezi: 58). Ciausanu, Vilcea
inregistreazd exclusiv acest inteles in glosa expr. a sui in cap pe cineva ,a-si gasi
mantaua (cu cineva); a avea de furcd... s.v. Cap. §.

Filiatia variantei nnoite cu cea de baza, exprimand indeletnicirea feminina,
este confirmatd de insusi Caragiale, 2001: 966, cu autoritatea corespunzatoare:
Nimic din cate sunt la vederea omului nu e nemuritor in lumea asta §i fiindca tot ce
e pe pamdnt trebuie neaparat sa aiba o viata mai scurtd ca a pamdntului, caci inca
si cu el §i cu toate ale lui trebuie sa se ispraveasca odata... Decdt pand atunci mai
va, mai avem de furcd si mai va atdta §i mai e atdta de tors, incdt nu trebuie sa ne
doara de pe acum capul de gdndul zilelor din urma a micutei noastre planete.

MOSI PE GROSI

Expresia mogsi pe grosi apare repetat in informatiile furnizate de Ciausanu,
Valcea s.v. drac 3., respectiv, expr. a spune draci uscati, interesantd prin glosa
formulata de autor ,,a spune cai verzi pe pareti [sic!], fleacuri, nimicuri, «mosi pe
grosi»”. Acelasi autor, in Glosar s.v. gros 1., consemneaza idiomatismul mogi pe
grogi ,,vrute si nevrute, cai verzi pe pereti”. DEX inregistreaza expresia, cu acelasi
sens figurativ s.v. mos 2. Raportarea la surse aratd ca au existat trasee diferite, intr-o
anumitd ordine, pentru structuri lexicale diferite, corespunzatoare unor variante ale
expresii.

Expr. mosi pe grosi, in alternantd, majoritar, cu mosi parosi, semnificand
,vorbe goale, de clacd, minciuni”, asociata cu verbe ca a vinde sau a zice, a spune
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ori cu altele figurative a indruga, a insira... la mosi pe grogi, a stat In atentia
cercetitorilor. Din necesitatea de a sistematiza punctele de vedere, si in functie de
rezolvare, acestia s-ar putea grupa in doud categorii, in principal, dupa optiunea
pentru un anumit inceput. Pentru unii, formatia primitiva ar fi mosi pe grosi, pentru
altii mosi parogsi. Si unii si altii, au in comun aceeasi modalitate deductiva de
interpretare, dar pe baza unor argumente diferite.

Ocupandu-se de expresie, Valentina Serban (1986: 48-49) discutd componenta
acesteia pe baza informatiei istorice, oferite de P.P. Panaitescu, 1964: 149-151.
Istoricul citat identificdi un suport real, favorabil pentru conturarea formatiei
expresive, asa cum s-a intamplat in numeroase alte cazuri similare. Acesta se
numeste mos> si odinioard desemna ,,0 parte din teritoriul unui sat”, in posesia
unuia dintre fondatori. Cu prima generatie de mostenitori, proprietatea inceteaza sa
mai fie integrald. Divizarea survenitd intre urmasi, nu intotdeauna in conditii
amiabile, duce la instalarea unei stiri de confuzie si neclaritate, complicate prin
actiunea de vanzare a subdiviziunilor dobandite. in caz de tranzactii, datorita situatiei
ambigue create prin fardmitarea nu tocmai clara, de multe ori se recurge la abilitati
negustoresti pentru a depasi situatia. Experienta tristd a cumpératorilor ar fi dus la
conturarea expresiei, in doud var.: a vinde la mosi pe grosi ,,a nstrdina pamanturi
mostenite (de-a valma), pe grosi (pe bani)” (cf. Lupu 2006: 45) si constatandu-se, de
fapt, inselaciunea: a spune la mosi pe grosi, cu prilejul respectiv, cu alte cuvinte,
»a spune neadevaruri, minciuni” (cf. Eu nu va spun mosi pe grosi, ci numai lucruri
pe care le-am auzit de la oameni ce trebuiesc crezuti — Macedonski, O III: 122), ori
a indruga mosi pe grosi (Zanne, P 11: 275), cu acelasi inteles.

Cu timpul, epuizandu-se problema vanzarilor litigioase de mosi, iar grosii
iesind din circulatie, expresia, privatd de fondul real, riscd sa nu mai fie inteleasa.
Faptul atrage dupa sine si modificari de forma. In rostirea munteneasca si intr-un
ritm alert, mosi pa grosi, ar fi permis aglutinarea prepozitie/nume, cu rezultatul
probabil mosi parosi, luand in calcul si inevitabilul aport al etimologiei populare.
In aceeasi combinatie cu un verb dicendi dobandeste semnificatia ,,a spune
istorisiri fanteziste despre mosi pdrosi [= personaje mitice din epoci cu totul
obscure]”. Noua formatie, fiind preluata in uz, s-a impus. Descendenta mosi parosi
din mosi pe grosi pare verosimila, iar denaturarea variantei primitive a asigurat
perpetuarea intr-o noua organizare.

Pentru prioritatea constructiei mosi pe grosi, dar dintr-o altd perspectiva,
pledeaza de altfel, rind pe rand, Philippide 1894: 139, Andriescu 1956: 64-65,
opinie la care se raliaza, Florica Dimitrescu (1958: 55) si Maria Bojan (1971: 261).
Acestia sustin cd geneza constructiei mogsi pe grogi trebuie pusa in legatura cu
Targul Mosilor, cand, participantilor la balciurile organizate, cu acel prilej, li se
spuneau povesti pe bani (grosi). In virtutea raspandirii acestui tip de naratiune, s-ar
putea explica si prezenta expresiei, cu acceptia amintita, in basme, dar ca formula

% Cuvantul este semnalat si comentat de Cosniceanu 2004: 140—141, pentru Basarabia.
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de incheiere, probabil o preluare din traditia de a spune povesti, impusad de Targul
Mosilor: Incdilecai pe un cocos / Sé vé spui la mos pé gros — Ispirescu, Legende, 332).

De pe o altd pozitie, in etape distincte, Al. Graur si St. Dumistracel, in
interventii cu deosebiri neesentiale, sustin preeminenta expr. mogsi pdrosi in
comparatie cu mosi pe grosi. Dupa Al. Graur, 1956: 273, var. primordiala, ipotetic,
ar fi mosi parosi de la care s-ar fi desprins mosi pa grosi. La separarea adjectivului,
in presupusele componente, s-ar fi ajuns din cauza rostirii muntenesti a prepozitiei,
care, recunoscuta, in secventa de inceput, primeste autonomia, restul compusului
ramanand fara explicatie. Dacd admitem desprinderea, secventa ramasa, rosi, ar
capata o noud identitate: grogi, sustine Al. Graur. Dar cum anume? Nu ni se spune.

In aceeasi ordine de idei, St. Dumistricel (2001: 248) considera mosi pdrosi
un punct de sprijin central in demonstratie, sustindnd ca etapa de inceput mosii
rosii, prin filiatie cu mogii verzi, personaje legendare, frecvente in textele folclorice
de unde au fost preluate de paremiologia populara, cu diverse semnificatii (cf.
valoarea calendaristica negativa, pe care am identificat-o, In sinonimie cu ,,Pastele
cailor”: O sa-i dau [datoria)], cum s-ar zice, la mogii i verzi — Chiritescu, Gr.: 143).
Lingvistul iesean considera ca imbinarea moyii rogii ar explica ,,etapa” mogi parosi,
prin posibilitatea formala a adjectivului de a primi un augment, ca in descantece:
Ho, vaca, rosd, porosd!; A venit omul rog, / Porog. Aglutinarea ar explica ,,paros(i),
pentru care, de fapt, «pe grosi» reprezinta doar un fapt paralel” (2001: 248). Pentru
demonstratie, se avanseaza o ipoteza ,,paralela” a cdrei creditare impune o conditie:
de a admite prioritatea constructiei mosi parosi, fatd de care mogi pe grosi ar urma
sa se dezvolte, 1n subsidiar, colateral.

Pentru geneza constructiei mosi pe grosi, explicatia Valentinei Serban ni se
pare justificatd, pe deplin ca motivatie si prioritate. Propunerea Philippide,
Andriescu, Dimitrescu, Bojan, din punctul de vedere al spectacolelor populare de la
Targul Mosilor, poate fi admisa in plan secund. Inversarea prioritatii in cazul
Graur, Dumistracel, propunand expr. mosi parosi, neelucidata ca etimon de Graur,
cu explicatie mult prea discutabild, in viziunea lui Dumistricel, impune anumite
rezerve. Nota comund a amandurora constd in pozitia ,secundd” (= paralela:
Dumistracel) a expr. mosi pe grosi, in raport cu mosi parosi, imbinare primordiala.
Prin interpretare, sau ,,ca fapt paralel”, ar duce la desprinderea ulterioara a variantei
mosi pe grogi. Contraaragumentul pentru prioritatea sintagmei mosi pe grosi,
invariabild in combinatie cu diverse verbe, ar consta in calitatea de fapt real,
confirmat istoric, a proprietatii denumitd mos, susceptibild de diviziune, prin
ereditate. Declangarea dificultatilor in cazul tranzactiilor de vanzare-cumpéarare a
parcelelor desprinse din mosul originar, depaseste ca anvergurd, dar mai ales ca
gravitate, istorisirile fantastice, cit si actiunea spectaculara, inseparabild de Targul
Mosilor. Ca origine, ele pot reprezenta fapte independente sau in filiatie,
complicate prin omonimie. La acestea se adauga si etimologia populara. Dupa cum,
la fel de bine, diversele combinatii, pe baza nucleului mosi pe grosi, ar fi putut sa
fie preluate 1n terminologia de sezon a ,,Mosilor”.
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(A NU AVEA) NICI iN CLIN, NICI iN MANECA

Ciausanu, Vilcea s.v. card ,.ciopor, stol”, apeleazd la expresia anuntata, ca
glosa, pentru nu-mi bag in cdrd cu ei! ,,nu vreau sa am de-a face cu ei; n-am nici in
clin, nici in mdneca cu ei; nu bag in plug cu ei; nu ma-ncarduiesc cu ei”. Pastrandu-si
actualitatea, constructia figureaza In DEX, cu semantism generalizat ,,a nu avea
nimic comun cu cineva”. Ca posibilitate de decriptare, prin reunirea componentelor
respective, cele doud nuclee lexicale negate, clin, manecad, ,trimit” la domeniul
croitoriei, al confectiei vestimentare. Fard sa se ajungd prea departe cu decodarea,
constructia se foloseste pe baza intelegerii partiale [= superficiale], accentul cazand
pe negatia absoluta (v. citatele DA): Sa n-ai de-a face cu ei nici in clin, nici in
mdnecd! — Creanga, P., 202. Limba noastra n-are nici in clin, nici in mdnecd cu
barfelile paganilor — Ispirescu, U., 101. Fldacaii nu traiau deloc bine cu el; nu
voiau sa aiba cu dansul nici in clin, nici in mdnecd, nici la jocuri nu-l primeau,
nici la sezatori — Sadoveanu, Sam. V, 567).

Preocupat de 1Imbinarea lexicald citatd, mai ales de autenticitatea
terminologica a acesteia, G. Cosbuc (Foaia pentru toti, 1, nr. 38 = Opere 1V, 11)
ofera o explicatie. Pentru restabilirea ,,adevarului”, el propune ca structura
originara, nici in clin, nici in mdnec, modificata, la un moment dat, clinul, in
acceptia generalizatd, accesoriu la haine, fiind asociat, inevitabil, cu mdneca,
pentru plauzibilitatea relatiei. Dupa G. Cosbuc, lucrurile stau astfel: c/in, cuvant de
origine slavd, Inseamna, ,,povarnis”, corespunzand neologismului panta. Téaranul,
sustine poetul, vorbeste de clinul dealului, clinul apei, orice drum din deal in vale,
fiind clin. Mdnec, de origine latind, ca verb, mdneca (refl.) ,,a se scula de dimineata
pentru a ajunge departe”, constituie lexeme tot mai rar intrebuintate, pietrificate in
proverbe: Cine mdnecd nu intunecda, Mdnecatul de dimineati §i insuratul devreme
nimanui nu strica (determinarea pleonasticd atestand cunoasterea aproximativa a
cuvantului, in cele din urma substituit prin sculatul!). Asocierea clin/manecd, dupa
poet, ar avea urmatoarea explicatie: ,,faranul mdneca [= se scoald de dimineatd] ca
sd urce dealul si sd coboare inainte de a se intuneca. Prin asociatie de idei, a
mdneca e sinonim cu «a urca dealuly. Mdnec e drumul la deal. In Banat se numeste
orice suis pe deal mdnecul dealului” (Opere, IV: 11). Dictionarele neconfirmand
semantismul cuvantului, Tn continuarea explicatiei ne bizuim, exclusiv, pe
informatia poetului. Avand 1n vedere cd formele de relief inclinate presupun urcus
si cobords, mdnecul, dependent de lumina zilei, ar desemna restrictiv, prin
temporalitate, urcusul (la prima ora). Efectuarea operatiei, in timp util, ar asigura
aceleasi conditii diurne si pentru cea de a doua: c/in. Cand urcusul e greu, explica
poetul, taranii se intrajutoreaza, imprumutandu-si boii, cite 4—6 perechi, la suis, sau
lanturile, la coboras. Daca pe panta s-ar afla persoane necunoscute, acestea ar putea
refuza ,colaborarea”, in absenta oricdrei conventii prealabile, rostind expresia
comentatd. Conform situatiei, zicitoarea ar Insemna ,,n-am cu el de-a face nici pe
drum in sus [= in mdnec], nici pe drum in jos [= in clin]”, ca raspuns la prezumtivul
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ajutor solicitat. Inversarea de termeni, din structura expresiei, ne constrange sa
admitem ca solicitarea ar fi fost formulata, in cazul unui fapt real, restrictiv, pentru
clin, dupa ce mdnecul fusese parcurs, ca posibilitate de conturare a expresiei.

Dar demonstratia ¢ susceptibild si de alte amendamente: clinul’ de care
aminteste poetul, in realitate este clina ,.coastd, povarnig, pantd” (v. DA s.v.:
Raurile de pe clina de rasarit a arcului carpatic — Mehedinti, R., 14; Clinele din
dreapta si din stanga vaii nu mai sant acoperite de padure — Popovici-Kirileanu,
B., 38; CADE s.v.: Ldnga o clind rapede... deodata un vuiet de tunet —
Sadoveanu). Prin urmare, rectificind propunerea lui Cosbuc, ajungem la o varianta
absurda nici in clind, nici in mdnec. De aceea, tindem sa credem, pentru succesul
demonstratiei, In probabilitatea unei structuri originare cu nucleele clind — maneca,
fapt ce ar fi impus, pentru o relatie credibila, refacerea clind > clin. Verosimilitatea
unei astfel de modificari s-ar sustine prin atestarea variantei feminine a celui de al
doilea nucleu, de altfel confirmat de dictionare: M-am [uat pe sineca / Pe
mdnecd... / Pe calea lui Traian, / La apa lui lordan (Marian, V.: 122), in acest fel,
asocierea dintre clin $i mdnecd capata un suport real, chiar daca impenetrabil pana
la capat. Dar cele doud constructii prepozitionale pe sinecd, pe manecd, de altfel
sinonimice, exprima... timpul in zorii zilei. Prin urmare, respingem decriptarea
poetului, dar raimanem 1in spatiul propus: povdrnisul. Din punctul de vedere al
parcurgerii bidirectionale a acestuia, pentru a nu avea nici in clin, nici in mdnecd,
pastrand limitele negatiei, propunem decriptarea ,,a nu avea nimic convenit in
privinta urcus-coborasului [= clina] si nici in privinta timpului, zorii zilei
[= mdneca] (cu cineva) (Aici ne ajuta intelesul prepozitiei in ,,cu privire la”, activ
in limba veche — v. DA s.v. in 3.IX). Daca lucrurile s-ar fi putut petrece astfel,
acomodarea formala a celor doi termeni ar fi avut loc Intr-o operatie ulterioard, prin
situarea lor in acelasi domeniu de referintd: croitoria. Intr-un cadru atat de credibil,
dar atat de criptic, importantd ramane negarea unei realititi recognoscibile. Forta
acesteia a asigurat uzul expresiei, iar tentativele de decriptare, daca au existat, au
esuat. Punand totul pe seama unei intdmplari pierdute in timp, vorbitorii au
continuat si continud sa o foloseasca pentru valoarea ei de negatie suprema.

Incursiunea n biografia idiomatismelor prezentate a plecat de la modalitatea
de glosare a unor termeni prin recursul la astfel de formatii in Ciausanu, Valcea si
Ciausanu, Glosar. Preferinta autorului pentru frazeologisme se inscrie intr-o veche
traditie culturala ajungind pand la cronicari, In ultimd instantd, pand la vorbirea
populara. Spre a motiva optiunea lui Ciausanu pentru tipul de glose, ne folosim de
observatia Floricai Dimitrescu (1958: 182) asupra unor locutiuni verbale, create ca

3'V., in acest sens, observatia Iui Zanne P. III, 119: Cuvdntul clin in toate partile... locuite de
romdni are numai urmdtoarele intelesuri: 1. ,,0 bucatd de pdnza sau de panurd la vestmintele
taranesti”; 2. ,,0 bucatd de pamdnt, avand forma unui triunghi cu o baza foarte mica in raport cu
indltimea”. In Tara Romdneascd, pieziscala sau povdrnisul unui deal se numeste clini. De aici
rezulta ca explicarea acestei ziceri nu poate fi primitd.
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reactie a spiritualitatii populare impotriva verbelor abstracte si impotriva constructiilor
inexpresive, inlocuite cu constructii mai intens afective, pentru a da culoare
continutului lor intelectual.

Cele cateva expresii prezentate au fost selectate dupa acelasi criteriu al
mutatiei semantice a mesajului. Pentru cea dintai, tdrdie-brdu, semnalul a venit de
la autorul glosarelor, care pentru celelalte a inregistrat acceptii curente in epoca,
suspecte in raport cu virtualele sensuri primare (dependente de nucleul expresiei
corespunzatoare: furca, mog etc.). Create pe baza unor fapte reale (a fi un tardie-
brdu, a avea de furcd, a vinde (a spune) la mogsi pe grosi), ele au fost active cu
intelesul primordial, atata vreme cat au reflectat cadrul social-istoric in care s-au
coagulat. Odatd cu perimarea acestuia, nu au disparut, ci s-au adaptat noilor
realitati reprofilandu-se pentru un nou Iinteles. Uneori, solutiile au constat in
inversarea intre sensul figurat si nonfigurat. Actiunea propriu-zisa de tarare a
braului cu premeditare este substituitd prin atribuirea intelesului metaforic pentru
cineva neinstare sa-si lege si sd-si poarte braul (d-apoi de alte fapte?) s.a.m.d.

Fiecare dintre formatiile idiomatice este circumscrisa unui moment din
evolutia societatii: brdul, modei vestimentare orientale in contextele amenajarii
ulitelor capitalei prin podire; furca, ustensila casnica pentru femei din timpuri
imemoriale; mosul, inseparabil de Intemeierea comunitatilor satesti; grosii, moneda
de origine germana (sau polonezd), cu circulatie limitatd in tarile romane. Prin
informatia ,,incifratd”, ele prezinta o incontestabila valoare documentar-istorica.

In acelasi timp, toate formatiile idiomatice se dovedesc mai mult sau mai putin
criptice. Explicatia std nu numai in lexicul de multe ori invechit, iesit din uz, ca atare,
sau ca semantism (gros, mdnecd, mos), ci si in fapte (reale) ,,condensate”, pentru care
absenta marturiilor face imposibild decriptarea.

Timpul s-a asternut nemilos asupra frazeologismelor urmdrite. In afara
acestuia, a ramas a nu avea nici in clin, nici in mdnecd, datorita specificului sau de
negatie (dubla) mereu valabila.
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CHANGES IN THE SEMANTICS OF SOME EXPRESSIONS
ABSTRACT

The dialectical glossary awakens the interest of the reader, among other things, through the
glosses formulated, meaningful not only for defining the terms as an immediate objective but also for
the lexemes used for this purpose, often dialects, archaisms, new creations, etc. This time, we stopped
on some of the phrases seen in Ciausanu, Vélcea and Ciausanu, a Glossary that is frequently used in
such situations, probably for their summative and sentential capacity. Interestingly, idiomatic groups
are often accompanied, on a case-by-case basis, by some restrictions on the current course, to warn
the reader of the intended meaning.

In the following, focusing on the auctoral clues from the cited works, we have the intention to
comment on some idiomatism, according to the trajectory traversed from the point of view of their
actuality.
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