MERIDIAN CRITIC No 1 (Volume 28) 2017

O Farsd despre dictatura si
resurectia parabolei cu miza ideologica

Simona ANTOFI
Universitatea ,,Dundrea de Jos” din Galati

Abstract: Dumitru Radu Popa's Fare uses both the textual semantic strategies of parable and
the covered mechanisms of the fantastic blended with the absurd to redefine society and man,
which are equally contaminated by dictatorshi’s influence. The man is constantly looking for
the true meaning of the ever differently narrated facts as well as of the world itself.

Keywords: dictatorship, political parable, absurd farce, delation.

Despre Dumitru Radu Popa, scriitor care inca nu se bucura de atentia pe deplin
meritatd, din partea criticii literare, Mircea A. Diaconu spunea, intr-un articol din 2004,
urmdtoarele: ,,Fiecare text stabileste un traiect al instituirii nelinistii — el e chiar «lumea»
prozelor sale — si, In functie de ezitirile $i amandrile acestei instituiri, prozatorul insusi, ca
voce, se construieste pe sine. Ezitdri, amanari, suspiciuni, indoieli, pipairi ale concretului —
altfel spus, o analizd tot mai minutioasd, o coborire amenintitoare si fascinantd in pliurile
materiei. B ca si cum am spune cd ceea ce exista (nu doar pentru artist, ci obiectiv, ca
realitate concretd) se revendici de la concretetea detaliului si cd lumea nu-i decit o
suprapunere de niveluri de iluzii.””! Tar Oana Fotache, In 2013, afirma, printre altele, cd
»ldentitatea volumelor sale [ale lui Dumitru Radu Popaleste deci una problematica,
refuzand «realismul» naiv, fird a se impdica insd mai bine cu jocurile intertextuale gratuite de
care literatura ultimelor decenii a abuzat adesea, in Romania si aiurea.””?

Farsa lai Dumitru Radu Popa debuteazd cu o viziune cosmarescd stranie, in care
fantoma unui anume inginer Pasdrin, presupus mort, isi face aparitia la o petrecere de la Casa
Centrald a Armatei. Ca vie, fantoma se comportd precum un om de lume, salutd comeseni,
sarutd mainile doamnelor, face conversatie politicoasd, simultan cu trecerea personajului—
narator — si martor al acestei uluitoare Intoarceri din morti — prin diferite si ciudate stari de
rdu fizic. La granita dintre constient si semi-delirul provocat de febra puternici, naratorul — a
cdrui perspectivd asupra oamenilor si faptelor incepe deja sa se fisureze (perceptia acestuia
asupra realitdtii se distorsioneazd tot mai mult, din pricina unei dedubliti stranii a eului si a
privirii care-si pierde treptat capacitatea de a organiza logic si de a face inteligibild realitatea:

1 Mircea A. Diaconu, Dumitrn Radu Popa i morfologia aparentei, disponibil la adresa http://convorbiti-
literare.dntis.ro/DIACONUian6.htm - accesat la 12.05.2016.

2 Oana Fotache, Locul scriiturii §i spatiul lecturii. Proze/e romdano-americane g/e /m Dumitru Radu Popa, dlsponlbll la
adresa  http: y

Dumitru-Radu-Popa*articleID 28980- amcles details.html — accesat la 12. 05 2016.
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,»INu mai eram eu, ci fatd In fatd cu mine. Ma observam, imi comentam gesturile, asistam ca la
un spectacol la conversatiile mele cu ceilalti.” [Popa, 2005:197]).

Se adaugi, apoi, pe aceleasi coordonate cosmaresti si printr-o insistentd estompare a
granitei dintre realitate i iluzie, un alt vis, In care naratorul bolnav, internat in spital, intr-o
atmosferd lugubri si inspaimantatoare (,,O riceald de cavou cuprindea rezerva si mirosul
umed al creasafurilor transpirate rispandea boare de mucegai.” [Popa, 2005:198)), este vizitat
de o vedenie cu chipul aceluiasi inginer Pasdrin: un ciine ce pare a fi turbat §i care ascunde
sub patul bolnavului un straniu os strilucitor: ,,Usa se deschidea fird zgomot si isi ficea
aparitia un caine mare, galben, cu ochii injectati. Blana si labele ii erau murdare de sange.
Auzeam zgariatul labelor pe gresia pardoselii. Cainele 1nainta spre patul meu si tinea in gurd
un os stralucitor, fosforescent.” [Popa, 2005:198] Un al treilea vis — in vis — mutd imaginea de
ansamblu, pdstrand protagonistii, intr-o inchisoare in care tot inginerul Pasérin, in uniforma
de politist, supravegheazi sirurile lungi de detinuti din care naratorul face patte.

Pe acest fundal, gratie cdruia planurile narative si diegetice s-au amestecat suficient
de mult pentru ca prozatorul sd poatd face un exercitiu (partial deconstruit, cum vom
vedea) de scriiturd subversivd, presdratd cu gopdrle menite a stabili un pact de lecturd
confidential, exclusiv cu cititorul avizat, in privinta mesajului anti-dictaturd al textului.
Povestea care incepe si se deruleze de aici incolo, sincopat, cu ruperi strategice de ritm
narativ, dititoare de confuzii diegetice bine alese, il are in centru pe inginerul Pisirin,
presupus agent al Securititii si cauzd a declinului profesional al doctorului Gregorian:
,Doctorul Gregorian era un om de modd veche. Foarte volubil, totul il pasiona, cu o
curiozitate neostentativa, avea ceva deopotrivd de savant ratat si de apostol cenzurat prin
intelect. Faimosul lui echilibru mi se pare ci se fonda, de altfel, pe un rationalism luminos,
constructiv, nebantuit de himere, avand ca temei valori solide, incontestabile, la care
recurgea adesea in discutie cu multd plicere.” [Popa, 2005:199] Om integru, doctorul
Gregorian, al cirui bun prieten fusese/piruse a fi Pisirin, suportd cu zambetul pe buze
epurarea sistematicd a bibliotecii proprii, confiscarea colectiei de timbre si, in cele din urmad,
transferul in provincie, ca medic de circumscriptie. Naratorul incearcd, cu o perseverentd
vecind cu obsesia, sd Inteleagd cauza reali a decdderii lui Gregorian si rolul inginerului
Pisdrin in acest proces: ,,Din spital mi-am inceput investigatia pe cateva planuri. In primul
rand, trebuia sd limuresc fondul problemei: amestecul inginerului Pisdrin in viata
doctorului Gregorian. Era Pisdrin un simplu delator? Fusese pus sd-1 supravegheze pe
doctor? Pe urmi, de ce Gregorian se imprietenise, totusi, cu Pdsidrin? Si fi fost chiar
prieteni, la inceput, iar ideea de a-i face rdu si fi incoltit abia mai tarziu in mintea lui
Pisiarin? De ce? Din invidie? Ori poate se certaserdr” [Popa, 2005:200].

Investigatia incepe prin discutia pe care o are naratorul cu medicul neurolog al
spitalului in care se afld internat, personaj a cdrui capacitate de a masura just lucrurile si
oamenii este puternic — sau iremediabil? — afectatd de asumarea rolului de newrolog ticnit. Pe
acest fond, o serie de neconcordante sau confuzii de personaje se inlantuie in naratiune,
alcatuind un pazgle cu multiple variabile. Gina Pisirin (sotia inginerului, sau sora?) pate a fi
una si aceeasi persoand cu o anume domnisoard Vasile, si este cand ,,inaltd si blonda, cu o
tuse continud, ceva mai batrand decat inginerul”, cand ,,0 femeie plinutd, rogcatd, de Iniltime
mijlocie, foarte picanti. Spunea indeosebi niste bancuri traznite.” [Popa, 2005:201-202]

Si cum nici Pasdrin nu pare a fi tocmai Pasdrin — cdci ba fusese la Paris, ba nu
iesise niciodatd din tard — naratorul Incepe si se banuiasci a fi subiectul (sau obiectul?) unui
complot: ,,— Uite ce e, i-am spus. Am tot mai des senzatia ca sunt jucat. Ratiuni pe care nu
le pricep 1i transformi pe toti cei din jurul meu in pionii unei Intamplari absurde, si nu-mi
replici cd lumea vrea sd uite...” [Popa, 2005:202]
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Mergand mai departe, pe itele teribil de incurcate ale acestei stranii istorii, cu
aparentd detectivistd, dar plind de semne ale suspiciunii de coloraturd subversiva
binecunoscutd scriitorilor si cititorilor triitori sub dictatura comunistd, doctorul Vergea,
neurologul, reface istoria legiturii dintre Gregorian si Pdsirin sub semnul invidiei celui de-
al doilea asupra celui dintai: ,,Gregorian reprezenta o adevirati enciclopedie. Era o
incantare sa-1 auzi vorbind. Da, poate cd pe Pisirin il umilea cu stiinta lui... Dar de-aici
pani la... In fine, e posibil, desi nu prea cred s fi umblat cu vreo stramba... Oricum, pe
atunci se intamplau lucruri mult mai grave.” [Popa, 2005:204] Atunci cand identititile
indivizilor sunt temporare, mereu in miscare, iar suspiciunea si uneltirea fac parte dintr-un
modus  vivendi generalizat, oamenii capabili si onesti, precum Gregorian, pot fi
trimisi/alungati/deportati in Birigan.

Naratiunea se compune, acum, dintr-un colaj de secvente disparate care redau
parti ale dialogului purtat in timp, la momente diferite, de naratorul-detectiv cu doctorul
Verzea, perceput ca un om lucid, echilibrat, in afara oricarei suspiciuni. Dar care detine
niste fotografii ficute la Paris in care, din nou, Gina Pidsirin nu e Gina Pisirin, ci
domnisoara Vasile (sau invers?), iar diapozitivul aflat in posesia doctorului Verzea si
presupus a fi fost ficut de Pisidrin nu fusese ficut, totusi, de acesta. Reactia de rdu fizic,
resimtitd iardsi de narator — ,,Mi-era rdu, Nu Inseldtoria in sine, dar senzatia cd nimic nu se
poate dezlega ma durea aproape fizic.” [Popa, 2005:206] — insoteste observatia conform
cireia relativitatea deplind a cunoasterii face imposibild aflarea adevirului. Tocmai de aceea,
obsesia naratorului pentru Pasarin, Incercarea de a elucida misterul rolului acestuia in viata
doctorului Gregorian se situeazi in proximitatea unui caz clinic de psihozi. Sau, In termenii
cvasi-psihanalitici ai doctorului Verzea, situati, §i ei, in proximitatea deprinderilor
anchetatorilor aserviti regimului comunist, ,,s4 zicem cd memoria dumitale e bolnavi si noi
trebuie s-o lecuim.” [Popa, 2005:207]

Sarada — sau farsa — in cate naratorul a intrat de bundvoie §i in care se
incidpataneazd sid se scufunde, se construieste nu atat la nivelul faptelor nude, cat prin
discursurile personajelor care, toate, sunt implicate si alimenteazd aceastd suprapunere de
niveluri diegetice intr-o totald confuzie a referintelor: ,,Toate se combinau undeva,
deformandu-se reciproc, inanalizabil. Ce adevir, ca o picaturd de ulei, s-ar fi putut ridica la
suprafata acestui amestec? lar povestea asta cu inginerul Pasdrin si doctorul Gregorian nu
era, poate, decit o cursd a aparentelor, declansarea unui complex fabulos si apdsitor.
Luptam cu lumea care voia si uite, dar, in acelasi timp, si cu mine, care, parca, nu ficeam
parte din lume.” [Popa, 2005:207] Cu efect direct doatr asupra naratorului care, singur, incd
mai crede in existenta §i in accesibilitatea adevirului, ca §i in puterea cuvintelor de a-1 numi:
»Poate ci, undeva, mia astept ca vorbele cu care se numeste adevirul si fie cu totul altele
decat cuvintele care rostesc minciuna sau taclalele obisnuite.” [Popa, 2005:208]

Un alt personaj intrd acum 1in scend, tot medic, o somitate a nenro-psibiatries,
pensionat §i... cam ramolit. Discutia despre Gregorian, obsedant reluati, aduce in prim-plan
raportul inechitabil dintre solutia supravietuirii prin culturd, reprezentati de romanul
obsedantului deceniu, §i cagurile particulare, de indivizi care aw trdit teribil. [Popa, 2005:210]
Cu alte cuvinte, punerea filosofica Intre paranteze a adevirului existentei sub dictaturi,
exonerarea prin estetic si cautionarea delatiunii generalizate ca relativitate a referintei
discursurilor pune in criza, cum spuneam la inceput, insdsi scriitura care, la adapostul
reconfortant etic al goparlelor converteste libertatea intelectualului de a gandi In fitirnicie
asumati. In termenii doctorului Verzea, ,,Cred ci si pentru mine e un fel de terapie... sunt
lucruri vechi, totusi nu destul de vechi pentru ca lumea si inceapd, cum iti spuneam, sa faca
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din ele simple subiecte de literaturd. Ca in cirtile astea...” [Popa, 2005:210] Si mai departe:
»Fascinatia de nerefuzat a adevirurilor trunchiate! Un fel de pact amabil intre scriitor si
cititor... Mdal cam asa e: astea se scriu si se citesc cu un plicut, reconfortant sentiment de
culpabilitate. Ceea ce face bine, pani la urma. Dar mortificd subiectul...Cum si-ti spun...
intelegi, a fost o viatd in toate acestea... da, viatd. Greu de judecat si greu de cuprins.”
[Popa, 2005:211]

Portarul casei In care locuise Gregorian, Melnic, intrd si el In ecuatia farad sfarsit a
soartel unui personaj, in fond, aproape absent, reconstituibil doar prismatic, plurifatetat,
din discursurile care (nu-)i dau consistentd. Ofiter retras la pensie, acest Melnic suferd de o
stranie deviatie de discurs in virtutea cireia realitatea intreagi se metamorfozeazi sub
semnul Binelui: ,,Oamenii sunt minunatil... Minunati! $i acum ma simt asa de binel... E
bine! E bine! E... bine!” [Popa, 2005:214] Povestea pe care si Melnic o istoriseste detaliaza
etapele epuririi bibliotecii doctorului Gregorian si implicarea unui alt personaj — agent al
Securititii — Géivan, ulterior plecat in Italia. Gavan, poate fost legionar, este foarte interesat
de colectia de timbre a lui Gregorian — ,,Gdvan era sigur ci trebuie s fie printre ele colite
cu Mota si Marin.” [Popa, 2005:2016]

Tlustrand tot atitea exemplare de supravietuitori sub dictatura, Pasdrin, Gregorian,
Givan, Melnic sunt priviti, prin discursul excesiv de eufemizant al celui din urma, ca fiind
minunati sau, dimpotrivd, oameni dispusi sd faci orice pentru a-gi pdstra viata: ,,Cici, spre
deosebire de mine, viata lor reprezenta atunci, pentru ei, bunul cel mai de pret, care merita
orice, de la minciund, viciu, tridare pand la apostolate si suferintd dusi dincolo de margini.”
[Popa, 2005:217]

Ultima secventd a Farsei contine depozitiile targii ale tuturor celor implicati, Insotite
de o notd de subsol prin care autorul se desparte de naratorul-protagonist, lisandu-1 prada
discursurilor celorlalti: ,,Despre existenta materialelor care urmeaza, protagonistul intampldarii nu a
stiut niciodata”> [Popa, 2005:217] In prima depozitie, a medicului Verzea Ilie Octavian,
subiectul/obiectul urmaririi specializate si al discursului-delatiune este XY, adicd naratorul.
Delatiunea reproduce aproape fird gres vorbele celui urmdrit, iar textul se autociteaza in
baza unei puneri in abis prin care relativizarea realitdtii cadiscurs isi dd intalnire cu
relativitatea adevirului In sine, devenitd sursd a vinei etice cate apasd asupra celui investigat:
,In acest sens, XY crede, de pilda, orbeste in vinovitia inginerului Pdsirin. Tot in acest
sense, XY a facut un pronuntat complex de culpabilitate: el se considerd vinovat de faptul
ci nu se stie ce s-a intAmplat intre Gregorian si Pasdrin. In mod evident, vinovitia nu are
niciun temei.” [Popa, 2005:218]

A doua deporitie, a Ginei (Vasile Veronica), este mai simpla si mai directd, punandu-i
celui urmarit un diagnostic precis: element bolnav de nervi. A treia, semnatd de Melnic losif, aduce
in discutie din alt unghi, acum, raportul dintre roman (al obsedantului deceniu, desigur) si
documentarea de teren obligatorie: ,,Consider ci tovardsul XY lucreaza la un roman sau aga
ceva, oticum i-am povestit cateva intdimpliri care sd 1i foloseascd in acest scop.” [Popa,
2005:219] Pretuind, cu alte cuvinte, fictiunea, in aceastd sarabanda a discursurilor care efaseazi
realitatea aproape in totalitate, sau o relativizeazd ptin autocitdti/puneri in abis succesive ale
textului, Melnic isi incheie darea de seamd in termenii obsesiv-optimisti specifici: ,,Consider cid
tovardsul XY este un om minunat.” [Popa, 2005:220]

Prin efect discursiv 4 rebours, Pisiarin Ovidiu identifici, in cazul lui XY; un caz de
pornire maniacald numindu-l, simplu si clar, smintit. In fine, depozitia dr. doc. Soare Tuliu
aduce, cu autoritatea discursului savant, argumentul specialistului-medic si al specialistului-
investigator, dat fiind cd are cunostintd de existenta si de continutul depozitiilor celorlalti.
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Din punctul sdu de vedere, farsa cireia i-a cdzut victimd protagonistul este o forma #ista de
reduplicare la infinit a mecanismului de functionare a sistemului dictatorial, bazat pe
suspiciune si delatiune, care ajunge si se autogenereze la nesfarsit si si-si adjudece dreptul
de a dirija fard scipare vietile indivizilor: ,,De aceea cred cd acestui bdiat i s-a jucat o farsi,
da, dar o farsi tristd. Pentru cd, invatat mereu sid suspecteze aparentele, coerent si cu
consecventd, a cizut de astd dati in propria-i capcand.” [Popa, 2005:221] In acest mod,
parabola politici basculeazd decisiv spre utopia neagrd, absurdd, in care prizonieratul
individului este decisiv, in farsd si in discurs, deopotriva: ,,E picat, e picat cd ceea ce ar
trebui §i ar vrea el sd afle nu se mai poate, nicicum, cu adevarat sti.” [Popa, 2005:221]
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