Islamul in atentia unor scriitori romani
‘““vechi” si premoderni

Lect. univ. dr. Valeriu MARINESCU

Conform Dictionarului religiilor (autori: Mircea Eliade si Ioan Petru
Culianu), cuvantul islam provine din a patra forma verbald a radacinii sim:
aslama (““a se supune”) si Tnseamna “supunere (fatd de Dumnezeu)”; muslim
(musulman) este participiul activ al verbului si inseamnd “(cel) care se
supune (lui Dumnezeu)”. Cuvantul musulman este preluat de limba romana
din franceza.

Una dintre cele mai importante religii ale omenirii, islamul este
astazi intalnit pe toate continentele, dominand Orientul Mijlociu, Asia Mica,
regiunea caucaziand, Asia de Sud si Indonezia, Africa de Nord si de Est.
Termenul islam desemneaza religia monoteista care are la bazd Coranul si al
carei profet este Muhammad. Prin extensie, cuvantul islam se refera si la
intreaga civilizatie (cu un cadru legislativ unic, cu structuri politice
specifice, cu traditii sociale si morale) care se revendicd de la aceasta religie.

Islamul — atrage atentia Nadia Anghelescu — nu trebuie numit
“mahomedanism”, Intrucit, In ochii musulmanilor, Muhammad este un om
ca toti oamenii, un om caruia i s-a Incredintat Mesajul si care constituie, prin
intreaga sa comportare, un exemplu demn de urmat pentru credinciosi. lata
de ce — explica reputata specialistd — cuvantul mahomedan, care circuld si in
limba romana, ca si in alte limbi, cu sensul de “adept al islamului”, nu are
un echivalent arab, pentru simplul motiv cd islamul nu este considerat
“religia lui Mahomed”, cum apare, in mod gresit, definit de unele dictionare.
Ca si mahomedanism, mahomedan este construit Tn Europa dupd modelul lui
crestin, prin identificarea abuziva a rolului lui Muhammad pentru islam cu
cel al Iui Hristos pentru crestini. Muhammad este, prin urmare, un
transmitdtor §i orice analogie cu persoana lui lisus Hristos din crestinism
este contrara spiritului religiei islamice. lisus este prezent in textul coranic
ca unul dintre profeti, fiul Mariei, trimis pentru a continua Revelatia pe care
vine sa o desavarseasca Muhammad.

Pentru multi europeni, islamul, venit in urma crestinismului, apare
fie ca o continuare directd a acestuia, deci inutil, fie ca o negare totala a
mesajului crestin. Muhammad (Mahomed), considerat purtator al unei false
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profetii, este incdrcat cu toate viciile si, in primul rand, cu cel al
senzualismului exacerbat pe care l-ar extinde si asupra religiei pe care o
propovaduieste (1).

O imagine izvorata din viziunea medievald asupra islamului este cea
a fanatismului si a violentei pe care acesta le poartd cu sine. Cuvintele din
Coran “Ucideti necredinciosii oriunde s-ar afla” reprezintd, din perspectiva
crestinilor, suprema dovadd a caracterului eminamente agresiv al religiei
islamice. “Razboiul sfant” (jihad-ul) trebuie purtat impotriva popoarelor
necredincioase, invecinate cu “teritoriul Islamului”. Inainte de inceperea
luptei, Tnsd, acestea trebuie indemnate sa se converteascd; daca accepta, fac
parte din comunitate, iar in caz contrar, sunt cucerite prin fortd sau dupa
capitulare. In prima situatie, conducitorul are puteri nelimitate asupra
prizonierilor de rdzboi, iar bunurile confiscate constituie prada ce se
distribuie soldatilor. In cazul capitularii, evreii §i crestinii, in calitatea lor de
“oameni ai cartii”, se bucura de un statut privilegiat si isi pastreaza libertatea
de exercitare a cultelor, platind un impozit pe cap de om. Acesti protejati
mai sunt datori sd plateascd un impozit funciar (rom. haraci), pentru
bunurile imobiliare ce le rdmén, si sunt supusi anumitor obligatii si
interdictii (contribuie la intretinerea armatelor musulmane, nu au voie sd
poarte arme etc.).

Tarile Romane au luat contact cu islamul incd de la sférsitul
secolului al XIII-lea, mai ales ca urmare a luptelor pentru apararea fiintei
nationale si a religiei ortodoxe stramosesti. Specialistii sustin cd pozitia fatd
de islam in Tarile Roméne urmeazd pozitia Occidentului european fatd de
acesta, motiv pentru care vom gasi reflectate 1n scrierile roménesti etapele
traversate de Occident in modurile de abordare si de intelegere ale acestei
religii, incepidnd cu polemica violentd din Evul Mediu si termindnd cu
incercérile de initiere a unui dialog crestino-islamic din a doua jumadtate a
secolului al XX-lea, pe baza respectului pentru credinta celorlalti (2).

Din pacate, la inceput de secol (al XXI-lea) si de mileniu (al III-lea),
optica europenilor asupra islamului pare sd se intoarca in Evul Mediu, ca
urmare a numeroaselor atentate revendicate de grupdrile teroriste islamice
(ecouri puternice au avut 1n Intreaga Europa atentatele cu bombad din
capitala Marii Britanii, Londra, de la 7 iulie 2005) si ca urmare a rapirilor si
a sangeroaselor executii petrecute n Irak in special dupa caderea regimului
Saddam Hussein. De-a lungul timpului, postul de televiziune Al-Jazeera
(infiintat la 1 noiembrie 1996, putin cunoscut pand in 2001, dar devenit in
prezent principala sursa de informare din lumea arabd si, in acelasi timp,
principala sursd de informare a guvernelor tarilor implicate 1n coalitia
multinationald din Irak), a fost, voit sau nu, “purtdtorul de cuvant” al
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teroristilor irakieni, prezentand imagini care au impresionat profund opinia
publica internationala. Insa islamul nu trebuie — si nici nu a fost, de-a lungul
veacurilor, — inteles doar ca o ideologie a unui imperiu care a zdruncinat din
temelii omenirea, in primul rdnd deoarece el s-a dovedit un adevarat
promotor de civilizatie si de cultura.

In articolul de fata, voi Incerca sd pun in lumind viziunea romanilor
asupra islamului, ludnd ca martori doar — din cauza spatiului limitat — cativa
dintre scriitorii nostri vechi si premoderni.

In operele unor cronicari precum Macarie, Eftimie, Azarie, Grigore
Ureche, Miron Costin, Ion Neculce, Radu Popescu, Radu Greceanu, ca
urmare a conditiilor istorice si politice, musulmanii au ca principala trasatura
agresivitatea, brutalitatea haoticd cu care ei au atentat la valorile unei
civilizatii ce Intruchipa ordinea, cosmosul organizat de Dumnezeu. Modul 1n
care noi, crestinii, i-am privit, In Veacul de Mijloc, pe Inchinatorii lui Allah a
fost analizat cu meticulozitate de acad. Dan Horia Mazilu in exceptionala sa
lucrare Noi despre ceilalti. Fals tratat de imagologie. Retinem de aici ca,
pentru romani, legea (adica ortodoxia) s-a suprapus, timp Indelungat, peste
ideea de identitate.

Grigore Ureche evoca o epoca de mari frimantari, In care oamenii

3.

umbla “cu dzilele-n mand”; Moldova se defineste ca o tard “miscétoare si
neasezatd”, aflatd in “calea raotatilor”, din cauza carora “de multe ori sa
facea rdzboaie ca sd sd apere tara §i pamantul sau”. Frica de turci se
dovedeste frecventd in cronicd, afectdndu-i deopotrivd pe voievozi si pe
oamenii de rind; otomanii “In toate partile fulgera si tuna cu trasnetul
armelor, varsand sangile crestinilor si stropsindu volnicia tuturora,
inmultindu legea lui Moamet cea spurcatd”; ei sunt “de Dumnezeu ladsati
certarea crestinilor §i groazd tuturor vecinilor de prinprejur’ — in limba
romana veche, a certa Insemna a pedepsi, a sanctiona niste pacate, paganii
nefacind altceva decét s Infaptuiascd decizia divinitatii.

Ion Neculce 1l caracterizeazd pe vizirul Gin Ali-pasa 1n felul
urmator: “Acesta era un pagan rau, turbat si mare sorbitoriu de sdnge asupra
crestinilor. Nu-i trebuia lui daruri sau rugadminte. Acesta au omorat pre
Bréancoveanul-voda cu copiii lui. Numai nu i-au ajutat Dumnezeu ca s-au
luat si el plata, ca i-au luat tata-sau, diavolul, sufletul”. Nici Radu Greceanu,
cronicar muntean, nu se lasd mai prejos: “Suliiman-imparat [...] au arsu, au
robit, precum le iaste obiceiul lor [...] si multe varsari de sange au facut in
crestini atuncea turcii”’. De altfel, la acest cronicar, ITn campul semantic al
cuvantului “turc / turci”, se inscriu termeni precum “pdgan rau”, “vrajmas
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crestinilor”, “trufas”, “blestemat”, “nebun si rau”, “om nebun, rau si lacom”,
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“lupi rapitori”, “stingatori de tari”, “lacomi pagani”.
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Inca de la sfarsitul secolului al XVII-lea, ingrijorati de ascensiunea
Portii Tn Europa, lumea roméneasca traia o adanca neliniste. Pentru Antonio
Maria del Chiaro, Moldova si Muntenia erau “doud corabii plutind pe o
mare furtunoasd”. Si Nicolae Mavrocordat era impresionat: “Am pus
piciorul In Moldova cea zguduitd de grele suspine, stropind cu lacrimi
pamantul ei [...] ; casele le-am vazut, pe unele lipsite de locuitori, pe altele
nimicite prin foc si prefacute Tn cenusa; sfintele lacasuri cele mai multe din
temelie rasturnate §i ajunse prada turbarii tatarasti [...]. Cum crezi cd am
fost atingi, Prea Sfinte Parinte — [e vorba despre Hrisanth Nottaras] — printr-
0 asa de prea amara privire? Pana 1n fundul inimii am fost sfasiati si deodata
scaldati in lacrimi, de mahnire am fost rupti...”. Stefan Lemny, socotind anii
de pace si pe cei de rdzboi din veacul al XVIII-lea, observda ca lumea
roméneasca a trait, pand la 1821 — an cand, conform celor mai multi istorici,
se sfargeste epoca medievala si Incepe istoria modernd a neamului nostru —,
sub amenintarea directd a armelor aproape cincizeci de ani. Tinand cont ca
Poarta, spre a-si asigura controlul mai temeinic in Principate, a ntretinut
instabilitatea domniilor, Stefan Lemny numeste secolul XVIII romanesc,
sub raport politic, “epoca efemeridelor” (3).

Antiotoman convins, mitropolitul Antim Ivireanul (canonizat peste
veacuri de Biserica Ortodoxd Romand) zugrdveste, intr-un tablou
apocaliptic, opresiunea turceasca: “Norii ce negresc vazduhul, fulgerile ce
orbesc ochii, tunetile ce infricosaza toatd inima viteaza sant intAmplarile
cele de multe feliuri, neasteptate pagube, Infricosarile vrajmasilor,
supardrile, necazurile ce ne vin de la cei din afard, jafurile, robiile, darile
grele si nesuferite carele le lasa Dumnezeu si ne incungiura, pentru ca sa
cunoasca credinta noastrd si sd ne vaza rabdarea”.

Unul dintre efectele negative ale contactului cu islamul il reprezinta
renuntarea la credinta stramoseascd ortodoxd si, implicit, trecerea la
mahomedanism (problema trecerii de la crestinism la islam a fost si este
privitd cu oarecare ingrijorare de catre inchinatorii lui Hristos pretutindeni
in Europa). Este cazul fiului domnitorului Petru Rares, Ilias, pe care Grigore
Ureche 1l caracterizeaza printr-un proverb (“dinafard se vedea pom inflorit,
iard dinlauntru lac Tmputit”) ilustrativ pentru urmaétoarele fapte: “...avandu
langa sine sfetnici tineri turci, cu carii zioa petrecea si sd dezmierda, iar
noaptea cu turcoaice curvind, din obiceele crestinesti s-au departat. In
vedere sd ardta crestinu, iard noaptea in slobozenie mahmeteneascd sa
dideasd”. Nici cronicile de peste Milcov nu riméan indiferente la o asemenea
ticalosie; iatd ce putem citi in Cronica Balenilor: “sa dazmierda cu turci
tineri, cu turcoaice tinere... [...] Mai apoi au lasat domnia si el s-au dus la
imparatul Suleiman, de au priimitu legea lui Mahmethu, lepadandu-sa de
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Hristos, gandindu-sa cd va dobandi cinste mare de la imparatul. Ci mai apoi
rau s-au Inselatu, ca dupa ce s-au turcitu, apucandu-1 si Tndulcindu-1 cu bine,
l-au pus la Darstor, nume puindu-i Mahmet. Nici Intr-acea boierie ce-i
dedeasd Tmparatul n-au trdit multd vreme si indelungata, ce dupa doi ani,
imbucandu-1 multi din nepriiatenii lui cu multe cuvinte rele catrd Tmparatul,
au cazut la inchisoare, ca au trimis Tmparatul de l-au legat si i-au luat toata
avutiia. Si decii l-au trimis peste mare la Brusa, de 1-au nchis. Mai apoi, de
inima rea, peste scurtd vreme au murit si rdu s-au dat sufletul sdu in mainile
diiavolului, 1n legea turceasca”.

Episcopul Romanului, Macarie, vede in Ilias un anti-model de domn:
viclean, uneltitor, tiran, necredincios, ucigas, imoral; dar sa-i dam cuvantul
lui Macarie: “O dragoste, o soare, cum ai putut ribda o astfel fara de lege,
pe cel ce-a batjocorit pe Hristos, care a fost Tnselator al crestinilor, care a
fost incatusat la minte de ingelatori, de trei ori nenorocitul, cel care s-a dat
blestematului Mahumet al turcilor, caruia si numele 1-a primit, precum si
diavolului”.

Acelasi caz de abjurare este surprins de catre egumenul Manastirii
Capriana, Eftimie, Tn urmatorii termeni: Iliag “a Tnceput, nerusinatul, sa se
infraneze de la vin si de la carnea de porc si ce sd spun mai mult, s-a aratat
potrivnic intru toate binecinstitoarei noastre credinte crestinesti si
pravoslavnice. Sfintele icoane, chipul lui Hristos si al Preasfintei Nascatoare
de Dumnezeu si ale tuturor sfintilor le numea idoli, el care era idol al
necredintei §i prieten cu diavolul. Pe preoti si pe diaconi ii ura, pe calugari 1i
numea vrajmasi §i diavoli, el care dintru inceput era fiul si mostenitorul
diavolului ucigator de oameni, si multe alte hule si batjocore Tmpotriva
credintei noastre ortodoxe [...]. Miercurea si vinerea §i in cele patruzeci de
zile, adica 1n postul mare, manca carne, ca si in celelalte sfinte posturi [...],
apoi s-a purtat atat de nerusinat, de parca era un cdine turbat si cuprins de
farmece”, turcindu-se in cele din urma, cu ajutorul unui anume Hadar. Mai
mult, se jurd “cu mainile pe cinstita cruce Tnaintea Intregului popor” ca
iubeste si crede 1n legea crestineasca, nsa, “in noaptea urmatoare a sfaramat
acea cruce, pe care jurase, §i a aruncat-o in privata”.

Opere monumentale despre islam ne-a lasat Dimitrie Cantemir, cel
mai bun orientalist al Europei, care a intrat n toate enciclopediile mari ale
lumii ca autor al Istoriei Imperiului Otoman (Historia incrementorum atque
decrementorum aulae Othomanicae). Autorul atrage atentia asupra felului n
care musulmanii au preluat teze ale religiei crestine cu intentia de a o
rasturna (Coranul vorbeste despre o dubld naturd a Profetului, dupa pilda
dublei naturi a lui Hristos). Mahomed este numit “pui de naparca”,
“périntele minciunii”’, “fiul intunecimilor”, “diavol intrupat”, “latul lui
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Satan”, “gura a iadului”, “tiranul ucigas de suflete”, “ocarad a lumii”, “fala
musulmanilor”. Dacd Biblia se prezintd pentru crestin ca o aspiratie a
salvarii pe calea spiritului, Coranul pune simturile la baza celor sfinte.

In Descrierea Moldovei, Cantemir analizeazi o serie de credinte
populare in legaturd cu Tnmormantarea. Acestea, observa autorul, au o serie de
aspecte comune regasite Tn cele doud religii: crestind si musulmana. Astfel,
turcii, ca §i romanii, cred ca sufletul mortului nu-si géseste odihnad decét dupa
40 de zile. In ambele cazuri, provenienta acestor credinte este religioasa.

O operda monumentala despre islam, consideratd ca prima lucrare de
islamologie romaneasca 1n adevaratul sens al cuvantului, este Sistemul sau
intocmirea religiei muhammedane. In intentia autorului, lucrarea trebuia sa
cuprindd doua parti: una tratind despre fundamentele religiei islamice si
despre cultura pe care a generat-o ea, iar cea de-a doua prezentind
organizarea §i institutiile principalului stat musulman, Imperiul Otoman.
Cantemir se referd la aceastd lucrare sub titlul ei complet, De
muhammedana religione, deque politico musulmanae gentis regimine.
Sistemul... reprezintd prima ei parte si cuprinde sase “carti” ale caror titluri
sunt: (1) Despre prorocul mincinos Muhammed; (2) Despre Curan; (3)
Despre Apocalipsul muhammedan, care cuprinde hrisme sau prevestiri
revelatorii ale pseudoprorocului Muhammed, despre lucrurile ce se vor
intdmpla inainte de a pieri lumea; (4) Despre teologia muhammedand; (5)
Despre religia muhammedana; (6) Despre alte randuieli ale acestei religii.

Dupéd propria marturisire, facutd In Precuvdntare catre cititor,
Dimitrie Cantemir a scris aceastd operd pentru a pune 1n adevarata lumina
“aceasta credintd rea [...], aceastd necuvantitoare §i lesnicioasa credintd”
care propovaduieste ca “adevarata fericire sta in poftele trupesti, in dorintele
nedomolite, In dezmierddrile neinfranate si Intru ngdduinta liberd a
pacatuirii”. In felul acesta, el vrea si puni la indemana cititorilor “mai putin
iscusiti 1n legile si in cartile popoarelor orientale” o arma Tmpotriva acestora
din urma, pentru ca “sa le poatd astupa gura cu nsasi nedreptatea lor”.
Lucrarea ar avea, asadar, scopuri polemice, fapt ce pune sub semnul
indoielii obiectivitatea autorului. El se angajeaza sa scrie “ce se povesteste si
se crede la acele popoare barbare [...] fard nascociri, fara blam, fara adaugiri
si fard vreo scadere”, iar cercetatorii au remarcat ca Dimitrie Cantemir este
patruns fie de un sentiment de simpatie fatd de subiectul sdu (Stefan
Ciobanu), fie cd, dimpotriva, “atitudinea autorului este aceea a unui
adversar, nu al poporului turc fatd de care are simpatie, ci al cArmuirii si al
principiilor religioase si politice ale acestei carmuiri” (P. P. Panaitescu).
Pentru indreptatite motive, obiective si subiective, atitudinea lui Cantemir
fatd de islam a fost, intr-adevdr, foarte nuantatd (Virgil Candea).
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In privinta credintei musulmane, pozitia autorului romén este, fara
indoiald, aceea a unui crestin: unica religie autenticd a fost propovaduita de
Hristos. Iatd de ce, in numeroase locuri, se tigaduieste caracterul revelat al
Coranului, Mahomed este considerat doar un “pseudoprofet” si se afirma ca
o serie de Invataturi coranice sunt “furate din Scripturile noastre”. Cantemir
sustine cd Biblia a fost folosita 1n alcatuirea Coranului, fie pentru a prelua
idei, fie pentru a le respinge. El subliniazd, de asemenea, cd religia
musulmana s-a format mai tarziu decat cea crestina, preluand o parte dintre
legendele ei, de pildd aceea a Sfantului Gheorghe (in turcad Cisrelles) care a
ucis balaurul, sau Cassim Giuri pentru Sf. Dumitru.

Dar, asa cum subliniazd acad. Virgil Candea, Cantemir nu se
multumeste sa infatiseze islamul ca pe o doctrina (in forma cristalizatd de
Coran si de teologii musulmani), ci mai degraba ca pe un fenomen social si
istoric, descris dupd reflectarea doctrinei propriu-zise in mintea si in
atitudinile adeptilor din vremea lui. Asa se explica frecventele semnalari ale
neconcordantelor intre cuvintul Coranului si comportarea credinciosilor
musulmani. Virgil Candea trage o concluzie: “criticile autorului nostru nu se
indreapta totdeauna Tmpotriva Tnvataturii musulmane ca atare, ci adesea a
felului in care mahomedanii contemporani o ocolesc sau o rastalmicesc,
pentru a-si menaja si Indreptdti practici interzise ca vandtoarea, luxul
vestimentar, camata, betia, desfrinarea etc. (4).

Prima lucrare originalad despre islam scrisa direct in limba roména
apare la aproximativ 70 de ani de la publicarea operelor lui Dimitrie
Cantemir si este datoratd unei alte personalitdti enciclopedice, cu o vasta
culturd europeand si cu profunde cunostinte de limba turca — Ienachita
(Ianache) Vacarescu. Cartea pe care o am in vedere se intituleaza Istorie a
preaputernicilor imparati othomani si face, printre altele, o prezentare a
vietii profetului Muhammad si a religiei islamice, pentru o mai buna
intelegere a manifestarilor social-politice ale Inaltei Porti. Si Vacirescu
socoteste Coranul drept o compilatie a tuturor scrierilor sfinte de care
profetul Muhammad ar fi luat cunostintd de la evrei si de la crestini, in
timpul calatoriilor lui in Palestina si in alte parti. In capitolul introductiv
despre Coran si despre islam, autorul noteaza: “Eu in aceastd istorie ce scriu
in limba roméaneascd, am gasit cu cale de a da idee si de Moameth si de
legea moamethana cititorului, pentru ca si aiba oaresicare stire de ethica
credintii a stapanirii cariia povestesc.”

In Introducere la Istoria othomaniceasca (Editura Biblioteca
Bucurestilor, 2001), Gabriel Strempel se intreaba ce 1-a facut pe Vacarescu
sa elogieze, 1n aceasta carte, sirul neintrerupt de sultani, dintre care cel putin
unul s-a facut vinovat de varsarea sangelui bunicului sdu, sfetnicul Ianache
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Vacarescu, odatd cu acela al lui voda Brancoveanu si al fiilor domnului
muntean. “Putem vedea in el — se Intreabd Gabriel Strempel — pe un nou
Critobul din Imbros, singurul dintre cronicarii bizantini care a laudat si a
justificat ororile turcilor si ale lui Mohamed al Il-lea din timpul cuceririi
Tarigradului ?”. Evident cd problema nu trebuie pusd chiar asa; Ianache
Vicarescu a fost un slujbas credincios al Portii, avand multe legaturi la
Constantinopol, 1nsa, la sfarsitul celui de-al XVIII-lea veac, Turcia nu mai
era vazutda, in Moldova si in Muntenia — ca 1n secolele precedente — drept
“iadul pe pdmant”.

Al. Piru considerd Istoria preaputernicilor impdrati othomani un
“interesant memorial diplomatic al unui om invatat si umblat” si lauda
vocabularul folosit de carturar, precum si stilul sdu. Se imbina n mod fericit
numeroasele expresii grecesti si turcesti cu neologismele de provenientd
italiana si franceza.

Istoria... se structureazd pe doud mari parti, numite de autor
“tomuri”; primul are Tn vedere doudzeci si trei de “preaputernici impdérati
othomani”, iar cel de-al doilea — cinci. Nicolae lorga sublinia faptul ca
prima parte este scrisd pe scurt (si o critica pentru faptul cd autorul “uita cele
mai strdlucite evenimente din istoria patriei lui si cantaretul melancolic al
stemei muntene, acel care vede planand vulturul roman asupra viitorului
tarii sale, uitd ca aici a existat vreodatd un Mihai Viteazul”), in timp ce a
doua este o “bogatie”. Primul volum furnizeaza pretioase informatii privind
istoria turcilor, iar cel de-al doilea — privind politica europeana a vremii.

In primul capitol, intitulat Moameth, Iendchitd Vacarescu se refera la
inceputurile islamului, religie vazuta de el ca un amestec de principii iudeo-
crestine. “Moameth” este numit “datitor sau asezator si Intemeietor al legii
si credintei moamethicesti”, devenit din sluga proroc si “Inparat si datatoriu
d-o lege”. nainte de a fi fost raspandit cu sabia — precizeazi autorul —,
islamul a fost raspandit prin “slobozeniile legii”; de aceea, se afirma ca
aceastd religie Tngaduie pe padmant toate placerile si promite fericirea deplina
pentru viata de apoi. Tocmai aceastd libertate totala a principiilor de viata,
atat de diferite de religia crestind, dar si, Tn mare masura, de cea iudaica, a
prins 1n lumea araba si a facut ca foarte repede sa creasca numarul adeptilor
Profetului. “Si asa déaspre o parte cu slobozenia legii, care hardzeste
credinciosilor ei toate bundtatile ceresti fara departarea placerilor lumesti,
incd si aceste bunatiti ceresti aratate cu inlesnitd intelegere si la cei fara
simtire, si ddspre altd parte cu steag si cu arme, adeca cu stapanire, s-a Intins
si legea, pana a fi sase parti musulmani dan treizeci parti da oameni ce s-au
socotit cd sant In lume si inpdratia in trei parti ale pamantului, precum sa
vede, In Asia, Africa si Europa”. Citeva pagini sunt consacrate apoi
Coranului, al carui rezumat se face foarte limpede de catre Vacarescu.

97

BDD-A27133 © 2004 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:51:05 UTC)



Interesant se dovedeste capitolul intitulat Pdntru ordnduiala
otcdrmuirii inparatesti  othomanice, din care aflam cad “stdpanirea
othomaneasca iaste legata la legea moamethana ca si faptele omenesti, adica
ethica credintii, insa di la Moameth, ce au fostu si stapanitor, sau nparat si
prooroc si datator da lege. Deci in seri serif, adicd in pravila turceasca, ce
iaste alcatuitd dupa coprinderea Curanului nu sant fetfale numai pantru
pricinile ethice ale faptelor omenesti, ci mai vartosu §i pantru toate
mijloacele otcArmuirii Tnparatesti ale politicestilor pricini. Cici nici cerere
da dajdii, nici razboiu, nici pace, nici nimic nu sa porunceste fard fetfa,
adica fara de a scrie pravila si fara dd a sa arata cu capu da pravila da catre
preainteleptul muftiu, adeca seih islam, cuviinta pantru care sa dd porunca si
sd aratd”. Prin urmare, in pravila turceasca, pe langd poruncile ce sunt legate
de morald, exista si principii vizand conducerea comunititii; musulmanii
“sunt datori sa fie suppusi legii si poruncilor ce sd dau dupa lege; da aceia
fard coprinderea legii porunca nu sd dd pantru nici o pricind”.

Majoritatea versurilor compuse de Viacarescu la adresa sultanilor
prezentati sunt osanale foarte acordate, poetul muntean dovedind din plin ca
are vocatia elogiului (epocile de crizda au favorizat fenomenul de
personalizare a puterii). Sultanul Mehmed I, de pilda, este glorificat de
Vicarescu pentru faptul cd, nchinidndu-i-se Tara Roméneascd la 1418, a
hotarat ca principatul sd-si pastreze obiceiurile si randuielile; nu se permitea
construirea de geamii pe teritoriul roménesc, iar dacd un crestin trecea la
islam, acela isi pierdea toatd avutia si trebuia sa-si paraseasca tara.

Gabriel Strempel, in introducere la editia pe care o propune
cititorilor in 2001, noteaza: “lanache a fost o mare personalitate a lumii
vechi roménesti. A fost printre putinii romani, alaturi de spatarul Nicolae
Milescu si de Dimitrie Cantemir, care a jucat un rol diplomatic de prima
stralucire Tn contextul european. lanache Vacarescu i-a slujit pe turci, dar
conceptiile sale politice si manierele sale de a actiona erau occidentale. lar
in adancurile constiintei sale a rdmas crestin si nu a regretat succesele
militare ale crestinilor, fie acestia austrieci sau rusi, catolici sau ortodocsi. A
fost nu orgolios, ci mandru de activitdtile si de relatiile sale si a fost
intotdeauna corect, de parca n-a fost slujbas in coruptul imperiu otoman”(5).

In secolul al XIX-lea, multi scriitori romani, fascinati de Orient,
acceptd si aderd chiar la spiritul filo-islamic. Orientalofilia — componenta
importantd a spiritului romantic — ar putea parea paradoxald pentru un popor
care apartinea, din punctul de vedere al vest-europenilor, unei zone orientale.
Viorica S. Constantinescu, in lucrarea intitulatd Exotismul in literatura
romadna din secolul al XIX-lea, considera aceasta orientalofilie ca fiind un
fenomen mimetic, “o moda romanticd”, adoptatd de generatia bonjurista prin
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intermediul culturii franceze. Opozitia Orient — Occident incepe sd fie
simtitd si Tn cultura noastrd, Orientul devenind, §i pentru roméani, o
preocupare, ca spatiu geografic si de culturd, ca moravuri, ca religie. Este
cazul unor pasoptisti precum Vasile Alecsandri, Ion Ghica, Dimitrie
Bolintineanu, Mihail Kogalniceanu, calatori roméni in spatiul islamic, de la
care ne-au ramas memorii si jurnale de caldtorie. Acesti scriitori se situeaza
departe de amintirile negative ale oprimdrii otomane si ale invaziilor si ajung
sa fie observatori directi ai lumii musulmane si ai legii islamice (prezentind,
in scrierile lor, legéturile dintre legea islamica si viata religioasa, respectiv
dintre legea islamica si viata sociala).

In primdvara anului 1853, Bolintineanu porneste spre Palestina si
spre Egipt. Volumul Cadlatorii la lerusalim si Egipt a avut mare succes,
dovedindu-se o adevirati istorie a tinuturilor stribatute. Incepand cu cele
mai vechi legende ale locurilor, urmand cu vietile sfintilor si ale imparatilor
ce au trait aici, scriitorul ne introduce n atmosfera acelor timpuri, facandu-
ne sa ne concentram atentia in mod deosebit asupra lumii islamice.

Cateva dintre filele jurnalului de célatorie al lui Bolintineanu se
refera Tn mod explicit la islam, socotit religia arabilor: ‘“Zeii Arabilor, in
timpii vechi, nu sunt bine cunoscuti, dar se cunosc cateva lucruri despre
cultul lor. Vechile traditii spun ca era la Mecca o casd numitd Caba ziditd de
Abraham sau Ismail; in aceastd casd se pdstrau doud pietre: una, pe care era
tiparit piciorul lui Abraham, cealaltd o piatrd neagrd ce se numia simburele
cel intdiu al pdmantului si care pierduse albeata sa, din cauza pacatelor
omenesti — piatra iar era sa se albeasca la ziua judecatii. La sfarsitul lunii
fiecarui an, orasul Caba se umplea de pelerini, fiecare se despuia de
vestminte; ocolia de sapte ori Caba alergind, saruta de sapte ori piatra
neagra, arunca de sapte ori pietre in Valea Mihei, vizita de sapte ori muntii
vecini i la urma sacrifica oi si camile”.

Religia islamicd a luat nastere prin misiunea speciald a lui
Muhammad, nascut la Meca in anul 570. Bolintineanu se opreste, cu
amanunte, si asupra momentului in care Muhammad, la varsta de 40 de ani,
primeste de la ingerul Gabriel marea misiune de a-i Tndruma pe oameni pe
calea adevaratei credinte. Dupa ce noul profet i amenintd pe compatriotii
sai idolatri cd vor cunoaste iadul, acestia 1l proscriu si doresc sa il prinda.
Atunci iar i se aratd ingerul Gabriel cu o sutd de capete si o cu o sutd de
perechi de aripi care — precizeaza Bolintineanu — se intindeau de la Rasarit
la Apus, iar Gabriel i zice: <Dumnezeu te saluta si iti vesteste prin mine: o,
iubitul meu! o, puterea mea! o, gloria mea! n-am facut inca nici un profet
mai bun decit tine; pentru ce te-ai umplut de temere si de spaima?>.
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In urma unei noi intalniri cu arhanghelul Gabriel, incepe, ntr-o zi de
vineri, fuga profetului; astfel, vinerea — precizeaza scriitorul roman — pana
astazi este o zi de sarbatoare pentru musulmani. Dupd mai multe necazuri,
profetul ajunge la latreb, care, din acel minut, s-a numit Medina, adica orasul
profetului; aici s-a zidit o geamie la care a lucrat profetul nsusi. Bine
informat, scriitorul roman 1si lamureste cititorii $i asupra modului 1n care s-a
scris Coranul; astfel, Muhammad a cunoscut, 1n calatoriile sale, un calugar
grec eretic si un rabin. “Acesti doi oameni i cetird unul evangheliile, celalalt
pentateucul. Acestia furd ingerii cari 1l inspirard. Profetul facea o comparatie
intre aceste doud céarti cu obiceiurile Arabilor si ficu o lege mai buna decét
idolatria. Cand se credea inspirat, dicta secretarilor sdi, cari scriau pe o foaie
de curmal. Aceste foi se adunara, dupa moartea lui Mohamed de Abu-Berc si
facu o carte cu numele de Coran, ca Biblia Evreilor...”.

In finalul calitoriei sale la Ierusalim, Dimitrie Bolintineanu relateaza
despre marea minune a aprinderii luminii de la Sfintul Mormant,
impresionat fiind si de ceremonialul care precedd acest senzational fapt:
“Soldatii turci, postati pe la toate iesirile, privegheau la pastrarea ordinei. Cu
toate acestea, arabii de ritul oriental ficurd din biserica un fel de targ;
vanzatorii de portocale, de cafele, serbete circulau neincetat prin biserica,
laudand marfa lor, prin strigdte nepldcute. Oriunde aruncai ochii, se vedeau
turme de femei arabe invilite la ochi ca niste masti de bal, sezand, unele sa
manance in biserica; altele adusera aici, dupe la casele lor, asternuturi si
invélituri si dormeau in bisericd, asteptand inceputul ceremoniei. Oamenii
beau cafele si fumau pe aici, pe colo, prin colturi.

Din cind in cand, vederea tuturor se oprea pe niste arabi de ritul
oriental, carii, intrand cu multimea pe poarta, ieseau pe alta, dupa ce treceau
de douad-trei ori biserica, tindndu-se de méina si dantuind sau sarind in sus ca
nigte turbati. Ei suierau ca greierii si bateau apoi din palme; ocoleau un cerc
ce se afla 1n lespezile capelei grecesti si unde grecii de aici, in nestiinta lor,
zic ca se afla centrul pamantului. [...] Dupa ce facura toate acele exercitiuri
barbare, se puserd astd datd cu tot deadinsul sd cheme lumina, prin urlete
infioratoare si salbatice. Ai fi zis, vazandu-i si auzindu-i, ca sunt o turma de
lupi ce urla la stele”.

Pe fundalul acestor intamplari ce au loc la Sfantul Mormant in
noaptea Invierii Domnului, Dimitrie Bolintineanu subliniazi o trasiturd
specificd poporului romén — toleranta: ““... fanatismul crestinilor aici este tot
atdt de mare ca al musulmanilor. El se intinde nu numai asupra celor ce nu
sunt crestini, dar chiar asupra crestinilor de alt rit. Musulmanii numesc cu
dispret pe crestini ghiauri, adica necredinciosi, céni; grecii numesc pe
catolici si pe cei de alte rite schilofranchi, cdini de franci; catolicii, pe greci,
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schismatici. Cand spusei calugarilor cad la noi poporul este mai Tnaintat in
civilizatie, cdci el nici nu urdste, nici nu iubeste pe oameni pentru ca au
cutare sau cutare religie, ci 1i privesc totdauna dupd faptele lor, ca orice rit i
lege este tolerata si ca toti sunt Tnaintea lui Dumnezeu ca oameni, iar nu ca
cani, cadlugdarii nu puteau sa creada”.

Personalitdtile  musulmane 1intalnite l-au  impresionat pe
Bolintineanu, Tnsa cele mai multe cuvinte de lauda le are pelerinul roman la
adresa lui Chiamil-pasa. “Acest pasa este dintre turcii cei tineri, cu idei mai
noi §i generoase 1n privinta crestinilor; nici un alt pasa inaintea lui, afara de
Ibrahim, fiul lui Mohamet Ali, nu ficuse atitea concesii pentru crestini. Ca
sd arate arabilor fanatici ca nu trebuie sd mai existe oarbele prejudeciti
religioase si dispretul ce au pentru biserica crestind, acest pasd veni regulat,
in toate serile din Saptdimana Mare a Pastelui, in biserica noastrd”. latd un
musulman tolerant, care Intelege cd oamenii sunt Tmpreuna calatori prin
viata, ca este extrem de importanta vietuirea in pace, in intelegere, in respect
reciproc intre persoane, indiferent de rasd, de nationalitate sau de
apartenenta religioasa. Precizand ca acest pasa trimite cavaleri turci care sa
ii escorteze pe crestini In drumul lor spre Iordan, pentru a nu fi atacati de
beduini, Bolintineanu isi exprimd satisfactia de a se afla in fata unui
promotor al Tmpacarii, in fata unui luptdtor pentru instaurarea unei armonii
interetnice si interreligioase.

Se poate trage acum o concluzie: pe pamant roménesc, islamul nu a
fost perceput exclusiv prin incisivitatea lui. Atita vreme cat le-au respectat
teritoriul si legea straimoseascd ortodoxa, “pagénii” au fost acceptati de
roméni. Intrebdrile pe care ni le punem astizi, la inceput de mileniu, in
legatura cu fundamentalismul islamic izvordsc — este adevarat — din tragedia
insdngerarii, Tnsd aceasta a fost produsd de slaba capacitate de dialog
interetnic si interreligios.
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