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Rezumat

Prima carte de legi in limba romana (1640), Pravila de la Govora, sau
Mica Pravila este totodatd un corpus referential de traditii si credinte populare
referitoare la ceremonialul existential. Scopul este de a realiza o analizd
comparativa a celor doud nivele de referintd, mentalul traditional romanesc si
rigoarea bisericeascd, cea din urma functionind sub influenta stravechilor legi
bizantine §i a canoanelor stabilite de sinodul Bisericii Orientale. Credintele
populare si pravila bisericeasca denotd convergente si divergente in modul in care
sunt indeplinite ritualurile existentiale: botezul, casatoria si funeraliile, acestea
motivand funtionarea stereotipului datorita constrangerilor impuse de credinta
religioasa si de cele populare.

Cuvinte cheie: Pravila de la Govora, norme bisericesti, datini, legea
pamantului, ritualuri existentiale

“De nu exista randuiala, asta ITnseamna ca toate alea
au sa moard. Unde nu e randuiald, nu e lege si, unde
nu e lege, nimic nu poate sa dureze” (E. Bernea)

Viata 1n context intra si extrafamilial s-a derulat ab initio dupa rigori
impuse si autoimpuse. Confirmarea s-a produs dupa receptarea referentiald
si receptarea criticd. Referentialul este liber asumat prin cunoastere sau
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impus de comunitate (families au, in extensor, societate). Este cunoastere si
confirmare in consecintd, sau supunere (acceptare a normei ca o lege scrisa
sau nescrisa a mediului social).

H. Bergson (1) a sustinut printr-o recunoscutd pledoarie in epoca
referitoare la morald si religie ca existd societdti umane care nu au nici
stiintd, nici artd, nici filosofie. N-a existat Tnsa societate fard religie. Si
totusi, societdtile au avut ca un cod permanent obiceiurile si datinile care au
functionat si mai functioneazd incd drept prin nivel al eticii heteronome
(impuse de microuniversul familial in satul patriarhal).

Universul rural roménesc a transmis consecvent cu titlu de lege
nescrisd, lege a pamantului, un set de norme comportamentale care reglau
relatiile intra si extrafamiliale. Integrarea in comunitate, dincolo de
microuniversul familial constituit din casa (ca localizare spationald) si neam (ca
axa temporald) se realize numai din perspectiva mostenirii de familie, o zestre
atavicd de necomentat si imposibil de ignorat. Se defineau astfel sisteme care
urmdreau “sd calduzeasca viata oamenilor ca viatd”. (2) Iar viata avea doud
paradigme morale si implicit comportamentale din care derivau “legile”
pamantului: credinta populard, datina (dupa formula “asa au pomenit”, “asa se
stie”’) si credinta religioasa (dupa formula “crede si nu cerceta”).

La inceputul secolului al XVII-lea publicurile erau structurate 1n cel
mult doud mari grupuri (cel ce respecta cuvantul preotului si-1 asocial cu
datina, obiceiul popular, nonconformistii nefiind acceptati de comunitate, si
cel reprezentat de cei care respectau fie prioritar normele bisericii — impicit
pe cele ale credintei populare, prin asociere — fie normele de conduita
impuse de datina populara.

Functia persuasivd revenea acelei norme care se gasea in cele doua
registre de referinta (credinta religioasa si credinta populard). Ca argument
suplimentar, calendarul religios era asociat cu calendarul popular, interdictii
si “dezlegari” (aprobari) fiind valabile pentru ambele cadre referentiale.

La inceputul sec.al XVII-lea functiona dreptul “nescris”, pe care
l-am putea numi pe bund dreptate obiceiul pamantului, adicd chiar si in
vorbirea obignuitd este numit de cdtre moldoveni cu un cuvant slavon
obicei. (3)

Comportamentul traditional al taranului este axat pe trei raporturi ce
functioneazd symbiotic: cu sine, cu ceilalti si cu Dumnezeu. Gradele de
implicare, ca si diferentele de atitudine variazd de la respect la indiferenta,
de la teama la piosenie.

Constrangerile functioneazd mult mai bine decat asumarea benevola,
de aceea sunt stipulate si Tn lege si 1In datind interdictii, pedepse concis
formulate.
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in esentd este ideea de ordine: o ordine a lumii materiale, o ordine a
spiritului (in care divinitatea si omul colaboreaza) si o ordine sociala, care
mediaza ntre cele doua si constrangerile sociale. Este, in altd formulare
legea omeneascd si legea dumnezeiasca: “cea dintii trebuie sd meargd dupa
ce-a de a doua; altfel nu stii cand cazi Tn pacat”. (4)

Sfatul bétranilor din satul patriarchal i va succeda la sfarsitul
secolului al XVII-lea o altd categorie, dregatori de divan cu atributii
judecatoresti.

La sfarsitul sec.al XVII-lea exista si o alta categorie de dregatori de
divan cu atributii judecatoresti: vornicii de poartd sau de gloatd in Moldova
si portarii sau vornicii al doilea in Tara Roméneasca. Sarcina lor era de a
judeca “trebile marunte la portile palatului domnesc” [deci in cadrul
comunitdtii], pedepsesc pe familiile desfrinate, daca vreo fata s-a gresit cu
vreun stricat sau a fost necinstitd cu forta poruncesc sa fie cununati de preot
dupa datina bisericeasca atunci cidnd amandoi sunt din popor, iar daca
vreuna din parti este nascutd din oameni mai de cinste, raporteaza
domnului” (5).

In hrisovul elaborate de Leon Tomsa (T.Roméaneasca, 15/25 iulie
1631) se prevedea ca judecata sa nu se faca cu mitd sau pe voia boierilor, ci
pe dreptate “dupa pravila crestineasca”.

Judecata domnului in marele divan era in sec. al XVII-lea n
primul rdnd institutia supremd de apel, unde procesele erau rejudecate si
numai in anumite cazuri domnul cerceta personal “pricinile mai grave sau
criminale”. (6)

Pedepsele erau stabilite prin “obicei” (traditie), prin prevederile
pravilelor, domnul putand insa aplica orice pedeapsa.

Din a doua jumdtate a secolului al XV-lea in Tarile Roméne
extracarpatice, s-a apelat la normele scrise ale dreptului canonic (pravilele
bisericesti, legea lui Dumnezeu) si ale dreptului imperial bizantin (legile
impardtesti). Acestea Incep si fie traduse in romaneste.

Nomocanoanele Tmbinau dreptul canonic cu cel laic, civil dar mai
ales penal.

In manistiri se copiau “pravile mici” sau chiar “sbornice” care
sanctionau delictele doar pe plan moral. Cel ce era judecator era fatd
bisericeascd de rang inferior. Acestea erau de utilitate juridicd practica,
“neavand nimic comun cu cartile morale”.

Un nomocanon sau pravila micd, compolatie sud-dundreana uzitata
in Tarile Roméne Tnainte de 1640, a fost tipdrita din porunca lui Matei
Basarab, cunoscuta sub numele “Pravila mica de la Govora”.
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“Cartea romdaneasca de invatatura” (1646) alcatuitd de Eustratie
(Dragos Istratie) cuprinde toate aspectele infractionale ale societatii
din sec. XVI.

In 1652 apare “Indreptarea legii” la Targoviste, lucrare cu caracter
enciclopedic a dreptului scris laic si religios.

Pravilele sunt primele coduri de legi. Pravila de la Govora cuprinde
canoanele Apostolilor, ale Soboarelor si ale Périntilor Bisericii si unele
capitole cu referire la mireni. Este un “indreptariu de lege” pentru uzul
clericului. Este un manual de educatie pentru reglementarea raporturilor
dintre oameni, de aici legatura cu datina.

“Pravila de la Govora” sau “Pravila cea micd” alcatuitd pe baza
izvoarelor vechi ale dreptului scris roménesc cuprinde dispozitii de drept
bisericesc si drept laic. (7) Acestea nu sunt redactate intr-o forma
sistematica, pe ramuri sau institutii, de aceea normele de drept civil
alterneaza cu cele de drept penal.

“Normele de drept penal sunt elaborate intr-o forma corespunzatoare
conceptiei religioase asupra infractiunilor si pedepselor. Astfel, infractiunea
era socotita pdcat, iar pedeapsa ispasire (“pacatul uciderii”). (8)

Fapte ca omorul, insulta, calomnia, vrdjitoria sunt incriminate.
Pedepsele sunt clasificate in pedepse fizice (bataia, mutilarea, pedeapsa
capitald) si pedepse duhovnicesti (matanii, rugaciuni, posturi).

Sunt putine documente de epocd pastrate care s se fi bazat pe hota-
rérile luate privind text de lege pravila bisericeasca. Explicatia este simpla:
cele mai multe prevederi sunt legate de relatiile de rudenie, de codul comporta-
mental in timpul sarbatorilor religioase si mai putin cele de proprietate.

Hotarérile de drept penal sau familial se dadeau in forma orald, iar
daca se dadeau 1n forma scrisa nu se percepe textul din pravild care a stat la
baza hotararii.

Un exemplu celebru a ramas 1n istorie: Hrisovul lui Alexandru Iliag
din 23 decembrie 1616 mentioneaza ca in procesul de mostenire dintre cele
doua fiice ale lui Mihai Viteazul — Florica (legitima) si Maria (naturald) —
hotararea s-a dat pe baza pravilei, iar procesul a fost castigat de cétre fiica
legitima”. (9)

Si im datinile populare cele mai multe interdictii i, In consecinta,
reglari de comportament se referd la mediul familial, intregul complex
ceremonial existential (nastere, nuntd, moarte) fiin structurat pe binomul se
face/nu se face.

Ca element comun in cele doud forme ce reglementau normele de
comportament reperam proba orala: marturia simpla, juratorii $i jurdmantul
cu brazda. Jurdtorii depuneau in bisericd un juraméant ca vor “proceda cu
dreptate”. (10)
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Era proba cea mai raspandita si purta numele de “lege” ca si Legea
tarii. Hotdrarea era mai importanta decat legea scrisa: acela care a castigat
procesul se spunea ““s-a apucat de legi”, cel ce a pierdut, “a ramas de lege”.
De unde si vorba in popor: e in afara legii = a ramas de lege.

Ca simbolism judiciar a functionat jurdmantul cu brazda, un adevarat
ritual functional 1n conceptia populara, o conceptie in acest caz animista, a
pamantului zeificat.

Biserica a inlocuit brazda de paméant purtatd pe umeri cu “carte de
blestem”, proba in sine raménand timp de secole.

Obiceiul traditional a fost izvorul esential si unic al dreptului
romanesc, iar pravilele au fost aplicate Tn activitatea judiciara.

Ca sistem de legi ce ordoneaza viata comunitatii, stabilind interdictii
si pedepse, ‘“Pravila de la Govora” reuneste si credinte populare, ca suport al
dreptului scris romanesc. Un exemplu: “Parintii $i mosii au cuvant greu;
cuvantul lor pica asa ca o lege cd ei vin de la Dumnezeu; e randuiald de la
inceput. Cuvantul lor trebuie ascultat”. (11) Astfel functioneazd cuvantul ca
lege nescrisd, dar niciodatd ncalcatd. Este in fapt o morald traditionala
romaneascd axatd pe criteriul dreptatii, al rusinii §i bunei-cuviinte, al
respectului si al fricii de pacat.

Familia Intemeiata pe aceste criterii era protejatd de dreptul scris
romanesc valabil la acea datd 1640 1n Pravila de la Govora si de legea
pamantului.

Supunem atentiei cateva aspecte: “Cine se va Insura Intr-altd credinta,
fetele si feciorii, unii ca aceia sa aiba pocdintd in 5 ani, asisderea si popii
ceia ce-i vor cununa, $i aceia sd aiba pocaintd 3 ani afara de biserica”. (12)

Este un respect pentru credintd si imperativul de a transmite prin
intermediul familiei intemeiate. In aceeasi zond a repudierii se plaseazi cei
ce nu doresc sd se casadtoreasca:

“Cine se scarbeste de nuntd a se insura, sau muiere a dormi cu
barbatul ei, sau barbatul a dormi cu nevasta lui...anatema sa fie una ca aceia”.

Sunt stipulate interdictii in derularea relatiilor de familie, statuindu-se
astfel pozitia fiecarui membru si respectandu-se cadrele de sarbatoare:

. §a nu greseasca cu muierea pdana la pasti (13) calugaritele sunt
,Schimnice” si ,,neschimnice”,

... nici in postul mare nu se pot tine de pacate.

De va fi facut si malachia, ce se zice pacat cu mdna, sau cu alt ce,
intru postul mare, nici acela sa nu se impartaseasca pana la Pasti. (14)

Abaterile de la normele de conduita in zilele ,,cu tineri” sunt reperate
de comunitate. Sunt stiuti cei ce nu se spovedesc, cei ce petrec in zile de
post. Praznuirea preotilor se face Tn rugaciuni $i nu in petreceri. In mediul
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familial, cind femeile petrec intre ele este ,.fisura” Tn normalitate si este
ingaduitd doar in momentele de Prag.

Boboteaza este un asemenea moment, care inchide ciclul sarbatorilor
de iarna (12 zile de la Crédciun la Sf. Ion, reductia simbolica a anului). in
zona Oltenia Tn aceasta zi femeile petreceau intre ele, barbatii le dadeau bani
si bucate, considerand ca o data in an femeia e ,,mai mare decat barbatul”. in
Moldova péana la inceputul veacului XX 1n ziua de Sf. Ion se tinea
sarbdtoarea numitd tontoroiul femeilor. Femeile puteau lipsi de acasa,
puteau petrece 1n voie.

Este o incalcare a codului comportamental, dar este acceptata in
numele unui obicei perpetuat .

Nu erau 1nsa permis nici in ,,Pravila de la Govora”, nici in datinile si
credintele populare ca femeile ,,sd ia chip dracesc” sau sa practice vrajitoria.

Romulus Vulcénescu precizeazd in ,,Etnologie juridica” (15) interdictia
aplicatda femeilor de a de deghiza, a purta masti imbracate in haine
barbatesti, adica daca luau ,,chip dracesc”.

In Pravild se spune:

cine poarta farmece §i ierburi la grumazul lui, are parte de
slujirea bozilor (16)

Nu sunt uitati sa fie pedepsiti crestinii

... care tin lucru ereticesc (17),

cel ,lepadat de crestinatate” poartd anatema, §i

. cine ia mana grdaului sau altceva dintr-acelea, aceste iata stiu
lucrul dracului ori din vin, ori din pdine, ori dintr-alte ce. (18)

Codul de comportament comunitar prevede in pravila bisericeasca
respectarea normelor moralei crestine, practicii religioase, sorgintea acestuia
fiind viata comunitara rurald. Femeile, cele ce ,.faceau cu necuratul” erau
cunoscute, dar despre ele se vorbea in soapta, pe ascuns, nu li se permitea sa
intre Tn biserica, chiar daca erau ,,iertate” (batrane ca varsta biologica), nu li
pe permitea sd participe la ceremonialurile existentiale (nastere, nunta,
moarte), nu puteau framanta pdinea rituald, erau altfel spus, in afara
,randuielii”. Sunt astfel desemnate cadrele de comportament comunitar si se
precizeaza exceptiile ce trebuie sanctionate, formulandu-se si pedeapsa:
inlaturarea de la viata comunitard in momente cruciale, cind integritatea
morala era consideratd norma.

Familia este protejatd atat prin dreptul scris, cat si in credinta
populard. Sunt amendate si repudiate de comunitate abaterile de la
normalitate, de la “asa a lasat Dumnezeu”.

Ceremonialul de nunta este un ceremonial complex, ca numar de acte
rituale cu multiple ramificatii si ca numar de participanti din comunitate.
Consfintirea casdtoriei se face respectand reguli stricte de rudenie.
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In Pravila de la Govora, rudenia ,,se imparte 1n trei randuri: cei ce au
ndscut-parintii, mosii §i strdmosii, cei ndscuti dintre noi, ce se zice feciorii,
fetele, nepotii, nepoatele si cei ce se tin de ruda ,,ce se zice fratii si surorile”.

Varsta trebuie sa fie cea biologicd, aceea care sd ateste capacitatile
de procreare.

Omul sa fie de 15 ani §i asa sa intre intru nuntd, iar muierea sa fie
de 12 ani. (19)

Tinerii trebuie sa primeasca binecuvantarea pdarintilor.

Pravila, ca orice cod de legi, precizeaza cine nu trebuie sa se
casdtoreascd: pand la al treilea rand de veri, verii primari (reprezentand a
patra spita), verii de-al doilea (a sasea spitd), verii de-al treilea (a opta
spitd). Cei din a opta spita, spune Pravila, n-ar trebui sd se casdtoreasca,
dar daca se intdmpla acestora ,,cu nestiintd, nici intr-un chip a fi aceia sa se
desparta”. (20)

De aici probabil blestemul ,,pana la a saptea spitd” (nepermis),
pacatele ce le pot ispasi in numele cuiva panad la spita a saptea.

Tot in Pravila sta scris cd un barbat peste 45-50 de ani sd nu se
casatoreasca,

Sa nu-l primeasca sfanta si cinstita biserica a lui Dumnezeu. (21)

Daca o familie se destrama din cauza unui barbat, pentru a-i lua femeia

Sa nu cuteze nimeni a-i cununa pe dansii (22)

Sunt si interdictii in timpul casatoriei:

Sa aiba doua paturi, in ele sa se culce duminica §i in alte zile sfinte
si la praznice domnesti, si in saptamdnile mari. (23)

Familia este sfantd. Spatiul astfel sacralizat trebuie pastrat neintinat,
iar sotia trebuie sa intretind ,focul dragostei”’. Pravila sanctioneaza
atitudinea de distantare afectiva Intre toti.

Cine se scdrbeste de nunta a se insura, sau muiere a adormi cu
barbatul ei, sau barbatul a dormi cu muierea lui, §i va grai cineva ca nu-s
destoinici ca aceia imparatia cerului, anatema sa fie unii ca aceia. (24)

Nasii sunt pdrintii sufletesti si trebuie respectati. Lor trebuie sa 1i se
faca ,,mare cinste”.

Si dragoste li se cade decat parinti trupesti. (25)

Pravila ofera si o explicatie acestei pozitii privilegiate a nasilor:

... parintii cei trupesti, blestemul dezradacineaza din temelii, iar cei
sufletesti, sufletul pierd. (26)

Blestemul de parinti este cel mai greu, atrage moartea fizica. Nasii,
fiind investiti ritual, pierd sufletul, dar nu pot aduce nenorocire, cum ce e
sfant doar protejeaza, nu pedepseste fizic.
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In calendarul popular la o mare sarbatoare, de Florii, in zona
Olteniei, la Izbiceni, judetul Olt este consemnat un obicei numit
semnificativ ,,Jertarea de Florii”.

In prima sirbatoare a Floriilor dupd nunti, tinerii casatoriti merg la
parinti si la nasi pentru a-si cere iertare pentru ceea ce le-au gresit cu fapta
sau cu vorba. Se imbraca Tn mire si mireasa, astfel amintind de momentul
nuntii. Retrdiesc Inca o data tensiunea emotionald a actului nuntirii.

Merg la biserica. Preotul face slujba si ii spovedeste. Este momentul
de taind, cand greutdtile inceputului de drum sunt impartasite preotului. Gratie
tainei spovedaniei, nimeni nu va sti vreodatd cit de greu a fost inceputul de
drum, acceptarea in noua comunitate sau in noua casa, cea a socrilor.

Imaginea bisericii pline cu mirese este ineditd. La nuntd miresele nu
aveau voie sa se intdlneasca, iar, daca acest fapt se-ntampla, miresele sau
nasele schimbau cate o agrafd intre ele. Era un gest de anulare a prezentei
maleficului prin folosirea fierului, obiect cu valente apotropaice.

Acum 1nsd miresele dintr-un an stau aldturi in Casa Domnului. Este
o imagine care aminteste de curtile regale, cu domnisoarele de onoare in
rochii diafane.

Si totusi, ceva lipseste. Este Tnvelitoarea, paliura, coronita-insemn al
fecioriei, al nenuntirii. Unele poartd batic alb, rigoare pentru prezenta in
bisericd a femeii (sa nu fie cu capul descoperit).

Rochia de mireasa este singura care aminteste de momentul nuntirii.
Si poate prezenta ginerelui la fel de emotionat ca atunci, ludnd pe umerii sai
responsabilitatea destinului unei familii.

,Miresele de la Izbiceni” reprezinta un fapt unic, inedit, o oprire a
timpului, nuntit cu clipa trecatoare. Miresele de la Izbiceni cer iertare
parintilor si parintilor spirituali In ploaia de flori a primdverii. Prin transfer
de simbol, primavara-anotimp al timpului circular al veacului linear se vrea
anotimp al timpului linear al veacului de om. O dorintd motivatd de trairea
plenara a tineretii, care nu-si linisteste niciodatd privirea pe cumpana alba a
senectutii.

Miresele de la Izbiceni sunt dovada reiterarii sarbatorii spirituale,
ceea ce se face pentru a pastra bucuria Inceputului.

Dupa slujba, tinerii casdtoriti se plimba prin sat sub privirile pline de
admiratie ale celor ce vad in miresele Floriilor tineretea fara batranete.

Fac apoi un popas la nasi pentru a depana impresiile acestei sarbatori
si pentru a cere sfatul pentru ce va fi s mai fie.

,lertarea de Florii” raimane o poveste frumoasa la Izbicenii Oltului,
reiteratd ori de céte ori explozia de flori a-ntdmpindrii Domnului Tmplineste
gandul cel bun al tineretii sub semnul cuviintei §i pioseniei.
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Pravila de la Govora — primul cod de legi bisericesti precizeaza
ierarhia rudelor, ceea ce in mentalitatea traditionalda functiona ca lege de
neincalcat. Satul nu recunoaste casatoriile intre rude, considerandu-le
incestuoase, iar copiii rezultati din aceste relatii erau considerati damnati.

“Pravila de la Govora” defineste clar rudenia si treptele acesteia:

“Rudenia este anume §i se gdaseste intre oameni §i se imparte in 3
randuri, spre cei de sus, si spre cei de jos, si despre cei de mijloc. Cei de sus
sunt ceia ce au nascut §i ce nasc, ce se zice, parintii, mogii si stramosii, iard
cei de jos sunt ceia ce se nasc dintre noi, ce se zice feciorii, fetele, nepotii,
nepoatele, iara cei din mijloc sunt cei ce se zZice la ardatare, ca nigte straini
noud, ce se tin rude, ce se zice fratii, surorile. Si ce sunt din dansii 3
despartituri sunt §i opresc randurile ce se nasc fetele nuntitilor”. (27)

Pentru a nu se crea confuzie 1n ierarhizarea si denominarea
rudenilor, “Pravila cea mica” stabileste “randurile si hotarele”:

— “un rand si hotarul dintii ce e de la sfantul si mantuitorul botez”;

— “al doilea rdand si hotar”, “ce e rudenie dupa sange trupesc”;

— “al treilea rand si hotar”, ce se nasc din cei nuntiti, ce se zice din
adaugarea cuscrilor”. (28)

Mentalitatea traditionald a sanctionat iubirile vinovate, “cu péacat”,
le-a ridiculizat in versuri satirice si le-a expus oprobiului public in
sarbatoarea Lasatului de Sec, strigarea peste sat. Intr-un cantec din Valcea,
imaginea este sugestiv marcata:

Foaie verde s-o sulfina,
Fina, fina si iar fina,
la-ma si pi la gradina

Sa te iubesc ca pi-o strina.
Nasule, n-o fi pacat,

Trei copii mi-ai botezat,
Pe mine m-ai cununat?
Finigoard, nu-i pacat
C-are nasu la parale,
Face cruci si sarindare,
Le pune la drumul mare,
Cine-o trece sa se-nchine,
Sa fie finii de bine,
Nasului de sanatate

C-a iubit finele toate!

“De opriri” aminteste i pravila, clasificand relatiile interzise:
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— “nasul de fata lui cea botezata, si de mama ei, si de sora ei”, dar
nu sunt “oprite” relatiile cu “alte rude de pe mama si de pe tata”;

— nu pot sd se casatoreasca fina cu fiul nasului, cu nasul cel mic,
“sd se desparta unii ca aceia”;

— nu se pot casdtori “rubedeniile trupesti”, parintii cu feciorii, fratii
cu frati, nici verii primari, nici verii de-al doilea §i nici verii de-al
treilea. Abia “feciorii celor de ai treilea veri primari, sd se
stranga si sa se Tmpreune nuntii cu lege”.

In cazul relatiilor interzise din familie, cu rude ce nu sunt de sange,

pedepsele sunt
de expulzare din comunitate:

— 1n cazul relatiilor ginere-soacra, soacra este cea pedepsita:

“...sd se calugareascd intr-o manastire si sd slujeasca lui
Dumnezeu pentru sufletul ei, iar acel barbat sd petreacda cu
muierea lui §i sa robeasca drept acele pacate, Tn 15 ani, ca ia
certare de la duhovnicul Iui”. (29)

Rudenizarea este o relatie speciald intre persoane, fie de sorginte
biologicd — rudenie de sange, fie bazatd pe principii religioase, rudenia
prin alianta.

Alianta este generatd de relatiile dintre familiile tinerilor casatoriti
(cuscrial) sau rudenie spirituala (rezultat al botezului sau cununiei).

“Spitelor” si “hotarelor” stabilite de pravila bisericeasca le
corespund relatiile de rudenie de sange pe linie directd, suitoare sau
coboratoare si pe linie colaterald (fiecare cu grade dupa numarul generatiilor
ce se interpun intre rudele respective).

Tiparul social al obstei satesti era respectat cu sfintenie pentru a nu
atrage pedeapsa divind. “Sangele” amestecat era un blestem al neamului
datoritd incalcdrii rigorilor de Tnrudire. Biserica a avut un rol hotérator in
actiunea de purificare a relatiilor prin stabilirea unor norme morale de
comportament Intre rudele prin alianta.

Casatoria a pastrat multe elemente traditionale daco-romane si
interferente ale bisericii crestine. Datina (obiceiul) Tn mediul rural a fost
casatoria prin “vederea 1n fiintd” si “urmare de vorba”. Se permitea astfel
tinerilor sa se cunoasca.

Noile regulamente juridice vor inlocui la sfarsitul secolului al
XVII-lea obiceiul, datina, care functionau ca lege. Este evident insd fondul
comun al datinei si al pravilei bisericesti, pedepsele similare (excludere,
izolare, pocainta).

Conceptia care std la baza procedurii juridice este ca judecata sd se
realizeze “dupd lege si dreptate”, “dupa dreptate si dupa obiceiul tarii
noastre”. (30)
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“Legea sau obiceiul sunt Legea Térii, iar dreptatea este morala
epocii, constiinta juridicd, aceea care trebuie sd vegheze la respectarea
moravurilor, la justa interpretare si aplicare a legii” (31).

Si poate ca element definitoriu pentru modul imperativ al
transmiterii §i respectdrii codului de legi bisericesti, Pravila, si al traditiei
populare este mostenirea testamentard, Tn dubla forma: testamentul oral si
scris. Testamentul oral numit “limba de moarte” se facea in prezenta
martorilor, preotul fiind 1n cele mai multe cazuri martorul principal. El
reprezenta si autoritatea civila si pe cea religioasd, dublu statut pentru doua
registre referentiale: legea bisericeasca si legea pdmantului.

Proverbele in limba romana au avut o circulatie mare in epoca si au
contribuit la impunerea dreptului scris. Transmiterea lor pe cale orald in
mediul laic si clerical a determinat recunoasterea lor unanima ca “legi ale
pamantului”, cu finalitate practica, fiind aplicate in activitatea tuturor
instantelor.

Ele nu au fost Tnsd numai o respectare datorita statului de lege scrisa.
Au fost acceptate si ca un corpus de datini populare, cu fortd persuasiva
mult mai mare. Formula “asa cum am pomenit”, “asa e legea paméantului”,
este mai puternic resimtita decat legea datd de domnie.

Codul circumstantial comunitar este asimilat de codul cutumiar
ancestral, ale carui resorturi de functionare nu se mai cunosc, dar “asa s-a
pomenit” §i “e lasat cu limbd de moarte” sd nu se incalce legea pamantului.

Activitatea juridica din secolele XVII-XVIII a consemnat aplicarea
primelor pravile si importanta lor pentru evolutia dreptului scris romanesc.
Pravilele bisericesti sau canonice sunt pragmatice si din aceastd
caracteristicd rezultd receptarea lor cu preponderenta fatd de pravila
obsteasca sau legea tarii.

»Pravila de la Govora” este o sinteza elocventa a legilor bisericesti si
a datinilor populare, cadru legislativ de norme morale necesare derularii
unei vieti “fara pacat” in fata comunitdtii si a divinitatii.
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