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In ultimul timp cercetirile lingvistice se
axeazd pe individul vorbitor sau pe cel care
utilizeazd limba ca instrument de exprimare
a gandurilor si a starilor sale psihologice, iar
centrul perceptiei se concentreazi pe legitura
dintre individ si limb4, ideea antropocentrica
profilindu-se ca cea de bazi. Inca multi ani in
urmd, renumitul lingvist polonez Baudouin
de Courtenay a accentuat ci limba existd in
yminti individuale”, numai in psihicul indi-
vizilor care fac parte din aceasti comunitate
lingvistica [apud: 1, p. 247].

Antropocentrismul a orientat lingvistica spre
individ si cultur, astfel limba (sau mijloace-
le acesteia) utilizati(e) de un reprezentant al
unei anumite culturi exprima viziunea acestu-
ia despre lume: existenta lumii se egaleaza cu
cea alimbii [2, p. S12].

Noile directii in cercetarea limbii necesita si me-
todologii noi de studiere a acesteia. Atentia lin-
gvistilor este concentrata asupra legaturii limbii
cu cultura si cu mentalitatea national3, a limbii
si a constiintei nationale, a specificului national.
O. M. Smirnova accentueazi acest fapt si declara
cd limba, cultura si etnia sunt interdependente
si formeaza centrul personalitatii: ,Eu-l fizic, cel
spiritual si cel social” [1, p. 247].
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Un pas in directia paradigmei antropocentrice a cunoasterii lingvistice
este studiul conceptului ca fenomen format mintal ce comporta carac-
teristici lingvo-culturale. Conceptul ca un fenomen social este studiat
in multiple domenii ale stiintei, iar metodele de cercetare variazi de la
un domeniu la altul, uneori intercalindu-se in cele adiacente. In lin-
gvistica cognitiva apar metode interdisciplinare din psihologie si soci-
ologie, fapt care trezeste nemultumirea printre lingvistii functionalisti.

Conform opiniei lui V. N. Nemcenko, metoda de cercetare este un
mijloc de cunoastere stiintifici, o anumita abordare fata de materialul
studiat, o complexitate a modalitatilor de cercetare a caror aplicare ne
permite si studiem fenomenul cercetat [3, p. 278-281].

Paradigma antropocentrica de studiere a limbii a generat multiple cer-
cetari interdisciplinare ale conceptelor in plan contrastiv, astfel meto-
dele de cercetare aplicate la elaborarea studiilor sunt atit functionale,
cat si cognitive, daca ne referim la principalele directii in lingvistica
[4]. Mai mult decat atat, cercetarile limbii in stransi legdtura cu cultura
acesteia au favorizat aparitia unor studii lingvistice care includ metode
din culturologie si psihologie, din antropologie si sociologie, ce pot fi
aplicate, dupa parerea noastra, ca elemente secundare intr-o cercetare
lingvistica a unui concept.

Studiile lingvistice elaborate reprezinta, de reguld, ideile unei anumite
scoli. Mai multe lucriri referitoare la acest subiect au scos in eviden-
ta metodologia de cercetare aplicati de scoala lingvistica respectiva.
O. M. Smirnova in lucrarea sa K gonpocy o memodorozuu onucanus
konyenmos [1, p. 248] sustine ci o metodd de analizd a unui concept
este cea din domeniul lingvo-culturologiei, numindu-se metoda ana-
lizei conceptuale, si presupune toate actiunile cercetitorului pe care
acesta le intreprinde pentru a studia conceptul cu ajutorul materialul
lingvistic.

O varietate a analizei conceptuale este cea a structurii semantice si a
pragmaticii cuvantului cercetat ca fenomen cultural insotit de o dez-
voltare istorica specifica. Diferenta dintre analiza structurii semantice
a cuvantului §i analiza conceptuald a acestuia difera prin faptul ca se-
mantica lexicala porneste de la unitatea lexicala spre continutul seman-
tic, iar analiza conceptuali are o directie inversa: de la unitatea de sens
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spre mijloacele de exprimare. Insa, dupa parerea cercetatoarei O. M.
Smirnova, analiza conceptuald nu are succes printre savanti, deoarece
aceasta nu include o metodologie clari si bine structurati [1, p. 249].

Savanta consideri ci lingvistica cognitiva reprezinta o directie noud in
studiul relatiei limbii cu gandirea, fiind o metoda productiva de cerce-
tare a sferei conceptuale nationale in cadrul cercetirilor umanistice. O.
M. Smirnova include in abordarea lingvo-cognitiva a limbii studierea
semnificatiei tuturor cuvintelor si a expresiilor care se asociaza cu un
anumit concept in idiomul national §i include sistematizarea acesto-
ra. Astfel, cercetitoarea se axeazd pe analiza semica a cuvintelor si pe
combinatorica acestora, pe studierea dezvoltirii sensului cuvantului,
pe construirea campului lexico-frazeologic al cuvintului-cheie, pe
construirea si studierea cAmpului derivational etc. [1, p. 250], ceea ce
e legat de analiza componentiald a cuvintului si semantica acestuia,
dar nu de lingvistica cognitivd, care utilizeazd scheme imagistice sau
scenarii cognitive prototipice ca metodi de determinare a conceptului.

Cercetitorul N. A. Krasavskiy [ 5, p. 4-7] determina grupuri semantice
in cadrul campului cognitiv al conceptului de bucurie in limba rusa,
insd nu este clar ce are in vedere acesta prin termenul cdmpul cognitiv
al conceptului. Totodats, savantul face analiza 1) utilizdrii metaforice
a lexemului ,,papsocts” si conceptul acestuia in imbinari cu 2) lexeme
cu sens antonimic precum ,rope’, bunioara: 1 ) 3oromas paaocmb,
2) Mex padocmuio u zopem nosyceem. Conceptul de bucurie din rusi
e supus unei interpretdri sociale i a celei despre valenta lexicali a cu-
vantului, astfel imbindnd metode de cercetare din mai multe domenii,
axandu-se in special pe cele din lexicologie.

In lucrarea autoarei N. A. Presneakova [6, p. 62-64], cercetitoare din
scoala lingvisticd rusd, atestim examinarea metaforelor somatice —
mijloace de exprimare a conceptelor emotive. Cercetatoarea prezinta
cateva metode din lingvistica cognitiva: determina conceptul denumit
de expresiile somatice din limbile englezi si rusa care includ lexemele
inimd si cap dupa definitiile acestora si dupa alte teorii despre localiza-
rea emotiilor in anumite parti ale corpului omenesc, compara modul
de localizare a emotiilor si asocierea lor cu anumite concepte emotive
in cultura si mentalitatea rusi si englezd si propune o analiza statis-
tica a expresiilor frazeologice somatice care redau concepte emotive.
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In studiul prezentat, cercetitoarea aplica metoda localizarii emotii-
lor si a asocierii lor cu anumite parti ale corpului propusi de savanta
A. Wierzbicka [7, p. 54-56] si, tangential, se refera la clasificarea me-
taforei conceptuale introdusad de psiholingvistul american G. Lakoff
[8, p. 195-208]. Lipsa analizei semice a expresiilor lingvistice propuse
spre cercetare indici un grad de neclaritate si, pe alocuri, interpretari
eronate ale specificului cultural de percepere a conceptului de dragoste
in engleza redat prin expresia to be head over ears in love in comparatie
cu cea ruseascd 6vimv no yuiu 6 ob66u. N. A. Presneakova sustine ci
expresia din englezi ilustreaza echivalenta dintre cap si inimd, organe
in care se localizeaza conceptul de dragoste (capul initial asociindu-se
cu rationalul) [6, p. 63].

Dupa parerea noastrd, capul este organul suprem din corpul omenesc,
iar sentimentul de dragoste sau, mai bine zis, starea de indragostit este
incontrolabili de cel care o poart, ea se localizeazi in inimd si expresia
to be head over ears in love din engleza doar indica superioritatea simtu-
lui asupra ratiunii i nicidecum faptul ci capul e organul de localizare
a conceptului de dragoste in engleza, iar corpul serveste in calitate de
Container, sentimentul de dragoste revarsandu-se din inimi prin tot
corpul si ajungind si la cap, unde e localizati ratiunea. In rusi ne amin-
tim expresia nomepsmu zor08y (0T A106BH).

Scolile lingvistice americani si cea australiand, reprezentate de savan-
tii G. Lakoft, M. Johnson si A. Wierzbicka, cu orientare in lingvistica
cognitivd, sustin ca specificul conceptului este de natura culturald, iar
termenii care denumesc, bunaoara, emotiile depind nemijlocit de cul-
tura in care s-au format si nu pot fi universali [7, p. 23-69]. Acestia
demonstreaza legitura dintre concepte prin teoria schemei imagistice
(Image Schema Theory) propusa de M. Johnson [apud: 9, p. 10], care
sustine ca o modalitate de manifestare a experientei memoriei biologi-
ce la nivel cognitiv ar fi forma schemei imagistice. Ea include concepte
rudimentare, precum Contactul, Containerul si Echilibrul. Aceste ele-
mente sunt semnificative, deoarece ele sunt legate de experienta pre-
conceptuala a individului. Savantii G. Lakoff si M. Johnson [apud: 9,
p- 10] pun la indoiald ideea despre conceptele rudimentare din memo-
ria biologicd care oferd blocuri constructive conceptuale pentru con-
cepte mai complexe. In opinia lor, motivul ci vorbim despre aflarea
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in stare de dragoste si necaz porneste de la structurarea conceptului
abstract de dragoste si intelegerea lui prin prisma Containerului con-
ceptului fundamental. Astfel, conceptele schematic-imaginare servesc
pentru a structura concepte si idei mai complexe, de exemplu: 1) James
is in love. 2) Susan is in trouble.

Cercetirile cognitive de tipologizare a emotiilor, in baza cunostintelor
despre ele si in baza asemanarii lor, au aratat ca impartirea emotiilor in
categorii orientate spre cunostinte este mai reusita, deoarece principiul
de aseminare si diferentiere a emotiilor este neclar si multe dintre ele
trec una in alta sau chiar intr-o stare opusa, reflectata, de exemplu, in
expresia din limba rusi: om At6su do nenasucmu 0dun waz [10, p. 54].

Diversele studii lingvistice despe emotii acrediteazi ideea ca acestea se
formeazi prin culturd, insa teoriile despre universaliile lingvistice si cele
conceptuale demonstreazi altceva. Teoria universaliilor conceptuale,
ca metoda de studiere a semnificatiei cuvintelor in diferite limbi, a fost
introdusa in circuitul stiintific de G. W. Leibniz [11, p. 326]. Fiind un
adept convins al unititii psihice a oamenilor, G. W. Leibniz recomanda
studierea comparativa alimbilor lumii, pentru a descoperi esenta interna
aindividului si, in special, baza universali a cunoasterii. La fel ca E. Sapir
si B. L. Whorf, criticati pentru scoaterea in evidenta a diferentelor esenti-
ale dintre limbi si sistemele conceptuale asociate lor, G. W. Leibniz a fost
criticat pentru accentuarea trasiturilor comune ale acestora.

A. Wierzbicka observa ca niciun grup de savanti nu este gata si accep-
te ideea cd limbile si modul de gandire reflectat in ele manifesta atat
diferente, cit si asemandri esentiale; iar studiul diversitatii poate duce
la descoperirea caracteristicilor universale si invers [7, p. 22-23], fapt
sustinut de D. Matsumoto [12] si la care ne raliem in aceasti lucrare.

Astfel, A. Wierzbicka foloseste metodologia metalimbajului semantic
natural pentru a descrie termenii ce denumesc concepte, care poare fi
aplicat atét la nivel national, cét si intercultural. Un exemplu de analiza
il gasim in lucrarea savantului C. Goddard: Cum se deosebeste conceptul
de unhappiness de cel de sadness? De la bun inceput, acesta presupune
c individul care simte unhappiness (nefericire) se gindeste la ceva. In
al doilea rand, din punct de vedere logic, enuntul ,Sunt nefericiti si
nu stiu de ce” este incorect. Unhappiness presupune un sentiment mai
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profund si o evaluare negativd mai intensd, care nu se imbina cu califi-
cative precum little sau slightly, de exemplu: She felt a little (slightly) sad.
*She felt a little (slightly) unhappy (Ea s-a simfit un pic tristd. *Ea era un
pic fericitd [traducere — V. L.]) [13, p. 27].

In al treilea rand, unhappy are un caracter mai personal decét sad: un
oarecare individ poate fi intristat de lucruri rele, care li se intdmpla al-
tor oameni, dar, daca cineva e nefericit, el / ea simte aceasta stare din
cauza lucrurilor rele care i s-au intdmplat personal.

In al patrulea rand, unhappy, in comparatie cu sad, nu sugereazi o stare
resemnata a individului. Cand este coplesit de sentimentul de tristefe,
acesta isi spune: ,Nu pot schimba nimic”, pe cdnd simtindu-se neferi-
cit, isi reproseaza nechibzuinta ,Mi-am dorit ca asa ceva si nu mi se
intdmple”.

In cele din urma, concluzionim ci elementul verbal unhappy semnifica
o stare intensa in timp, iar sadness presupune o emotie de moment, sce-
nariul cognitiv prototipic pentru conceptul unhappy fiind reprezentat
in felul urmator:

Unhappy (X era nefericit)

(a) X a simtit ceva, pentru ci s-a gandit la ceva.

(b) Uneori individul se gindeste la ceva.

(c) Niste lucruri rele mi se intampla.

(d) Nu am dorit sa se intample asa ceva.

(e) Nu pot si nu mi gindesc la aceasta.

(f) Cand X se gandeste, el / ea simte ceva riu pe parcursul unei durate
de timp.

(g) X a simtit ceva de acest gen, deoarece X s-a gandit la asa ceva.

Dupa cum vedem, pe langd metoda scenariului cognitiv prototipic si
cea a analizei componentiale, savantii au pus in aplicare si metoda va-
lentei lexicale a adjectivelor care denumesc concepte emotive, abor-
dari functionale alaturi de cea cognitiva.

Profesorul V. Shakhovsky, cercetitor care aderd concomitent la teoria
socioconstructivista i la cea cognitivd, nu este de acord cu afirmatii-
le ci toate emotiile sunt modelate de cultura. Savantul rus declara ca
emotiile fundamentale (numirul cirora variazi de la o scoali la alta)
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sunt universale si recunoscute in toate culturile, deoarece ele reprezin-
ti o parte din dezvoltarea speciei umane. In continuare, V. Shakhovsky
admite ca emotiile sunt construite de parametrii socioculturali, de ace-
ea, pe langa emotii universale, mai putem distinge emotii specifice unei
anumite culturi, iar limba reflecta cultura dati [14, p. 17-18]. Pentru a
argumenta cele spuse, vom recurge la citeva exemple din limbile engle-
za, romdana si rusd, aplicind metoda analizei metalimbajului semantic
natural, preluatd dela A. Wierzbicka, care explica diferentele dintre cu-
vantul polonez tesknota (in rusd — mocka, in roména — dor, in englezi —
fard echivalent (addugat de V.L.)) si tesknic (in rusi — Tockosars, in ro-
mani - a(-ti) fi dor, si in engleza — to miss (adiugat de V.L.)).

Daci descompunem cuvintele in componente mai mici (primitive
semantice, considerate universale pentru orice limba), care au echiva-
lente in englez, observam ca X fgskni /teskni/ fati de Y= ( (a) X simte
‘tesknota’ / tesk'nota / pentru Y. (b) X este departe de Y. X se gindeste la
Y. (c) X simte ceva frumos fati de Y. (d) X vrea s fie impreuni cu Y. (e)
X stie ci nu poate fi impreuni cu Y. (f) X se simte prost din cauza aceas-
ta). In acelasi timp, fo miss din engleza nu implica nici [+Suferinti], nici
[+Distanti] in semnificatia sa [15, p. 587]. Vom pune la indoiali aceasta
concluzie, deoarece dictionarul Collins Cobuild oferd urmatoarea expli-
catie pentru cuvantul fo miss: 1) cineva regret ci altcineva nu mai este
cuel / ea, deoarece ei se plac sau se simt singuri unul fara altul (you regret
that they are no longer with you because you like them very much or feel
lonely without them). De exemplu: The two boys miss their father a great
deal. Observam ,lipsa tatilui’, ceea ce implicd sentimentul de distantd si
,dorul biietilor”, altfel spus, indicd [+Suferinti]. A doua semnificatie a
cuvéntului to miss este to notice that they are not present (a observa lipsa
cuiva) [16, p. 924], ceea ce inseamni ci A. Wierzbicka foloseste doar
cea de a doua semnificatie in analiza sensului verbului to miss, excluzind
astfel o parte importanta a semnificatiilor posibile ale verbului analizat.
Un exemplu reusit pentru a arita diferenta dintre cele doua sensuri ale
verbului fo miss este oferitd de verbele din rusa mockosamo si ckyuamo.
Primul este foarte aproape de lexemul polonez tesknic si implica faptul ca
X stie ca nu poate fi cu Y, in timp ce al doilea sens este unul mai optimist
si nu presupune imposibilitatea realizarii actiunii, fiind mai aproape ca
sens de termenul englez to miss, concluzie ficuta de A. Wierzbicka [15,
p. 587].
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A fi dor din roméni poate fi descompus in urmitoarele seme: 1) o dorin-
td puternicd de a vedea pe cineva din nou, nostalgie; 2) suferinti in urma
dragostei pentru cineva care este departe, termenul romén implicand
[+Distanta] si [+Suferinti], la fel ca in lexemele din limbile poloneza si
rusd. Termenul englez cuprinde doar [+Regretul] fata de o situatie im-
posibil, sentimentul de suferintd fiind optional [17, p. 105-110].

In urma acestei sinteze am observat o claritate in metodologia de cer-
cetare a conceptelor denumite de lexeme separate, cea de cercetare a
frazeolgismelor fiind inca neclard, insa anume aceste mijloace verbale
reprezintd mentalitatea cultural-specificd a indivizilor dintr-o etnie si
servesc in calitate de material pertinent pentru paradigma antropocen-
trici de studiere a conceptelor din categoria emotivitatii.

Din observatiile ficute am dedus ca terminologia pentru denumirea
metodelor de cercetare in plan cognitivist este neuniforma, astfel ca-
uzénd unele neintelegeri pentru cercetatori, ne referim aici la scheme
imagistice, scenarii cognitiv prototipice si cdamp cognitiv.

Consideram ca, alituri de aplicarea scenariului cognitiv prototipic, un
studiu al conceptului trebuie sa includa si analiza semici a lexemului ce
denumeste conceptul, valenta lui lexicald, analiza etimologica a lexemu-
lui si schimbarea de sens al acestuia prezentata in ordine cronologica.

In cazul expresiilor frazeologice somatice analiza etimologica este si
mai pertinentd, deoarece aceste mijloace sunt specifice unei culturi si
sunt legate de anumite situatii sau scenarii din etnia de unde provin
(numai daci nu sunt imprumutate din alte idiomuri).

Astfel, ajungem la concluzia ca studiul unui concept nu poate fi ela-
borat doar din perspectiva cognitivi a limbii, deoarece metodologia
existentd este incapabila de a oferi rezultate clare si convingatoare.
Introducerea analizei semice, a celei etimologice si de identificare a va-
lentei lexicale a cuvantului ce denumeste un concept aduce claritate si
corectitudine intr-o cercetare de acest gen.

Rezumat I Modern linguists consider that the science about the lan-
guage is concentrated onto two main perspectives: the
functional linguistics and the cognitive linguistics. The
two perspectives combine when we conduct a contrasti-
ve research of various languages. The linguists dealing in
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