
CICCRE V 2016 

 

127 

 
IlonaăDUȚĂă 

(Universitatea din Craiova) 
Reprimare şi etalare în construcţia 
identităţii culturale latine 

 
 

 
 

 
Abstract: (Repression and Exposure in the Latin Cultural Identity Construction) The investigation 
of the generic program of the Latin literature is an operation relevant for determining the modalities 
through which the main selection of genres and aesthetic attitudes, styles and rhetorical effects were 
realized within this culture. The obsession with which this literature program was oriented towards the 
assimilation of the major genres (such as the historiography and the epopee), systematically repressing 
any temptation to minor genres, denounces the will and also the need of the Romans to expose a 
symbolic aura of the military glory. In this context, however, the phenomenon of the erotic elegy occurs 
by force and with the entire complex of meanings which is specific to the return of the repressed, 
namely, of the eluded emotional body. 
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Rezumat: Investigarea programului generic al literaturii latine esteă oă operaĠie relevant pentru 
determinarea modului în care s-au realizat, în cadrul acestei culturi, principalele selecĠiiă deă genuri şi 
atitudini estetice, de stiluri şiădeăefecte retorice. Obsesia cu care programul acestei literaturi s-a orientat 
către asimilarea unor genuri majore (precum istoriografia şi epopeea), reprimând sistematic orice 
tentaĠieăaăgenurilor minore,ădenunĠă nevoia şi totodată voinĠa romanilorădeăaăetalaăoăaură simbolică pe 
măsura gloriei militare. În acestăcontextă însă,ă fenomenul elegiei erotice survineăcuăforĠa şiăcuă întregulă
complexădeăsemnificaĠii specific întoarcerii refulatului,ăşi anume, a corpului emoĠional eludat. 

 

Cuvinte-cheie: cultură,ăidentitateăsimbolică,ăreprimare,ăgenăliterar,ăelegie 

 

Dinamica simbolică a producţiei literare latine  
Parteă integrantăă aă unuiă sistemă multă maiă largă (cultural,ă ideologic,ă mentalitar),ă

literaturaălatinăăcuăîntregulăsăuărepertoriuăgenerică(darăşiăstilistic,ăformal)ăesteărealmenteă
un câmp de reflexie a modurilor de articulare a principalelor reprezentăriăsimboliceăaleă
identităĠiiă(culturale)ăromane;ădacăăimagineaădeăsineăsauăautoimagineaăesteăoăconstrucĠieă
elaboratăă înă jurulă conceptuluiă deă identitateă (ună ambalajă complexă careă vehiculeazăă
conceptul acesta), literatura ca sistem de imagini puternic investiteă emoĠională oferăă
radiografiaăcomplexăăaăacesteiăconstrucĠii.ăCăci,ăpotrivităinvestigaĠiilorăluiăUmbertoăEcoă
asupraătoposuluiăliterarăşiăaăfuncĠiilorăacestuia,ărădăcinaăpracticăăaăliteraturiiăseăaflăăchiară
înă împrumutulă controlată deă trăiriă şiă imaginiă genericeă (recursulă laă topos)ă capabileă săă
stimulezeăşiăsăăconturezeămaiăbineăistoriiăpsihologiceăparticulare:ă„Aărecurgeălaătoposulă
literarăînseamnăădeciăaăintra,ăcuăajutorulămemoriei,ăînărepertoriulăartei,ăspreăa-i împrumuta 
figurileă şiă situaĠiile,ă introducându-leă înă contextulă unuiă discursă critică emoĠional,ă deă tipă
pledoarie.ă […]ă Într-ună astfelă deă recursă seă retrăieşteă operaă tocmaiă pentruă că,ă înă acelă
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moment,ă formaă luatăădinăsistemulădeăsolicităriăemotiveă (careăesteăopera)ă îlă stârneşteă şiă
ajungeăsăăcoincidăăcuăformaăemoĠieiănoastre,ăşiădintr-oăsingurăădatăăeăconfirmată,ăpeădeăoă
parte,ăemoĠiaă împărtăşităă într-o zi, ca urmare a unei puteri de convingere a discursului 
estetic,ă iarăpeădeăalta,ăemoĠiaănoastrăăprezentăăcapătăăoăordine,ăoădefinire,ăoăcalitate,ăoă
valoareă prină însuşiă faptulă căă oă aşezămă înă ordineaă uneiă formuleă propuseă nouăă deă cătreă
artist.”ă(Ecoă2008, 192).ăUnăastfelădeătransferăşiăoăastfelădeăconfirmareădeăemoĠii,ăimaginiă
şi… vieĠiă sauă moduriă deă viaĠăă (ars vivendi)ă auă fostă deosebită deă activeă înă spaĠiul 
mentalului roman colectiv, cu atât mai mult cu cât romanii au cultivat obsesiv raportul 
tutorială(tutelaăunuiămaestru),ăfăcândădinăistorieăînsăşiăoăcălăuză,ăhistoria magistra vitae. 
Furnizândă coduriă deă cunoaştere,ă autoidentificareă şiă recunoaştereă înă tipare garante, 
generice (forme stilistice ca forme simbolice, atitudini psihologice sau morale etc.), 
literaturaă latinăă aă furnizată romaniloră permanentă oă colecĠieă deă exempleă şiă deă modeleă
umaneăcapabileăsăăsusĠinăăidealulăsimbolicăalăuneiăadevărateăculturiăaăreuşiteiăşiăgloriei,ăaă
invincibilităĠii,ădăinuiriiăşiăfaimeiă(personajeărealeăprecumăCatoăMaior,ăsauăsimboliceăcaă
Eneas au jalonat permanent orizontul mental al lumii romane). 

Înă acestă sens,ă mitulă dubleiă fondăriă aă identităĠiiă romaneă (oă primăă fondare,ă
atribuităă troianuluiă refugiată înă Latium,ă Eneas,ă oă aă doua,ă atribuităă luiă Romulusă caă
întemeietor al Romei, Pater Romanus) este relevant pentru incertitudinea, ezitarea, 
clivajulă dină subordineaă culturalăă romană,ă înă jurulă ideiiă deă origine,ă fundament;ă
fantasmăăaă întemeierii care va bântui discursul latin (literar, social, politic) printr-o 
obsesieă tematicăă aă începutului,ă aă originii,ă aă iniĠieriiă reflectatăă înă expresiiă precum,ă
primus (inventor), princeps (cuă conotaĠieă politică),ă pater (metaforăă socialăă aă
întâietăĠii,ă autorităĠiiă şiă aă protecĠiei).ă Schemăă omniprezentăă aă gândiriiă şiă aă
reprezentăriiă înă culturaă antică,ă temaă fondării,ă atâtă deă recurentăă înă spaĠiulă latin,ă
constituieă ună subiectă deă reflecĠie:ă „Deă multăă vremeă criticaă aă subliniată frecvenĠaă
reluăriiă laă latiniă aă temeiă politiceă şiă poeticeă greceştiă aă protos ktistes.ă Înă funcĠieă deă
epocă,ă genă literară sauă intenĠie,ă aceastăă formulareă seă exprimăă subă formeă poeticeă
extremădeăvariate:ăsimplăătranspunereăcuăexpresiaăprimus (inventor), joc etimologic 
alăconotaĠieiăpoliticeăcuăfolosireaădeturnatăădeăprinceps,ămetaforăăsocialăăcuăsensulădeă
pater, trecând peste numeroasele imagini poetice împrumutate tuturor domeniilor 
activităĠiiă umane,ă caă celeă dină careă LucreĠiuă neă dăă ună strălucită exempluă [...]”ă
(Demeretz 1995, 117 - t.n.)ă Însă,ă dincoloă deă tematicaă recurentăă aă fondării,ă însăşiă
legendaănaşteriiăstirpeiăromaneăseăsitueazăăînăcontinuitateăşiă înărupturăătotodatăăfaĠăă
deăculturaăcuămultăevoluatăăgrecească,ăunămagistruălaăcareăculturaălatinăăseăraporteazăă
şiădeăcareăseădelimiteazăămereu:ă„PovestireaăcareăînscrieănaştereaăRomeiădeopotrivăă
într-oăcontinuitateăelenăăşiăcaănegaĠieăaăsa,ănuăesteădoarănaraĠiaăunuiăevenimentătrecut,ă
oricâtă deă grandiosă ară fi:ă elă esteă deă asemeneaă etiologiaă imaginiiă peă careă Romaă şi-o 
făcuseădespreăeaăînseşiălaăsfârşitul secoluluiăIăa.ăCh.ăExplicaĠiaăgenetică,ăcareădescrieă
fondareaăRomeiăcaăîntâlnireăşiăsintezăăîntreădouăăentităĠiădistincteăşiăcomplementare,ă
OrientulăşiăOccidentul,ăareăefecteăpeăplanăstructural:ăRomaărămâneăceeaăceăfondareaă
saă aă instaurat,ă ună spaĠiuă ală dualităĠii.ă Orientulă nuă esteă abolită înă actulă colonială ală
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fondăriiăRomei;ăelăcontinuăăsăăfacăăparteăintegrantăădinădefiniĠiaăculturalăăaăoraşuluiăaă
căruiăreuşităăesteăpeăbunăădreptateăfructulăacesteiăsintezeăiniĠiale.ăAstfelăreprezentată,ă
identitatea Romei apareă caă rezultată ală uneiă combinaĠiiă miraculoaseă înă careă celălaltă
(străiniiătroieniăşiăgreci)ăseăopunălaăînceputăindigenuluiă(etruscăsauălatin),ăcaăapoiăsăăseă
amesteceă maiă bineă cuă acesta.”ă (ibidem, 118).ă Documentă simbolică esenĠială ală
autoimaginii identitare romaneăclivate,ămitulădubleiăfondăriăînregistreazăă(şiăjustifică)ă
seismeleă profundeă aleă acesteiă culturi,ă caă şiă gesticaă saă mereuă derutatăă întreă aă urmaă
exemplaritateaă magistruluiă (grec)ă şiă aă fiă eaă însăşiă maiă puternicăă decâtă magistrul;ă oă
vădităă tendinĠăă competitivăă aă stimulată continuuăelanulă deă autoconstrucĠieă ală acesteiă
culturi. Ianus bifrons,ă cuă oă faĠăă întoarsăă spreămodelulă grecescă şiă cuă unaă spreă loculă
autoîntemeieriiă simboliceă (locă gol,ă peă careă culturaă aceastaă târzieă seă străduieşteă să-l 
umple,ăsăăcompenseze întârziereaăşiăchiarăsă-şiădepăşeascăămaestrul),ăliteraturaălatinăă
devineăspaĠiulăconfruntăriiăunorătendinĠeăcontrare,ăalăunorătensiuniăinterneăconstanteă
între nevoia de etalare a unei dimensiuni reprezentative, simbolice (crearea de forme 
estetice cu un importantă capitală simbolic)ă şiă reprimareaă oricăroră impulsuriă creativeă
epuizante,ăneproductiveă înăsensulăneparticipăriiă laăcapitalulăacesta.ăConflictulăexpusă
deă LucreĠiuă înă poemulă săuă destinată luminăriiă şiă întăririiă minĠiiă romane,ă De rerum 

natura, între erosulăproductiv,ăfecund,ăcosmogonicăşiăcelăminor,ăneproductiv,ăefemeră
esteăreprezentativăpentruădinamicaăaceastaăculturalăăaăetalării unei imagini simbolice 
şiăaăreprimării nebuloasei psihice care ar putea împiedica etalarea.  

Dinamicăă profundăorganică,ă dacă, potrivit lui Lotman cultura este un sistem 
complexă autoproiectată şiă autoreglată dupăă modelulă uneiă conştiinĠe:ă „Oriceă culturăă
reprezintăă ună ansambluă complexă şiă contradictoriu.ă Deă regulăă imagineaă deă sineă ceă
caracterizeazăăoăanumităăculturăăevidenĠiazăăînăea anumiteădominante,ăpeăbazaăcăroraă
seă construieşteă sistemulă unificată careă trebuieă săă serveascăă deă codă pentruă
autocunoaştereaă şiă autodescifrareaă texteloră uneiă atareă culturi.ă Pentruă aă seă achitaă deă
aceastăăfuncĠie,ăculturaătrebuieăsăăfieăorganizatăăcaăoăstructurăăînăechilibruăsincronic.ă
Faptulă că,ă deă obicei,ă istoriaă culturiiă studiazăă atâtă texteleă uneiă culturiă câtă şiă
automodelul ei, punându-leăpeăaceeaşiălinie,ăcaăfenomeneădeăacelaşiănivel,ănuăpoateă
decâtă săă nascăă confuzie.ă Oă eroareă nuă maiă puĠină gravăă ară fiă săă se considere, de 
exemplu,ăcăăautomodelulăuneiăculturiăarăreprezentaăcevaăefemer,ăireal,ăoăficĠiune,ăşiăînă
acestăsens,ăelăsăăfieăcontrapusă textelorăcareăfacăparteădinăaceaăcultură.ăAutomodelulă
este un puternic mijloc de pre-reglare al culturii, care-i conferăăunitateăsistematică şi-i 
determinăăînămulteăprivinĠeăcalităĠileăeiădeădepozitarădeăinformaĠii.ăEăvorbaătotuşiădeăoă
realitateădeănivelădiferit,ăfaĠăădeăaceeaăaătextelor.”ă(Lotman,ăapudăSegre,ă1986, 191) 
Identificarea dominantelor literaturii latine, la o privireă panoramică,ă deă ansamblu,ă
esteă oă procedurăă deă investigareă aă principaleloră selecĠiiă genericeă operateă înă câmpulă
acesteiăliteraturiăşiăaăraĠiunilorăcareăauăstatălaăbazaăacestora,ăaltfelăspus,ăoăinterogareă
asupraăopĠiunilorăpentruăunăgenăliterarăsauăaltulăînăangrenajulăuneiăepociădistincteăşiălaă
confluenĠaăunorăfactoriăideologici,ăsocio-mentalitari,ăculturali;ăceăfuncĠieăsimbolicăăaă
fostăatribuităăfiecăreiădeciziiăgenericeăconstituie,ădeăasemenea,ăoăraĠiuneădeăinterogare, 
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respectiv cu ce efect retoric, persuasiv au fost investite aceste decizii. Forme de capital 
simbolică (cuă atâtă maiă multă cuă câtă literatura,ă ca,ă deă altfel,ă şiă genurileă dină interiorulă
acesteia,ănuăcunoşteaăoăspecializareăfuncĠionalăăstrictăestetică,ăciăoălărgireădeăspectruăşiă
funcĠiiăcareăo făceaăaptăăsăăînglobezeăşiăoratoria,ăistoriografiaăetc.),ătoateăacesteăgenuriă
şiăspeciiăselectateăînăcâmpulăliteraturiiălatineăprintr-oăanumităădinamicăăreflectăămoduriă
aleăgestionăriiăimaginiiădeăsineăromaneă(oăgestiuneăimagologică,ăaşadar).ăReflecĠiileălui 
EugenăCizekăasupraăcaracteruluiăfederalăalăistoriografieiălatineăseăaplică,ălaăunăanumită
nivel,ă întregiiă literaturi:ă „Căci,ă înă timpulă antichităĠii,ă niciă gândireaă istoricăă şiă niciă
practicaă artisticăă aă istoriciloră nuă aveauă ună centruă unic.ă Referindu-se la reflecĠiileă
teoreticeă privitoareă laă istorie,ă Santoă Mazzarinoă constataă căă pentruă antici,ă îndeosebiă
pentruă istoriciiă greci,ă careă făceauăparteădină aşaănumitaă şcoalăă isocratică,ă istoriografiaă
alcătuiaăoăamethodos hyle,ădeciăoăpădureăsălbatică,ăfărăăunăplanădeterminatăşiămetodăă
precisă.ă[…]ăNumaiăĠinândăseamaădeăunăasemeneaăstatutăală istoriografiei,ăceeaăceăamă
definit ca istorie-cunoaştereă poateă dobândiă oă metodă specifică,ă oă pădure careă îşiă
descoperăă ună plană structurat.ă Laă Roma,ă chiară înă măsurăă maiă mareă decâtă în Grecia, 
istoriografiaănuădispuneaădeăunăcentruăunic,ă ciă beneficiaădeăoă structurăăcomplexă,ă înă
careă seă integrauă totuşiă relativă sistematică diverseleă specii.ă Înă realitate,ă întreă diferiteleă
speciiă istoriceă seă Ġeseauă relaĠiiă complexeă care,ă concomitent,ă leă asigurauă şiă leă limitauă
autonomia.ă Încâtă istoriografiaă romanăăseăprezintăăcaăoă federaĠieădeăspeciiă literare,ădeă
genera.”ă(Cizekă1998, 14)ăDeşiăbineăreglementateăprinăcoduriăprecise,ăstructurateăîntr-o 
tradiĠieăşiăcuăoăistorieăcunoscute,ăanumiteăgenuriăliterare (precum epopeea, elegia, oda 
etc.)ăsuntăsubordonateăunorăaşteptări,ănuăstrictăestetice,ăciăeterogene,ăunuiăplanăretoricăşiă
simbolic deosebit de complex; o pădure deăintenĠii,ăreacĠiiăşiăaşteptăriăprinăcareădoarăună
aparatămetodicăinterogativăpoateăgăsiăorientareaăşiădominantele. 

Sistemă stratificat,ă complicată şiă deă ezitareaă continuăă întreă modelulă externă şiă
proiectulăintern,ăceeaăceăaăorientatăalegereaăromanăădeămodeleăşiăcoduriăînăcâmpăliterară
aă fostă nevoiaă atingeriiă uneiă formeă culturale,ă simbolice,ă peă măsuraă glorieiă militareă şiă
faimeiă deă cuceritoareă aă Romei;ă întărireaă imaginiiă deă sineă romaneă aă constituită astfelă
programul retoric subsidiar care a alimentat discursul literar în general (cu multiplele 
varianteăgenerice),ăprogramăformulatănuădeăpuĠineăoriăexplicit,caăînăcazulăluiăLucreĠiuă
(preocupată deă iluminareaă minĠiiă romaneă şiă deă consolidareaă imaginiiă identitareă peă
temeiulăacesta),ădarăşiăalăluiăVergiliu,ăpreocupatăsăăofereăunăfundamentăsimbolicălumiiă
romane prin epopeea sa, Eneida. În numele acestei nevoi de certificareă şiă deă etalareă
simbolicăăauădecursămajoritateaădiscursuriloră„principale”ăînăspaĠiulăliteraturiiălatineă(înă
detrimentulă celoră „secundare”),ă raportulă principal-secundar fiind stabilit prin puterea 
unoră discursuriă deă aă creaă reguliă şiă norme,ă deă aă se autoprezenta ca fundamentale 
(distribuĠieă deă roluriă abordatăă deă Mariaă Cortiă înă dezbatereaă cuă privireă laă „funcĠiaă
minorilorăşiăaămajorilor”,ă2000, 164).ăGenulăfiindăoăinstituĠieăîncărcatăăcuăconĠinuturiă
ideologiceăşiăstrânsăcorelatăăcuăalteăastfelădeă instituĠiiăaleăsistemuluiă literar,ăelăesteă înă
acelaşiătimpăunăsimptomăalăcrizelorăşiăcăutărilorădinăspaĠiulăuneiăculturi:ă„Genulăliterară
esteăînsăăşiăsimptom alăuneiăculturiăşiăalăstatus-uluiăsocialăcareăîlăproduce,ăîlăacceptăăşiăîlă
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difuzează,ă deă undeă importanĠaă introduceriiă înă reflecĠiaă asupraă genuriloră aă noĠiuniiă deă
competenĠăă aă destinatarilor,ă pânăă acumă întrucâtvaă subapreciatăă înă istoriileă literare.”ă
(Corti 2000, 149). Gen predilect în aria literaturii latine, cerut, promovat, consumat de 
oă insaĠiabilăă foame simbolică,ă genulă istoriografică şiă eposulă (mereuă încercat,ă exersat)ă
reflectăănevoiaădeă ajustareă aă imaginiiă culturaleăpeă calapodulăglorieiămilitareă romane;ă
unificarea proiectului în istoria-epopeeăaăluiăTitusăLiviusăreprezintăăexcelenĠaăgestuluiă
de etalare aăacesteiăimaginiă(autoimagini).ăDupăăcum,ăteamaădeăvlăguireaăsenzorialăăşiă
epuizareaăînăformulaălirismului,ămereuăreprimatăăînănumeleăsolemnităĠiiăistoriografieiăşiă
eposului,ă vaă faceă săă survinăă înă fenomenulă elegiacă totă acestă fondă deă sensibilitateă
reprimatăăcuăforĠaădeăîntoarcereăaărefulatului. 
 

Gesturi simbolice de etalare a imaginii identitare romane  
Oăradiografieăaăfenomenuluiădeăetalareăsimbolicăăaăimaginiiăidentitareăromaneă

focalizeazăă înă principală discursulă istoriografică şiă eposul,ă rememorareaă obsesivăă aă
fundamentului,ă originii,ă aă legiiă străvechiă (obiceiulă strămoşilor/ă mos maiorum)ă şiă
râvnaă uneiă proiecĠiiă mitic-simboliceă aă aceluiaşiă fundamentă înă multă doritaă formulăă
literarăă aă epopeii.ă Orientate,ă unulă spreă arhivareaă deă evenimenteă veridiceă (spreă
consemnareaălorărigurosăanalitică),ăcelălaltăspreăfabulaĠiaămiticăăşiăeroică,ăceleădouăă
tipareă genericeă selectateă încăă deă laă începuturileă literaturiiă latineă şiă hibridateă suntă
relevanteă pentruă modelulă deă comunicareă vehiculată peă traseulă dintreă literaturăă şiă
societate,ărespectivăpentruătipulădeămesajăselectat:ăîntrucâtă„alegereaăunuiăgenădeăcătreă
unăscriitorăconstituieădejaăalegereaăunuiăanumitămodelădeăinterpretareăaărealităĠii,ăatâtă
înăplanătematic,ăcâtăşiăformal;ăfieceăgenăîşiăareărestricĠiileăsaleăînăsurprinderea realului 
şiă aă verosimilului,ă areă funcĠieă selectivăă şiă provocatoare;ă codurileă saleă nuă suntă
niciodatăăneutre,ăciăsunt,ăcaăsăăzicemăaşa,ănişteăinvenĠiiăumaneădeălungăăduratăăcareă
orienteazăămesajulăcaăatareăîntr-oăanumităădirecĠie.”ă(ibidem, 149) Astfel, început în 
formulaă aceastaă indecisă,ă hibridăă aă amesteculuiă deă fapteă istoriceă cuă rezonanĠeă
simboliceă (eroice,ă mitice,ă legendare)ă discursulă dublu,ă istoriografică şiă epopeic,ă vaă
atingeăapogeulăînăaceeaşiăformulăăaăistoriei-epopeeăaăluiăTitusăLivius,ădupăăceăfiecare 
genă înă parteă vaă fiă avută realizăriă propriiă bineă reglementate;ă aspectă relevant,ă aşadar,ă
pentruămodelulădeăinterpretareăaărealităĠiiăpropusăprinădiscursulăacesta. 

LiviusăAndronicus,ăNaevius,ăEnnius,ăpărinĠiăerudiĠiăaiăliteraturiiălatineă(chiarăînă
sensul paternităĠiiă civilizatoare,ă fondatoare,ă eroiceă aă luiă Pater) au fost primii 
importatoriădeămodeleăgreceştiăpeăcareăs-auăstrăduităsăăleăadaptezeărealităĠiiăromaneă
infuzândămaterieăproprieăunorăcoduriăculturaleăstrăine,ăamestecândăistoriaăcuălegendaă
din nevoia eroicizăriiă şiă aămagnificăriiă originiiă (compusulăuneiă mitistorii demne de 
glorie).ăDupăăîncercareaăluiăLiviusăAndronicusădeăaclimatizareăaăepopeiiăgreceştiăprină
traducerea Odiseei în vers saturnin pentru uzul elevilor, Gnaeus Naevius a fost cel 
dintâi producătorădeăepopeeăeroico-legendarăălatinăă(dacăăseăareăînăvedereăfaptulăcăă
intrareaăînăacestăspaĠiuăliterarăesteăatâtădeămeticulosăcalculatăăşiădeăvoităăcaăunăprocesă
efectivă deă producĠie).ă Epopeiiă acestuia,ă Bellum Punicum (Războiul Punic), de 
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aproximativ 4000-5000ă deă versuriă saturnine,ă iă seă adaugăă ună proiectă şiă maiă ampluă
realizatădeăEnnius,ăşiăanumeăepopeeaăistoricăăAnnales, de 30 000 de versuri; discurs 
ambiguuă înă careă elementulă deă cronicăă romanăă precisăă şiă celă legendară seă împletescă
continuu, proiectul acestaăală începuturiloră literaturiiă latineădenunĠăănevoiaădeă temeiă
simbolic integrator într-unăprocesădeclanşatăprintr-unăactădeăvoinĠăă(voinĠaădeăproiectă
cultural)ăşiăprogramatăînăaceastăădirecĠieăcuătenacitate.ăDiscursăalăproiecĠieiăidealeădeă
sine (idealul identităĠiiă colectiveă romane),ă istoria-epopeeăaă începuturilor,ă eterogenă,ă
impură,ă mediatăă deă filtrulă grecesc,ă întâlneşteă înă aceeaşiă secvenĠăă paradigmaticăă
discursulă purist,ă deă cenzurăă ală celuiă supranumită Censorul.ă Personalitateă autoritară,ă
severă,ă deă mareă rigoareă morală,ă Marcusă Porciusă Catoă intervineă înă aceastăă povesteă
hibridăă aă începuturiloră caă oă instanĠăă supra-ordonatoareă paternăă menităă săă fixezeă
esenĠaă romanăă purificând-oă deă elementulă străin,ă înă speĠăă grecesc;ă dacăă erudiĠiiă
creatoriădeăistorieălegendarăăîncepăconstrucĠiaăculturalăăromană prin proiectarea într-o 
oglindăă narcisiacăă simbolicăă (Idealulă deă Eu),ă personalitateaă aceastaă categorică,ă
normativăăcorespundeăintervenĠieiălegiuitoare,ăcoercitiveăşiăcastratoareăaăSupraeului.ă
Subîntinsă,ăpeădeăoăparteădeăînrădăcinareaăsimbolicăăînăculturaăgrecească,ăpeădeăaltăă
parteă deă exerciĠiulă diferenĠieriiă şiă ală delimităriiă deă aceasta,ă povesteaă identităĠiiă
culturaleă romaneă începe,ă caă oriceă povesteă identitară,ă printr-oă extensieă miticăă şiă oă
reducĠieă categoricăă laă ună nucleuă propriu.ă Monografiaă istoricăă aă luiă Cato,ă Origines 

(Originile),ă centratăă peă studiereaă tradiĠiiloră şiă instituĠiiloră Romeiă republicane,ă peă
exemplaritatea lui mos maiorum („obiceiulă strămoşilor”), este un gest de fixare a 
identităĠiiăromaneăînăpropriulăsăuănucleu de sens, în propriul discurs. 

Începuturiloră ezitante,ănebuloase,ă tensionateă aleă construcĠieiă culturaleădeăsineă
înăspaĠiulălatină(oscilanteăîntreănevoiaăracordăriiălaăunăpre-discurs cultural precum cel 
grecescă şiă imperativulă catoniană ală delimitării)ă liă seă adaugăă înă perioadaă crizeiă
republicaneă noiă stratagemeă discursiveă deă întărireă aă identităĠiiă romaneă şiă deă etalareă
simbolică.ă Cuă atâtă maiă mult,ă cuă câtă proaspătă iniĠiataă povesteă identitarăă riscăă săă seă
tulbureă profundă şiă să-şiă piardăă conturul.ă Înă contextulă crizei generalizate, 
instituĠionale,ă politice,ă mentalitareă nevoiaă deă suportă simbolică pareă maiă intensăă caă
oricând,ăastfelăcăădiscursulăistoriograficăcunoaşteăoăprodigioasăăascensiuneăbazatăăpeă
valenĠeleăsaleăreparatorii:ăcăăistoriografiaădevineăunădiscursădeăreparaĠieămoralăăşiădeă
recuperareă identitarăă oă demonstreazăă substratulă imagologică ală acestuiă discurs;ă
colecĠiaădeăImagini/ Figuri a lui Varro (Imagines)ăoriădeăbărbaĠiăiluştriăaăluiăCorneliusă
Nepos (De viris illustribus)ă rememoreazăă înă faĠaă dezorientării romaneăpersonalităĠiă
exemplareăcaătotăatâteaăposibileăidealuriădeăeu.ăFaptulăcăămonografiaăemergeăînăprim-
planulăistoriografieiălatineădenunĠăăaceeaşiănevoieădeăselectareăaămodeluluiăumanădină
referenĠialulă istoricăcaăună formatorădeăconştiinĠe;ădeăasemenea,ăavansareaă treptatăăaă
unuiă regimă individuală deă putereă conduceă laă oă înĠelegereă antropocentricăă aă faptuluiă
istoricăprodusăînăjurulăunorăpersonalităĠiădeăexcepĠie.ăAdâncireaărupturiiădintreăunăreală
totă maiă dificilă deă gestionată şiă maiă tulbureă şiă ună registruă simbolică aflată înă criză,ă
inoperantă(crizaăcodificărilorăsocialeăşiămentalitare)ădetermină,ăînăfond,ărecursulălaăoă
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paradigmăă imaginarăă complexă,ă laă ună rezervoră deă imaginiă umaneă capabileă săă
remediezeăruptura,ăsăărefacăăcircuiteleăîntrerupteălaănivelăcolectiv, săăreinvesteascăăună
corpă identitară înă derivă.ă Ciceroă însuşiă propuneă ună modelă istoriografică centrată peă
performarea de exempla romaneă şiă peă misiuneaă didacticăă aă istorieiă deă aă călăuziă
individulăînăviaĠă,ăhistoria magistra vitae.ăRedimensionareaăprometeicăăaăimaginii de 
sineă romaneă proiectatăă deă LucreĠiuă prină amplaă prelegereă deă filozofieă poeticăă dină
Poemul naturii întâlneşteăproiectulă ciceroniană ală instructajuluiă oferită individuluiă deă
cătreă oă istorieă plinăă deă măreĠieă şiă glorie;ă didacticismă generalizată careă marcheazăă
epocaă aceastaă traversatăă deă crizeă cuă speranĠaă redresăriiă şiă aă fortificării.ă Oratoră deă
excepĠieă şiă filosofă cuă oă mareă forĠăă sintetică,ă Ciceroă aă livrată romaniloră numeroaseă
reflecĠiiăcuăprivireălaăfuncĠiaădiscursuluiăistoricăînăviaĠaăcolectivăăşiăindividuală:ă„însăă
aănuă ştiă ceă s-aăpetrecută înainteădeănaştereă esteă aă rămâneă întotdeaunaăcopil.ăCăciă ceă
înseamnăă viaĠaă unuiă om,ă dacăă aă ceaă amintireă aă fapteloră nuă oă leagăă deă vremeaă
înaintaşilor?ăÎnsăărechemareaăînămemorieăaăistorieiăşiădesfăşurareaăpildelorăstrălucite 
aduceădiscursuluiăgreutateăşiălealitateăîmpreunăăcuăceaămaiăînaltăădesfătare”,ănescire 

autem quid antequam natus sit acciderit, id est semper esse puerum. Quid enim est 

aetas hominis, nisi ea memoria rerum veterum cum superiorum aetate contextitur? 

Commemoratio autem antiquitatis exemplorumque probatio summa cum delectatione 

et auctoritatem orationis affert et fidem (Cicero, Orator, 34, 120; trad. E. Cizek, 
1998:ă 61);ă „istoriaă esteă martorulă timpurilor,ă luminaă adevărului,ă viaĠaă memoriei,ă
călăuzaă vieĠii,ă mesagerulă celoră vechi”,ă historia vero testis temporum, lux veritatis, 

vita memoriae, magistra vitae, mentia vetustatis (Cicero, De oratore, 2, 9, 36; trad. 
E. Cizek ibidem, 62).ăRecursulălaămemoriaăcolectivăăarhivatăădeădiscursulăistoricăesteă
la fel de necesară înă conturareaă identităĠiiă caă şiă recursulă laă oglindaă alterităĠiiă înă
construcĠiaăimaginiiădeăsine,ăaăeului:ăcăciăeulănuăseăpoateăconstituiădecâtăprinăproiecĠiaă
înă oglindaă întruchipatăă deă celălaltă (miculă celălalt,ă mareleă Celălaltă evocaĠiă deă
psihanaliză);ă dupăă cum,ă deă acelaşiă raportă cuă alteritateaă Ġineă şiă avântulă discursuluiă
oratoric într-oăepocăădeămariăturbulenĠeăşiătensiuni,ărespectivăprogramulăciceronianădeă
aă oferiă romaniloră oă lecĠieă integralăă deă filozofieă (inclusivă deă filozofieă politică),ă oă
viziune cuprinzătoareăprinăcareăomulăromanădebusolatăsăăseăpoziĠionezeăînăviaĠă.ă 

UnăexerciĠiuă concretădeă imagineă propună înă acestă contextăCorneliusăNeposă şiă
Varro,ăprinăselecĠiaăunorăpersonalităĠiăremarcabileăprezentateăcaăexempleăromanilor;ă
restrângerea viziunii istorice asupra tiparului monografic, precum la Sallustius, sau 
asupraă unoră seriiă deă biografiiă exemplareă este,ă deă asemenea,ă simptomaticăă pentruă
stareaă generalizatăă deă crizăă careă cuprinseseă societateaă romanăă (dezarticulareaă
ĠesutuluiăculturalăcolectivădeterminăăreducĠiaăaceastaălaăindividăcaăprincipalăagentăală
istoriei).ă Ambeleă colecĠiiă deă medalioaneă biograficeă (atâtă De viris illustribus a lui 
Corneliusă Nepos,ă câtă şiă Imagines aă luiă Varro)ă suntă mărcileă unuiă intensă travaliuă ală
reconsolidăriiăidentităĠiiăromane prinărecursulălaămodeleă(celeăcinciăcărĠiădeăExempla 

publicateă deă Corneliusă Neposă însăă pierduteă sunt,ă deă asemenea,ă relevanteă pentruă
efortulădeăaăoferiăunăidealădeăeuănormativăromanilor).ăEterogenitateaăacestorăcolecĠiiă
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cumulândă personalităĠiă greceştiă şiă romane (împrumutându-leă chiară trăsăturile,ă
hibridându-le)ăsemnalează,ădinănou,ă recursulă laăalteritateaă îndepărtată,ădarăexemplară,ă
grecească,ănecesarăintroiectăriiăşiăsedimentăriiăuneiăimaginiădeficitareădeăsine.ăEpocăăaă
fracturiiă prină excelenĠăă (aă unuiă vid ideologică înă trecereaă deă laă republicăă laă imperiu),ă
perioadaă aceastaă deă instabilitateă profundăă îşiă oglindeşte,ă deă altfel,clivajulă chiară înă
deplasarea discursului istoriografic când la polul rezervorului colectiv de imagini, când 
la polul restrictiv al egoului reprezentat de aparatul memorialistic (propagandistic, de 
autojustificare)ă ală luiă Iuliusă Caesar;ă căciă memoriileă luiă Caesară suntă ună discursă deă
autoapărareă (pro domo)ă camuflată subă sobrietateaă şiă obiectivitateaă istoriografică.ă
Oscilând la extreme, etalareaă imaginiiă identitareă romaneăgliseazăă întreăpolulă imaginiiă
conservatoare,ă aă identificăriiă cuă ună acelaşiă istorică (polulă idem-ităĠii),ă şiă promovareaă
ipse-ităĠii,ăaănoiiăidentităĠiăînăschimbare,ăadaptatăănoilorăscenariiăideologice. 

Tocmaiă aceastăă derutantăă alunecareă determinăă apelulă lucreĠiană laă claritateaă
minĠiiă romane,ă deă ală căreiă instructajă realmenteă iluministă seă ocupăă înă poemulă
ştiinĠifico-didactică dedicată explicităriiă naturiiă lucruriloră şiă edificăriiă raĠionalisteă aă
identităĠiiă romaneă (De rerum natura). Adevăratăă epopeeă aă cuceririiă legităĠiiă naturiiă
prinăexerciĠiulăraĠiuniiăşiăalăputeriiăeiăinstrumentale,ăDe rerum natura este una dintre 
celeă maiă reprezentativeă lucrăriă pentruă continuitateaă programatăă aă căutăriiă romane:ă
continuitate a programului primilor scriitoriăerudiĠiă(Andronicus,ăEnnius,ăNaevius)ădeă
aă livraă romaniloră epopee,ă continuitateă aă gesticiiă etalăriiă uneiă imaginiă deă sineă
simbolice,ă consecvenĠaă autoafirmăriiă identitare.ă Ună scenariuă metapoetică complexă
fixeazăă laă începutulă acestuiă poem-epopee circuitul mesajului între un emitent 
autorizat,ă puternică legitimat,ă Epicură însuşiă (aă căruiă voceă oă expuneă LucreĠiu)ă şiă ună
destinatară maiă degrabăă formal,ă prietenulă poetului,ă Memmius,ă înă spateleă căruiaă
întreagaăromanitateăesteăvizatăăprinămesajulăacesta.ăInvocaĠiaăcătreăVenusădesfăşoarăă
măştileăenunĠării,ăstrategieădeămediereăfolosităădeăLucreĠiuătocmaiăpentruăinoculareaă
unuiămesajă latentă subădiscursulădeă suprafaĠăă (metaforaăungeriiă cuămiereăaă cupeiă cuă
medicamenteă esteă relevantăă pentruă dublulă discurs):ă „Tu,ă aă Romaniloră mamă,ă laă
oameniăşiăzeiădesfătare,/ăRodnicăăVenus,ăsubăboltaăpeăcareăalunecăăstele,/ă[…]ăRogu-te 
dară săă m-ajuĠiă înă poemul ce-ncerc a-lă compune/ă Desfăşurândă aă naturiiă întreagăă
măreaĠă-ntocmire/ă Pentruă ală nostruă scumpă Memmiu,ă căciă dânsul,ă zeiĠă,ă voit-ai/ Săă
străluceascăă mereuă prină podoabaă virtuĠiloră sale./ă Maiă multă de-aceea,ă divino,ă dăă
scrieriiă veşniculă farmec.”ă (LucreĠiu,ă I:ă 1-2, 24-28);ă „Căciămaiă întâiă euă învăĠădespreă
lucruriămăreĠeă şiă caut/ăDină superstiĠiaă strâmtăă săământuiă peă toĠiămuritorii,/ăApoiă înă
limpedeă versă povestescă despreă lucruriă înă beznă,/ă Înfăşurându-le-nă vălulă deă vrajăă ală
dulciloră Muze./ă Ceeaă ceă esteă vădită căă îşiă areă şiă rostu-i temeinic;/ Doctorii când 
năzuiescăsăădeieăcopiilorăfragezi/ăNesuferitulăabsint,ăung cu mierea cea dulce-aurie/ 
Margineaăcupeiăşiăastfelăse-nşealăămomiteleăbuze,/ăFărăădeăgrijăăsorbindăpân’ălaăfundă
băutura amară./ă Dară păcăliĠiă nuă deă faptă înşelaĠi,ă prină aceastaă copiii/ă Încăă maiă iute-
ntremaĠiădobândi-vorăavutaăputere./ăAstfelăacumăfacăşiăeu:ăcumălaămulĠiăliăseăpareăpreaă
tristă/ăÎnvăĠătura-mi,ăfiindcăăeiăn-au mânuit-oăvreodată,/ăCum,ăauzind-oămulĠimeaăseă
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trage-ndărătă îngrozită,/ă Vreauă s-oă desfăşură naintea-Ġiă înă dulceleă farmecă poetic/ă Şiă
oarecum s-oăînvăluiăcu-aămuzelorămiereăplăcută.”ă(ibidem I, 925-940)ăDacăădiscursulă
manifestă desfăşoarăă măreaĠaă întocmireă aă naturiiă filatăă prină doctrinaă epicureică,ă
discursulă latentă vizeazăă întărireaă identităĠiiă romaneă prină eliberareaă deă superstiĠiiă şiă
apelulă laă raĠiune;ă emancipareaă omuluiă romană şiă erijareaă unui model al subiectului 
dominantă(autocentratăşiăautoedificatăînămanierăăiluministă)ăesteăadevăratulămesajăală
epopeiiăştiinĠificeăputernicăancoratăăpragmaticăînăstrategiiădeăcamuflare,ăpersuadareăşiă
mediere.ă Codificareaă ariduluiă mesajă raĠionalistă înă cheia unuiă „textă deă plăcere”ă areă
chiarăfuncĠiaă„întăririiăeuluiăprinăfantasmă”,ăînătermeniăbarthesieni:ă„Plăcereaătextuluiă
se poate defini printr-oă practicăă (fărăă niciă ună riscă deă represiune);ă locă şiă timpă deă
lectură:ăcasă,ăprovincie,ăprânzulăaproape,ălampă,ăfamiliaăacoloăundeătrebuie,ăadicăălaă
depărtareă şiă nuă departeă (Proustă înă cabinetulă cuă miresmeă deă stânjenei)ă etc.ă
Extraordinarăăîntărireăaăeuluiă(prinăfantasmă);ăinconştientăvătuit.”(Barthesă1994, 80). 
Epopee a re-fondăriiă identităĠiiă romaneă într-oăepocăădeămari tensiuniă şiă deăpierderiă
mentalitare, imaginare, simbolice, De rerum natura este un discurs recapitulativ în 
măsuraă înă careă rememoreazăă chiară deă laă începută mitulă dubleiă fondări,ă aceeaă aă luiă
Eneasă(prinăinvocareaăluiăVenus)ăşiăceaăaăluiăRomulus,ădescendentăal zeului Marte.  

Uniuneaă luiă Venusă şiă Marte,ă înă cadrulă imnuluiă adresată zeiĠeiă iubiriiă cuă careă
debuteazăăpoemul,ăesteăoăschemăăsinteticăăprinăcareăsuntăcuplateăînăformulaă(atâtădeă
preĠioasăă romanilor)ă aă mariajuluiă celeă douăă mituriă identitare.ă Cuplulă mitologic 
Venus-Marteă rememoreazăă astfelă (printr-oă selecĠieă narativăă operatăă înă interiorulă aă
douăămituriă căroraă liă s-auăextirpată agenĠiiămaiăpuĠină semnificativi,ă umani:ăAnchise,ă
respectivă Rheaă Silvia)ă dublaă fondareă succesivăă aă Romei,ă ceaă dintâi,ă venusiană,ă
civilizatoare,ă pacificatoare,ă fecundă,ă ceaă de-aă doua,ă marĠiană,ă războinică;ă peă acestă
fond,ădoctrinaăepicureicăăînfăĠişatăăaiciă intervineăcaăoăaătreiaăfondare,ăraĠionalistă,ăaă
dominăriiă instrumentaleă aă naturiiă şiă aă fantasmăriiă puteriiă operativeă aă eului. Despre 
aceastăă dublăă fondareă caă mesajă latentă ală textuluiă lucreĠiană vorbeşteă şiă Alaină
Deremetz,ălaăcapătulăunuiăstudiuădedicatăambiguităĠiiăgenericeăaăacestuiaă(amesteculă
deă poem,ă epopeeă ştiinĠifică,ă elegieă eroticăă patronatăă deă Venus):ă „Acestă poemă este,ă
pentru autorulă său,ă poemulă uneiă fondări;ă fondareaă romanităĠiiă şiă aă poezieiă careă oă
defineşte,ă careă seă gândeşteă înă continuitateaă uneiă temporalităĠiă şiă aă uneiă culturi,ă caă
produsăşiădepăşireăaăanteriorităĠiiăgreceşti.ăDescriindu-seăcaăpoezieăaădubleiăfondări,ă
poezia lui LucreĠiuărecupereazăăastfelălaănivelulăgenuluiămodelulăideologicăprinăcareă
Romaăşi-aăconstruită istoriaăşiăşi-aă legitimatădestinulăsuveran.ăEaăseădăăcaăimagineăaă
acesteiăistoriiăcareăcere,ăînălogicaăîmpliniriiăsale,ăstabilireaăpăcii,ăaăacesteiăpăciăpeăcareă
Romaăvaătrebuiăsăăşi-oăasigure,ăodatăăceăvaăfaceăsăăîncetezeăconflicteleăsaleăinterne.ă
PoezieiăgreceştiădespreăfrumoaseleăminciuniăficĠionale,ăpoeziaăromanăătrebuie săăfacăă
să-iăsucceadăăadevărulăşiăpacea,ăînăvirtuteaăuneiălegiăuniversaleăaăprogresului.ăSe va 
conchideă căă LucreĠiu,ă înă epopeeaă saă aă epicureismului,ă defineşteă regulileă uneiă
cooperăriăculturaleăşiăpoeticeăpeăcareăRoma,ăpentruăa-şiăpăstraăidentitatea,ătrebuieăsăăoă
stabileascăăcuăanterioritatea grecească; căăelăsperă,ădeăasemenea,ăsăăaducăăînăCetatea 
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saămijloaceleădeăaăsiguraăoăpaceăeternă,ăconformăăidealuluiăepicureanăalăataraxiei,ăşiă
căăpriveşteăastaăcaăinstrumentăpoliticăşiăpoeticăalăprogresuluiăpeăcareăRomaătrebuieăsă-l 
realizezeă prină alianĠaă luiăVenusă şiă aă luiă Marte,ă înă aceeaşiă termeniă careă auă prezidat 
fondareaăsa.”ă(Deremetz 1995, 286)ăProiectămagnificăalăglorieiă raĠionalisteă romane,ă
subminată însăă deă vacuitateă şiă temeri:ă teamaă deă fantasmaă erotismuluiă tulburător,ă
hoinar, Venus volgivaga („Venusă peă stradăă hoinară”),ă opusă celuiă fecundă deă laă
începutulăpoemului,ărespectivăfondulădeăvacuitateăşiădeăiluziiăexpusăînăcadrulăteorieiă
simulacreloră (cărĠileă aă treiaă şiă aă patraă fac,ă aşadar,ă locă fantasmeiă inconsistenĠeiă
senzorialeă aă subiectului).ă Peă firulă explicităriloră meniteă săă întăreascăă încredereaă înă
forĠeleăpropriiăşiăînăexerciĠiulăraĠiuniiăumaneăseăajunge,ăparadoxal,ăînăCartea a treia, 
laăfondulădeăiluzieăîntreĠesutădeăsimulacre,ălaădetronareaăaăînseşiăraĠiuniiăumaneăprină
descompunereaăeiăatomistă:ă„Spiritul,ăspunămaiăîntâi,ăce-lănumimăşiăgândireăadesea,/ă
El unde-să sălăşluiteă şiă sfatul şiă cârmaă vieĠii,/ă Nuă eă înă omă maiă puĠină decâtă mâna,ă
piciorulă oriă ochii/ă Parte,ă cumă asteaă suntă părĠiă aleă însufleĠiteiă fiinĠe” (III, 94-97); 
„Iată-iăcunoaşteăacumăcăăsufletulăstă-nămădulare,/ăAstfelăcăănuăarmoniaădăănaştere-n 
trupălaăsimĠire.”ă(III, 118-119);„SpunăcăăşiăspirităşiăsufletăsuntăînlănĠuite-ntreăele/ăŞiă
căănuăfacălaăunălocădecâtăunaăşi-aceeaşiănatură/ […] Însăăaceeaşiăpricinăăne-aratăăcăă
spirităşiăsuflet/ăAuăoătrupeascăăfiinĠăă[…].” (III, 137-138; 163-164).ăÎnăaceastă teorie 
lucreĠianăă aă simulacreloră şiă aă iluziiloră seă încadreazăă şiă erotismulă întruchipată deă
ipostazaămaleficăăaăluiăVenus volgivaga (prinămulĠimeăhoinara),ăpeăcareăromaniiăsuntă
instruiĠiă s-oăeviteăcaăsăănuăcadăă înăderivaă trăiriiă şiăaă iraĠionaluluiăemoĠiilor.ăErupĠieă
fantasmaticăă deă temut,ă aceastăă ipostazăă venusianăă esteă reprezentativăă pentruă
tulburareaă romanăă înă faĠaă obscurităĠiiă psihismuluiă revelateă înă erotism,ă respectivă
pentruăgesticaăevităriiăacestorătenebreăsurprinsăădeăPascalăQuignardă(2006)ăînăprivirea 
piezişăăînăfaĠaăgoliciuniiăeroticeădinăuneleăfresceăromane.ăMaiădegrabăămitulăfondăriiă
şiăgloriei,ărulatălaănesfârşit,ădecâtăaplecareaăasupraărătăcirilorăsufletuluiăconvineăminĠiiă
romane,ă mită aă căreiă prelucrareă deă excepĠieă oă realizeazăă Vergiliuă înă Eneida, dupăă
nenumărateă încercăriă deă traduceriă şiă adaptăriă aleă primiloră autoriă latini.ă Apogeuă ală
aspiraĠiiloră romaneă spreă oă expresieă simbolicăă deă absolutăă măreĠie,ă aceastăă singurăă
mareă epopeeă latinăă încarneazăă într-oă manierăă desăvârşităă obsesiaă pentruă mitulă
fondăriiă şiă eroism,ă topindă într-oămaterieăpoeticăăoriginalăămodeleleăgreceştiă atâtă deă
râvnite (Iliada şiă Odiseea),ă racordândă celeă douăă civilizaĠiiă prină figuraă luiă Eneasă şiă
asigurându-şi,ă prină racordulă acesta,ă ună temeiă deă celă maiă înaltă ordină simbolic.ă
ConstrucĠia unei istorii-epopee, precum Ab Urbe condita a lui Titus Livius, este 
gestulă complementarăceluiăvergilian,ă şiă anumeăunăgestădeă argumentareă referenĠială,ă
istorică,ădeăcontinuitateăcuăsineăaăsimbolismuluiăeroicăetalatăînăEneidaăcaăfundament. 
 

Reprimare şi… întoarcerea reprimatului  
Dacăă eforturileă construcĠieiă culturaleă romane,ă gestionateă printr-oă riguroasăă

selecĠieădeăcodăliterar,ăsuntăorientateăpreponderentăînădirecĠiaăetalăriiăimaginiiădeăsineă
simboliceă prină recursulă îndeosebiă laă memorie,ă ceeaă ceă scapăă autoprogramăriiă
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simboliceăsauăceeaăceăesteăefectivăreprimatăînănumeleăacesteiăconstrucĠiiăesteătocmaiă
registrulă minoră ală trăiriiă conservateă înă erotismulă elegiac.ă Atâtă deă surprinzătoră înă
câmpulăuneiăculturiămarcateădeăsobrietateă şiăordineăcreatoareăaproapeăde tip militar 
(rigoareaă asumăriiă deă programeă genericeă şiă consecvenĠaă operăriiă înă interiorulă
acestora),ă fenomenulă elegieiă eroticeă faceă săă survinăă dezordineaă emoĠieiă reprimateă
brutală înănumeleăidentităĠiiăsimbolice.ăTânguireăperpetuăăînăjurulă inefabiluluiătrăirii, 
înă jurulănebuloaseiădeăneînĠelesăaăerotismului,ă înă fond,ăelegiaăeroticăăpuneă înă scenăă
cădereaă romanăă dină proiectulă simbolic:ă fracturaă prozodicăă (pierdereaă unuiă picioră
metrică dină hexametrulă dactilică specifică eroismuluiă eposului)ă ilustreazăă formală
alunecarea în sub-discursulăculturalăalăeroicizăriiăşiăală fondării,ădupăăcumă imagineaă
unoră bărbaĠiă dezarmaĠiă înă faĠaă tulburătoruluiă erotismă (lucreĠianaă Venus volgivaga/ 
hoinară)ă esteă reprezentativăă pentruă fracturaă axiologicăă aă lumiiă romaneă (frângereaă
axuluiăsăuăfalocentric,ăînăjurulăcăruiaăproiecĠiaăidentitarăăseăstructuraseăcuădisciplinăă
militarăă şiă glorie).ăLegatăăgenealogicădeădeplorareaă funebrăă (elégheia grecească)ă şiă
creândăprinăstructuraăsaămetricăăefectulăplânsetuluiădeznădăjduit,ăviolentă (alternanĠaă
dintreăunăhexametruădactilică şiăunăpentametruăcaăalternanĠăădeă înălĠăriă şiăcăderi,ădeă
prăbuşiriă şiă triumfuri),ă elegiaă devineă laă romaniă oă specieă esenĠialmenteă erotică:ă „Laă
Romaă elegiaă nuă traduceă neapărată melancolia,ă suscitatăă deă tribulaĠiiă erotice,ă ciă seă
impuneămaiăcuăseamăăcaăunăpoemăesenĠialmenteăerotic,ă concomitentă sentimentală şiă
senzual, redactat în distih elegiac. Desigur elegia n-aă dispusă niciodatăă laă Romaă deă
frontiereă fermeă şiă închise,ă manifestându-seă înă specială caă oă atitudineă spiritualăă şiă
utilizând temeă şiă oă metricăă întrebuinĠateă şiă înă alteă speciiă literare.ă Totuşiă eaă şi-a 
dobândităoăautonomieăclarăconştientizatăădeăOvidiuăşiădeăalĠiăscriitoriăromani.”ă(Cizek 
1994, 321).ă Însăă erotismulă acesta,ă dincoloă deă scenaristicaă amoroasăă înă careă seă
regăsescăşiăseăpierdăamanĠiiăcontinuu,ădincoloădeăplanulăsăuămanifestăaşadar,ătraduceă
oă dinamicăă latentăă deă profunzimeă aă raportuluiă acesteiă culturiă cuă propriulă săuă corpă
senzorialăreprimat:ădrumulădeălaărăzboiulăeroicălaărăzboiulăerotic,ăreflectatăînăfracturaă
prozodicăă aă hexametruluiă caă măsurăă aă eroismului,ă faimeiă şiă gloriei,ă esteă drumulă
invers parcurs de la simbolul etalat la sentimentul reprimat, de la tensiunea 
transcendentăă aă proiecĠieiă triumfalisteă deă sineă laă pulsiuneaă imanentăă psihismului.ă
Clivajă totodatăăalăeului,ă fracturaăelegiacăăesteăactulădeănaştereăalăsubiectivităĠiiăprină
desprindereaă deă corpulă comunitară ală cetăĠiiă etalată înă discursulă eposului;ă zbatereă
agonalăă întreă sineă şiă celălalt,ă vertijă deă exaltăriă şiă căderi,ă erotismulă elegiacă
înregistreazăă afirmareaă plinăă deă tergiversăriă şiă crispăriă aă discursuluiă euluiă (liric)ă înă
margineaăvocilorăcolective,ăieşireaădeăsubăgaranĠiaăacestora.ă 

Deă aceea,ă urmărită înă articulaĠiileă saleă majore,ă parcursulă elegieiă eroticeă latineă
oglindeşteăezitărileăinstituiriiădiscursiveăaăeului,ădrama descoperirii structurii sale clivate 
şiă strategiileă surmontăriiă clivajului:ă astfel,ă dacă,ă infuzată deă erotismă elegiac,ă discursulă
lucreĠiană transmiteă chiară imagineaă reprimăriiă euluiă emoĠional,ă îndrăgostit,ă tulburată deă
Venus hoinara înă numeleă euluiă raĠional,emancipat,ă luminată prină cunoaştere,ă discursulă
pre-elegiacăalăluiăCatulăconstruieşteălaăgraniĠaădintreăemoĠieăşiăconvenĠieăoăimagineămaiă
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conturatăăaăeului;ăreprezentareaăagonalăădeăsineă(construcĠiaăclivatăăaăeuluiăprinăraportareă
laăcelălalt)ăsurvineăînsă cuăforĠăăînăspaĠiulăelegiei luiăProperĠiu,ăseismografulăcelămaiăfinăală
dezordiniiăsubiectiveăgeneratoareădeădisperăriăşiăangoase,ăalăstăriiădeăderutăăcontinuăăîntreă
certitudineaădeăsineăşiăincertitudine;ărealitateădureroasăăaăabisuluiăpsihic,ăpeăcareăpoetica 
idilicăăaăluiăTibulăoăcamufleazăăretoricăprintr-oăproiecĠieăînădecorănatural,ămitic,ăprintr-o 
securizareă bucolică;ă transferândă agon-ulă erotică laă nivelulă limbajului,ă teatralizândă şiă
simulândă sentimentul,ă schimbândă ipostazeă şiă măşti,ă Ovidiuă transgresează viziunea 
insuportabilăă aă abisuluiă psihică (deschisăă înă elegiaă properĠiană)ă prină reconstrucĠiaă
semioticăă aă erotismuluiă (instituireă pură discursivăă aă euluiă îndrăgostită şiă clivată înă însăşiă
îndrăgostireaăaceasta,ăesenĠialăăpentruătrecereaădeălaăpraxis la logos, de la o ars erotica la 
o scientia sexualis înăculturaăoccidentală,ăconformăviziuniiă luiăMichelăFoucault,ă1995).ă
CeeaăceădenunĠăă fenomenulăelegiacă înăansambluăesteă temereaă romanăă înă faĠaăasumăriiă
emoĠionaleă aă eului,ă regresiaă dină planulă construcĠieiă simboliceă înă celă ală deconstrucĠieiă
psihice a imaginii eroismului deturnate în erotism. Temere pe care Catul o expune 
involuntară înă celebraăodăăLIă dedicatăăLesbiei:ă deşiăoă traducereădupăăSafoă (oă invocare,ă
deci,ăaăunuiăgarantăliterarăalătulburătoruluiăerotism),ătextulăconĠineăunăadaosăfinalădeăpatruă
versuriă moralizatoareă careă indicăă tocmaiă conflictulă îndrăzneliiă enunĠăriiă emoĠionaleă deă
sine;ă dacăă emoĠiaă devastatoareă intrăă înă scenaă discursivăă subă garanĠiaă luiă Safo,ă
autoînvinuireaăpeăcareăşi-o aduce Catul de a fi cedat erotismului în contrasens cu proiecte 
moraleă maiă graveă semnaleazăă ună conflictă mentalitară deă profunzimeă înă lumeaă romană;ă
conflictulă dintreă proiecĠiaă identitarăă majorăă şiă resurecĠiaă sentimentalăă minoră,ă teamaă
căderiiă dină programulă simbolică (căci,ă deşiă trucată,ă retorică,ă autoculpabilizareaă finalăă
traduceănecesitateaăpoziĠionăriiăfaĠăădeăreflexeleămoraleăalălumiiăromane). 

Exactă aceastăă temereă adâncităă laă proporĠiileă uneiă angoaseă survineă înă elegiaă
properĠianăă subă formaă unoră interminabileă confruntăriă cuă alteritateaă erotică,ă aă unuiă
interminabil agon. Însuşiă programulă elegiacă ală luiă ProperĠiuă insistăă peă convertireaă
războiuluiăeroică înă războiăerotic,ăclişeuă retoricăprofundă rezonantăcuănucleulăagonalăală
erotismuluiăceluiămaiădramaticădintreăelegiaciiălatini:ă„Oricine fost-a acela ce-Amorul 
copilăîlăpictară,/ăNuăĠiăseăpareăc-avuămânaămirificăăel?/ăEl,ăcelădintâi,ăaăvăzutăcăătrăiescă
fărăă minteă amanĠii/ă Şiă că-nă mărunteleă grijiă marileă bunuriă dispar./ă Nuă i-a mai pus el 
zadarnicăşiăaripiăuşoareăcaăvântul/ăŞiăl-aăfăcutăaăzburaăzeulăcuăinimăăde-om,/ăCăciăaăştiută
căă neă zbatemă înă undaă mereuă schimbătoare/ă Şiă căă nuă stă-ntr-ună locă auraă noastrăă
nicicând./ăÎlăînarmase,ăpeădrept,ăcuăsăgeĠiăcârligate-aăsaămână,/ăIarăpeăumeriiăsăiătolbaă
cretană-i atârn,/ Căci e-un duşman ce loveşte nainte să-l vezi şi la sigur,/ Şi, după 
rănile lui, niminea nu s-a-ntremat./ Zacu-iăînămineăsăgeĠileăsaleăşi-i zace icoana/ Sa 
de copil, ci-şiăpierduăsigurăaripileălui,/ăCăciăniciodatăănuăzboară,ăoho,ăelădinăpieptu-mi, 
ci-ntr-una/ Poartă în sângele meu neîncetat un război.”ă(II,ă12:ăvs.ă1-16).ăIraĠional,ă
tulburător,ăviolent,ăerotismulăproperĠianăpuneă înăcrizăă identitateaădezorientând-o între 
intimitateaă (periclitată)ă cuă sineă şiă intimitateaă (promiĠătoare)ă cuă celălalt,ă ex-fundând 
psihologia într-oăperatologieăşi o ontologie, într-unăadevăratătravaliuăalăadministrăriiădeă
sineădupăămodelulăadministrativăalăcetăĠiiăpeăcareăîlăinteriorizeazăăşiăîlăexerseazăămereu.ă
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Bântuitădeăexaltăriă şiăangoase,ăerotismulăelegiacă laăProperĠiuăesteă implicităunădemersă
internalizat al fondării,ă ală căutăriiă deă sineă prină limitaĠiaă corpuluiă fizică şiă psihică ală
celuilaltăamoros;ăconcentratăînăjurulăgraniĠeiăcorporaleăaăceluilalt,ărăzboiulăacestaăerotică
refaceă înădirecĠiaăuneiă interiorităĠiăabisaleătraseulădeăcăutareăşiădeăîntemeiereăaăcetăĠii 
antice,ăspecificăeroilorămitici.ăUnăadevăratăscenariuăalăîntemeieriiădeăsineăprinăcelălaltă
(prină încurajareaă sauă subă ameninĠareaă acestuia)ă seă desfăşoarăă înă elegiaă properĠiană,ă
implicândă oă suităă deă secvenĠeă deă tatonare,ă deă căutareă şiă interogareă aă sentimentelor 
celuilalt,ă încercândă obsesiveă demarcăriă sauă fuzionăriă întreă sineă şiă alteritateaă erotică,ă
recurgândălaăinvocăriăaleăzeilorădupăăschemaăriturilorădeăfondareăaleăeroilorăcivilizatori,ă
cuădiferenĠaăuriaşăăcăăteritoriulădeăîmblânzit,ădeăordonatăşiădeăcivilizat este acum chiar 
îndelungăreprimatulătărâmăalădorinĠei.ăObsesiaăprezenĠeiăcorporaleăaăceluilaltăşiăteamaă
deă obscuritateaă psihismuluiă revelatăă cuă brutalitateă înă erotism,ă proiectareaă corpuluiă
erotizatăcaă incintăă înă jurulăcăreiaă seădauăbătăliiădeăcucerire intense,ăasalturiă tacticeă şiă
capitulări,ătânguiriăşiăexaltăriădezvăluieăunăimaginarăalădorinĠeiăconstruitădupăăşablonulă
expediĠieiă militareă şiă ală administrăriiă cetăĠii.ă Structuraă fundamentală alternantăă aă
sensibilităĠiiă eroticeă (vertijulă deă prăbuşiriă şiă triumfuri) face din dezbaterea elegiacă 
properĠianăă ună nucleuă agonală similară dezbaterii tragice analizate de René Girard 
(1995)ă înă spaĠiulă tragedieiă greceşti:ă dacă,ă stârnităă deă ex-fundareaă diferenĠeiă sociale,ă
culturale,ă familiale,ădezbatereaă tragicăăagonalăă reveleazăă raportulăconvenĠionalădintreă
ordineaă culturalăă instituităă prină diferenĠăă şiă dezordineaă pre-diferenĠială,ă haosulă pur,ă
dezbatereaă elegiacăă reveleazăă diferenĠaă internăă aă subiectivităĠiiă şiă eului,ă naştereaă
(discursivă)ă aă euluiă înă strânsăă dependenĠăă deă celălalt;ă aceastăă viziuneă profundă
tenebroasăăaăeuluiăclivatăeroticăîntreăsineăşiăcelălaltăaduceăînăprimăplanăelegiaăeroticăăaă
luiă ProperĠiu,ă viziuneă insuportabilăă pentruă ochiulă romană deprinsă cuă gestionareaă
exterioruluiăşiăreprimareaăinteriorului,ăaăsubiectivităĠiiătulburătoare.ăÎnăvariantaăsaăpurăă
(prinădramatism),ăaceeaăproperĠiană,ăelegiaăcontinuăăoperaădeconstructivăăaătragedieiăînă
măsuraăînăcareădeconstrucĠiaăelegiacăăoperează,ădincoloădeădiferenĠaăsocială/ăfamilialăă
suspendatăă deă tragedie,ă înă câmpulă diferenĠeiă individuale,ă intim-personale,ă şiă anumeă
suspendăădiferenĠaăsubiectivăăaăeuluiăfixatăăprinălimitaĠiaăceluilalt.ăMascăăaăalternanĠeiă
psihiceă şiă onticeă dintreă sineă şiă celălalt,ă imaginarulă amorosă şiă sexualitateaă elegiacăă
constituieă supapaă revelăriiă acestui plan de profunzime al desprinderii corpului 
individuală deă corpulă comunitar,ă civic,ă respectivă ală crizeloră deă identificareă şiă deă
conceptualizareă deă sineă înă condiĠiileă pionieratuluiă peă teritoriulă totală necunoscută ală
subiectivităĠii.ăAcestăabisăalăsubiectivităĠiiăprocesualeă(mereuă Ġesutăă înădependenĠăădeă
celălalt),ă conflictuale,ă dramaticeă îlă transgreseazăă poeticaă elegiacăă aă luiăTibulă printr-o 
convertireă idilică:ă maiă multă dorită,ă visată,ă proiectatăă ideal,ă iubireaă luiă Tibulă pentruă
Delia este o strategie de camuflareă aă fonduluiă agonală ală erotismuluiă şiă subiectivităĠiiă
revelatălaăProperĠiu.ăConvocândăelementeăaleădecoruluiămiticăşiăscenariiăsecurizanteădeă
tip idilic, imaginarul elegiac tibulian este simptomul insuportabilului acestei viziuni a 
psihismuluiăşiătotodatăăstrategiaăromanăăaăacopeririiăfracturiiăprintr-un blindaj ideal.  
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Adevărataă surmontareă aă crizeiă subiectivităĠiiă profundă clivateă înă erotismă seă
produceăînsăăînăspaĠiulăelegiacăovidian:ădescoperireaălimbajuluiăcaăunăcâmpădeătransferă
al insuportabilului agon ală dorinĠei,ă fabricareaă pasiuniiă dină vorbeă (modelă preluată deă
clasicismul secolului al XVII-lea, potrivit remarcilor lui Roland Barthes asupra pasiunii 
raciniene consumate exclusiv la nivelul discursului, 1969), simularea, disimularea, 
teatralizarea continuăă suntă parametriiă acestuiă transfer.ă Urmărită de-a lungul ciclurilor 
elegiace, acest transfer al trăirii în literă se produce treptat, ca o transgresare 
programatăă aăagon-uluiă reală ală dorinĠeiă pânăă laă reconstrucĠiaă saă caă simulacru:ă astfel,ă
dacăă înă Amores erotismulă seă consumăă într-un real indescifrabil al corpului (iubirea 
tulburătoareă pentruă Corinaă conservândă urmeleă îndrăgostiriiă şiă suferinĠeiă realeă aă
autorului,ăunăfiltru,ăaşadar,ăbiografic),ăcuăArs amandi seădeschideărepertoriulăficĠionalăală
codului iubiriiă(mareaămigraĠieăaăformelorăşiămanierelor,ăfrenetismulăproiecĠiilorăîntr-un 
teatruăexperimentalăalăplăceriloră şiăsuferinĠelorăamoroaseăconstituieă semnalulăoperăriiă
transferuluiăînălimbaj);ătransferăprodusăcuăpreĠulăuneiăpierderiăsubiectiveăsubstanĠiale pe 
careămelancoliaă răvăşitoareă dină Heroide o expune printr-un imaginar al abandonului 
stilizat,ăsublimatăînăliteraăepistolarăă(unăevantaiădeăvociăfeminineăstrigându-şiădisperareaă
şiăsuferinĠaăabandonării,ăacestăcicluăelegiacădepliazăădorinĠa,ădinănou,ăsub un camuflaj 
mitic, ca o întoarcere a reprimatului carnal într-unăînvelişăliteral).ăTrimiĠândălaărealităĠiă
abisaleăaleădinamiciiăculturaleă şiăaleămentalităĠiiă romane,ăciclurileăamoroaseăovidieneă
conĠină soluĠionareaă conflictuluiă dintreă etalareă şiă reprimare în câmpul acestei culturi: 
dacăă etalareaă simboliculuiă înă proiecĠiaă identitarăă romanăă (identificareaă prină recursulă
obsesiv la istorie, memorie, mos maiorum/ă obiceiulă străvechiă sauă prină adopĠiaă deă
modeleăeroice)ăareăcaăpreĠăreprimareaăsensibilităĠiiăvlăguitoareăşiăaăemoĠiei,ăîntoarcereaă
reprimatuluiăumoralăînăspaĠiulăelegiacăseăproduceăcuăvuiet;ăoăserieădeăgesturiădeăezitare,ă
deăcamuflare,ădeăcăutareăaăunorăgaranĠiiăpoeticeăşiă imaginare,ăoă serieădeăconversiiă înă
formule îmblânzitoare (precum formula mitic-idilicăălaăTibul)ăîncearcăăsăăpreîntâmpineă
desfăşurareaăviziuniiăagonaleăaăerotismuluiăpeăcareăelegiileăluiăProperĠiuăoăelibereazăăcuă
intensităĠiă şiăconvulsiiă insuportabileăpentruăspiritul,ădeprinsăcuăconfortulăadministrăriiă
de teritorii exterioare, al romanilor;ă viziuneă aă insecurităĠiiă interioareă peă careă saltulă
ovidiană înă limbajă şiă discursă oă transgreseazăă cuă succes,ă întorcândă spiritulă roman,ă
refractară tragiculuiă şiă atâtă deă ataşată comicului,ă laă formulaă familiarăă aă detensionăriiă
ludiceăşiăaăfrivolităĠiiăteatrale. Ceea ce Michel Foucault (1995) a identificat în cultura 
occidentalăăcaăsaltădeă laăpraxis la logos (deă laă„practicareaăplăcerilor”ă înăantichitateaă
greco-romanăălaădiscutareaăacestoraăînămodernitateaăpostcartezianăăîndeosebi)ăpoateăfiă
deja reperat în poeticaăovidianăă caă instituireădiscursivăă aădorinĠeiă şiă eului,ă laă capătulă
unuiă travaliuă peă careă erotismulă elegiacă îlă ilustreazăă desăvârşit.ă Didacticiană ală iubirii,ă
Ovidiuă puneă faĠăă înă faĠăă gesturiă simptomaticeă pentruă gestionareaă emoĠieiă înă spaĠiulă
culturii latine:ă peă deă oă parte,ă nomadismulă dorinĠei,ă libertinajul,ă hăĠişulă coduriloră şiă
limbajeloră înă careă seă livreazăă dorinĠaă laă nivelă discursiv;ă deă cealaltăă parteă nevoiaă
controlăriiădidactice,ăaăinstructajului,ăcare,ădincoloădeăaspectulăretoricăşiăludic,ădenunĠăă
derutaăpriviriiăromaneăînăfaĠaăacestuiăpeisajăamăgitor,ăpulsional,ăinformal,ăîngrijorareaă
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şiă spaimaădeăvrajaăemanatăădeăerotism,ăceeaăceă faceăsăă survinăăcaă reflexădefensivă înă
imaginarulă elegiacă ovidian,ă alăturiă deă repertoriulă didactic,ă ună repertoriuă cinegetică şiă
militar;ă strunireaă erotismuluiă prină apelulă laă tactică,ă laĠul,ă vânătoarea,ă capcanaă caă
toposuriă recurenteă înă acestă instructajă sauă lecĠiileă deă autoapărareă prescriseă femeiloră
transformateăînăadevăraĠiăscutieriăsuntăformeădeăprotecĠieăaămentalităĠiiăromaneăînăfaĠaă
eliberăriiă emoĠiei.ă Eliberareaă dorinĠeiă dină strânsoareaă agon-ului prin sublimarea/ 
transferul la nivelul discursului (nivel la care clasicismul secolului al XVII-lea rescrie 
antichitatea greco-latină)ă esteă oă supapăă aă dezbateriiă conflictualeă aă spiritului roman, 
profundăimpregnatădeăunăidealănormativ,ăcuăpropriulăcorpăemoĠional,ăpsihic,ăiarăceeaăceă
rămâneăînăurmaăacestorăsublimăriăşiăeliberăriădiscursiveăsurvineăcaăoărevelaĠieăpoeticăă
în Heroide:ă cicluă secĠionată realmenteă deă oă rupturăă întreă colcăialaă pulsionalăă aă
femininuluiă abandonată şiă umbraă falicăă aă masculinuluiă (caă ună codă simbolică mereuă
sustrasăprinăfugaăunorăbărbaĠiăinfideli),ăacestăspaĠiuăelegiacădevineăscenaădezarticulăriiă
lumiiădecadenteăromaneăîntreătrăireaăreprimatăăşiăproiecĠiaăînverşunată în jurul acestui 
codăprogramat.ăRadiografieăsimbolicăăaăuneiădinamiciăculturaleăschismaticeă(exaltareaă
disciplineiă şiă ordiniiă înă detrimentulă sentimentului),ă ciclulă elegiacă Heroide expune 
fracturaăfalicăăaăacesteiăculturiămagnetizatăădeăproiectulăgloriei,ăcuceririi, triumfului. 
 

Concluzie 

Marcatăădeăunăefortăconstructivăuimitor,ădinamicaăliteraturiiălatineătrădează,ălaăoă
privireă atentă,ă rupturaă întreă gesticaă etalăriiă uneiă autoimaginiă simboliceă peă măsuraă
triumfuluiă militară şiă fenomenulă întoarceriiă emoĠionaluluiă reprimată înă spaĠiulă elegieiă
erotice.ăAutoprogramatăăînădirecĠiaăcultivăriiăgenurilorămajore,ăprecumăistoriografiaăşiă
epopeea,ăaceastăă literaturăăatâtădeăconsecventăăproiectuluiă recuperăriiădecalajuluiăfaĠăă
deăculturaăgreacăă(deălaăcareăîmprumutăăcontinuuămodele)ăcedează,ăîntr-un moment de 
crizăă mentalitarăă profundă,ă făcândă locă resurecĠieiă obscurităĠiiă psihismuluiă subă formaă
erotismuluiăelegiac.ăGeneratădeădeplasăriăaleămentalităĠiiăromaneădeălaăunăconceptăcivică
laăunulăprivată(înăcondiĠiileăexpansiuniiăimperialeăşiăaleăhibridăriiăacesteiălumiătotămaiă
dificilă deă gestionat),ă erotismulă elegiacă esteă simptomulă naşteriiă discursiveă aă euluiă caă
entitateăpsihicăăfisuratăăînăjoculănarcisiacădeăproiecĠiiădintreăsineăşiăcelălalt. 
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