Jacques-Gabriel CAHEN, ancien éléve de U'Ecole Nor-
male Supérieure, professeur agrégé au lycée Buffon, a été
arrété a Lyon, par la Gestapo, le 8 juin 1944, reconnu comme
Israélite, interné au fort Montluc, et fusillé sans inierrogatoire
ni jugement, dans un groupe de cinquante-deux otages, le
19 juillet 1944, a Udge de trente-huit ans.

Il avait composé une thése sur le Vocabulaire de Racine.
Cette thése, terminée dans ses parties essentielles, ne réalise
cependant pas entiérement les conceplions que Uauteur expose
dans son introduction. Certains développements annoncés n’ont
pas été traités. Mais ces lacunes ne compromettent pas Uintérét
de U'ouvrage dans son ensemble.

Les maitres de Jacques-Gabriel Cahen ont pensé que le
meilleur moyen d’honorer sa mémoire était de publier sa thése
dans Uétat ot il Uavait lassée. Ils sollicitent a cet effet la sous-
cription de ses amis et collégues, convaincus qu’ils tiendront
a honneur de manifester ainsi leurs sentiments envers la
pictime d’un assassinat qu’aucun homme civilisé ne peul
considérer sans horreur.

Charles Bruneau, Professecur 4 la Sorbonne.

J. Marovzeavu, de I'Institut.
M. Roqugrs, de I'Institut.

LISTE DES SOUSCRIPTEURS

M. Arcaz (L.), compositeur de musi- | Bibliothéque de 1'Univ. de Caen.
que. Bibliothéque de 1’Univ. de Dijon.

M. et Mme AmBRUN. Bibliothéque de 1’Univ. de Lyon.

M. Anprievu (J.), Professeur au Lycée | Bibliothéque de 1’Univ. de Nancy.
de Laval. Bibliothéque de 1'Univ. de Toulouse.

M. Arnorp (Pierre), Professeur au | M. BrouiLrer(M.), Attaché au cabinet
Lycée de Tourcoing. du Général de Gaulle.

M. Avemnie (Raoul), Instituteur & | M. Bruneau (Gharles), Professeur & la
Asques (Gironde). Sorbonne.
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8 LE VOCABULAIRE DE RACINE

Mlle Bru~er.

Bureau d’Etudes et de Défense spiri-
tuelle.

M. Caix (Julien), Administrateur de la
Bibliothéque Nationale.

MUe GasaTr (Louise) et le DT CasarTr.

M. Cervikrg, Maire de Cabourg (Cal-
vados).

Mme CervIiERE.

M. CuenneveLLE (Olivier), Assistant
de Philologie latine a la Sorbonne.

M. Corarp, Agrégé de I'Université.

M. Cuzacqo (Rend),
Lycée de Bayonne.

Mme Daniérou, Collége Sainte-Marie

Professeur au

de Neuilly.
M. Davzar (Albert), Directeur
d’Etudes a I’Ecole pratique des

Hautes Etudecs.

M. Dersiauvsse (R.), Professeur au
Lycée Marcellin-Berthelot.

Mle Droz (E.), Paris.

Mme Duyru,

Ecole Normale Supérieure.

Ecole Universelle.

M. Fouron (C.), Professeur a4 la Fa-
culté des Lettres de Rennes.

M. Fuzerrier (Etienne).

Mle Garrarp (Madeleine).

M. et Mm@ Garrrarp (Paul).

M. Garrors (Daniel), Agrégé de 1'Uni-
versité.

Mme Ganzon, Paris.

M. I’abbé GarperTe (P.), Recteur des
Facultés catholiques de Lyon.

S.-Lieutenant GENDRrRON (André).

M. Girarp (Marcel), Professeur a
P'Institut francais de Prague.

M. Goucenuteim (Georges), Profes-
seur 4 la Faculté des Lettres de
Strasbourg.

M. Grarmiant (Gilbert).

Mme GuirLarp (Madeleine).

M. Harpren (L.), Professeur a la Sor-
bonne, membre de I'Institut.

M. HyproriTe (Jean).

M. Iuns (Paul), Professeur & la Faculté
des Lettres de Strasbourg.

Institut de Frangais & la Sorbonne.

M. JaneTs, Paris.

M. Janiaup (Jean).

Librairie KrLincksieck, Paris.
M. Lanrrre (Jean).

M. Lanprg, Professeur 4 la Faculté
des Lettres de Caen.

M. et Mme Lantz (Robert).

M. LaurenTt (Charles), Professeur au
Lycée Buffon.

M. et Mme [LAvAL-SARRALTIER.

M. Le GenTIL, Professeur a la Faculté
des Lettres de Rennes.

Mme Leamanrs (Robert).
M. Leseune (Michel), Professeur a la
Faculté des Lettres de Bordeaux.
M. Lévy (Léon), Professeur au Lycée
Buffon.

M. Linpow (Walter) et Madame.

Librairie Le Soubigr, Paris.

M. Lorin, Proviseu1 au Lycée de Bas-
tia.

M. Lorte (Georges), Professeur a la
Faculté des Lettres d’Aix-Marseille.

M. Marc (André), Gommissaire de la
République de la région d’Orléans.

Mme Marcuanp (L.-L.).

Mle Marcuanp (Jacqueline).

M. Marcuanp (Georges).

M. Marcueron (Claude).

M. Marouzeau (Jules), Membre de
I’Institut.

Mme May (S.).
M. Maver (Gilbert), Professeur a la
Faculté des Lettres de Rennes.
M. Mavsounave (Marcel), Professeur
au Lycée Gondorcet.

Mme MEeDER,
Camille Sée.

M. MecerLk (Armand), Encyclopédie
économique universelle.

Ministére de 1’Education Nationale.

M. Moinarp, Rédacteur principal a la
Préfecture du Loiret.

M. Mo~op (Gustave).
M. Monrer (Yves), Avocat a la Cour.
M. I'abbé MonTacnNoN, Supérieur de
I’Institut des Chartreux, de Lyon.
M. Morner (Daniel), Professeur a la
Sorbonne.

Mme Mosse.

M. Naruan (Jacques).

M. Picnon (Jacques), Professeur au
Lycée Buffon.

Professeur au Lycde
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M. Pintarp (René), Professeur a la
Faculté des Lettres de Poitiers.
M. Pons (Roger), Professeur au Lycée
Louis-le-Grand.

M. Poubenx.

M. Privaurr (Daniel).

M. Roques (Mario), Membre de 1’Ins-
titut.

M. RosextHAL (G.), Avocat.

M. Rousavup (Lucien), Agrégé de1’Uni-
versité.

M. Roux (Michel).

M. Rorr (Georges), Professeur au
Lycée Chaptal.

M. Scuerer (Jaeques), Agrégé de
I"Université, Assistant de Philologie
francaise 4 la Sorbonne.

MUle Srreicuer (J.), Professeur hono-
raire & I’Ecole Normale Supérieure
de Sévres.

M. Terroing, Chef du Service de Res-
titution des Biens des Victimes des
lois et mesures de spoliation.

M. Tissier (Henri), Licencié &s lettres.

M!e Trecros (R.).

M. Urmo (Jean), Maitre de conférences
a I’Ecole Polytechnique.

M. et M™¢® Urr (Pierre).

M. Vaxxier (Daniel), Professeur a la

. Maitrise de Notre-Dame de Beau-
gency.

Mme Veuve VarTier (André).

M. Verpier (Robert), Professeur au
Lycée Louis-le-Grand.

Mme Vicog (B.).

M. Wacener (R. L.).

M. Yvon (Henri), Professeur hono-
raire, agrégé de 1’Université.

M. WeiLL (Jean). '

M. WerrzuanN (Henri), Echo de la
Finance.
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Quod cum accidisset nostrae reipublicae, tum
pristinis orbatt muneribus haec studia renovare
coepimus, ut et animus hac potissimum relevaretur
et prodessemus civibus nostris qua re cumque
possemus.

CicEron, De divinatione, IT, 2.

L’aptitude a 'tnactualité est le premier signe que
toute vie de Uesprit reléve plus ou moins de 'éternel.

André Rousseaux, Figaro du
13 décembre 1941.

BDD-A26553 © 1940-1945 Société de Linguistique Romane
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.47 (2025-12-13 19:55:11 UTC)



BDD-A26553 © 1940-1945 Société de Linguistique Romane
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.47 (2025-12-13 19:55:11 UTC)



CHAPITRE PREMIER

LES PROBLEMES DU VOCABULAIRE

1. — LE VOCABULAIRE ET LA LANGUE

Quand un écrivain commence & produire une ceuvre littéraire, la
langue qu’il emploie ne débute pas en méme temps que lui. Elle est
déja marquée par des signes de vieillesse. Certains mots n’y apparais-
sent que comme des rides sur un visage. Cependant que d’autres mots,
d’introduction récente, lui ont communiqué une vitalité nouvelle,

Elle présente, en outre, des ressources plus ou moins variées.
Elle peut étre atteinte, pour des causes a4 déterminer, d’une stérilité
provisoire ; ou, au contraire, témoigner, sous I'influence de tel chef
d’école littéraire ou de tel théoricien du langage, d’une singuliére
tendance a proliférer.

Le probléeme le plus general que pose I'étude du vocabulaire d’un
écrivain consiste donc & fixer le point précis ot se situe ce vocabu-
laire dans I’évolution historique de la langue. 11 se résout par une
comparaison attentive entre le vocabulaire particulier de ’écrivain
qu’on étudie et les ressources générales offertes par le lexique de son
temps. En effet, quel que soit le genre littéraire dans lequel ils se sont
spécialisés, les écrivains d’une méme époque emploient des mots qui
présentent, du moins morphologiquement, certaines analogies.
Malgré I’abime qui sépare leurs conceptions esthétiques, Bossuet et
Scarron sont des écrivains contemporains et, de ce point de vue,
une étude comparative de leurs vocabulaires ne serait pas un pur
jeu de Pesprit, mais pourrait fournir quelque enseignement a I'his-
torien de la langue ou au stylisticien.

Quand Lceuvre d’un écrivain s’étend sur de longues années, son
vocabulaire personnel peut se modifier insensiblement, comme la
langue elle-mé&me. Un probléme d’histoire du vocabulaire se pose
done, & propos d’écrivains comme Ronsard, Corneille, Voltaire ou
Hugo dont la production littéraire s’étend sur plus d’un demi-siécle.
Le méme probléme se pose également pour une ceuvre qui s’étend
sur peu d’années, lorsqu’'un moment, dans la production de cette
ceuvre, a coincidé avec une réforme littéraire ou linguistique dont
Pceuvre elle-méme a subi le contre-coup. Une étude de ce genre exige
une extréme prudence. Car rien n’est plus facile que d’interpréter-
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14 LE VOCABULAIRE DE RACINE

comme un signe d’évolution de la langue une différence de vocabu-
laire qui ne tient en fait qu’a la variété des sujets traités.

Enfin I’étude historique du vocabulaire d’un écrivain est parti-
culitrement importante lorsque cet écrivain étant lui-méme un
théoricien du langage a doublement contribué a I’évolution du
lexique par ses preceptes et par ses ceuvres. Il serait intéressant, par
exemple, d’étudier & partir de quelle époque Victor Hugo a mis
« un bonnet rouge au vieux dictionnaire », et quelle influence des mani-
festes comme la Préface de Cromwell ou la célebre Réponse a un acte
d’accusation ont exercé sur I'évolution de son propre vocabulaire.

On arrive a déterminer ainsi le rapport d’dge qui existe entre ’écri-
vain et la langue qu’il emploie. Certains auteurs ont la chance de voir
le début de leur production littéraire coincider avec une réforme essen-
tielle de la langue. Ils profitent ainsi de la double nouveauté de leur
génie et de 'instrument qu’ils emploient. Telles sont les conditions
1déales qui ont favorisé un Ronsard ou un Hugo. D’autres écrivains,
moins fortunés, ont produit leurs premiers ouvrages & la fin d’une
certaine ére littéraire, et les ouvrages suivants au début d’une ére
nouvelle, Comme ils ont appris leur langue maternelle au moment
ot elle était sur le point de se renouveler, 'usage qu’ils en font dans
la suite demeure essentiellement archaique, souvent & leur insu. Ils
semblent d’un autre siécle que les écrivains dont les ouvrages parais-
sent 4 la méme date que les leurs, mais dont I’époque de formation
a coincidé non avec la fin d’une ére littéraire, mais avec le début d’une
ére nouvelle. Tel Corneille, par exemple, par rapport & Racine. Tite
et Bérénice porte la méme date que Bérénice. Ce sont pourtant deux
tragédies d’dges différents, car 'auteur de ’'une I’a écrite a soixante-
quatre ans, et celul de 'autre & trente.

(C’est au prochain chapitre, le deuxiéme de cet ouvrage, que nous
étudierons les rapports du vocabulaire de Racine avec le vocabulaire
de son temps.

2. —LEVOCABULAIRE LITTERAIRE ET L'UNIVERS DES ECRIVAINS

Une fois établi 'dge d’un vocabulaire, il reste & en déterminer le
contenu significatif. L.es mots, indépendamment de leur forme, de
leur 4ge et de leur son, expriment des idées et des rapports, et 'en-
semble des mots qu'emploie un écrivain est comme la clef de son
univers.

Certains écrivains emploient un vocabulaire extrémemrent étendu.
Comme ils touchent & presque tous les sujets qui se peuvent traiter,
ainsi ont-ils & utiliser la quasi-totalité des mots que leur fournit le
lexique général de leur temps. Tels Balzac ou Hugo. D’autres écri-
vains, au contralre, n’utilisent qu’un vocabulaire restreint, voire
indigent. Ils ne traitent que des sujets peu variés, et n emplment
pour les traiter qu’un trés petit nombre de mots. Tel, par exemple,
Raeine.

Pour les écrivains & vocabulaire riche, comme pour les écrivains
4 vocabulaire pauvre, une étude exhaustive des mots qu’ils emploient
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LES PROBLEMES DU VOCABULAIRE 15

constitue la plus siire introduction & la connaissance de leur univers.
Avant méme de connaitre la maniére d’un écrivain, il importe de
connaitre la matiére de son ceuvre. Or peut-on souhaiter une table des
matiéres plus suggestive qu’un index verborum ?

Mais, pour les écrivains & vocabulaire pauvre, ’établissement de
cet index doit presque tou]ours avoir, pour contre-partie, la recherche
des exclusives dont certains mots sont ’objet. Il va sans dire que les
notions de richesse et de pauereté se déterminent non par rapport
aux ressources générales de la langue, mais en fonction de tel genre
littéraire ou de tel sujet particulier. Il serait oiseux, par exemple,
de constater que le vocabulaire de Gentil-Bernard est pauvre par
rapport & celui de Diderot. Mais quand il s’agit de Racine, I'indigence
de son vocabulaire par rapport & celul de Corneille est un fait digne
d’étre remarqué, et qui exige une explication.

L’étude positive des ressources du vocabulaire d’un écrivain tel
que Racine doit donc é&tre complétée par I'étude des mots qu’il
s’est interdit & lui-méme d’employer, alors que les auteurs tragiques
de son temps n’hésitaient pas a4 en faire usage. Pour aboutir au
vocabulaire de Racine, le lexique général du francais passe par le
triple tamis des convenances littéraires, des exigences de I'univers
tragique, et de 'esthétique particuliére du poéte. L’extréme indigence
du vocabulaire de Racine doit s’expliquer en fonction de ce triple
appauvrissement.

LEXIQUE GENERAL DU FRANCAIS

VOCABULAIRE LITTERAIRE

* TRAGEDIE

* RACINE

L’étude rationnelle des exclusives ne peut évidemment pas se
fonder, comme I’étude positive des mots employés par I’écrivain; sur
une nomenclature et sur une statistique. Les exclusives s e‘iphquent
par des causes historiques, sociales, psychologiques ou esthétiques,
qui débordent le cadre de la stvhsthue formelle. L’étude des exclu-
swes, si 1mportantes pour la connaissance du vocabulaire de Racine,
n’a jamais ¢té qu'esquissée. Ferdinand Brunot a suggéré dans I’ His-
toire de la Langue (IVY, p. 303, note 2) ! I'intérét que présenterait une
pareille étude, & laquelle notre chapitre III, le plus important du
présent ouvrage, est consacré,

3. — LE VOCABULAIRE ET LES SUJETS

Aprés avoir inventerié le matériel verbal dont dispose un écrivain
et rendu compte le mieux possible de ses choiz et de ses exclusives,

1. Cette note est reproduite plus loin, chap. III, p. 48.
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16 LE VOCABULAIRE DE RACINE

il reste & étudier comment varie le vocabulaire qu’il emploie en fonction
des sujets qu’il tratte.

Accommode-t-11 son vocabulaire 4 ses sujets, ou ses sujets & son
vocabulaire ? Dans quelle mesure la variété des sujets influe-t-elle
sur la vanété des mots ? La couleur locale est-elle produite par
Iemploi des vocables spéciaux ou par des moyvens plus secrets ? Tels
sont les principaux problémes que souléve I'étude des rapports du
vocabulaire et des sujets traités.

Ces problémes se posent en termes différents selon les écrivains
étudiés. L’étude du vocabulaire de Balzac en fonction des sujets qu’il
traite serait d’une extréme complexité. La comparaison des voca-
bulaires d’ceuvres aussi diverses que I’ lllustre Gaudissart, les Paysans,
la Maison Nucingen, Séraphita, etc. éclairerait d’un jour nouveau la
connaissance que nous avons de la Comédie Humaine et surtout de
son auteur. Elle fournirait de précieux enseignements sur la formation
intellectuelle de Balzac, sur la variété de ses connaissances techniques,
sur son art quasi miraculeux d’utiliser littérairement ses moindres
souvenirs.

Pour un écrivain tel que Racine dont le vocabulaire est parti-
culiérement pauvre et peu varié, le probléeme peut sembler d’abord
dépourvu d’intérét. En effet, une lecture attentive des ceuvres de
Racine permet d’affirmer, sans crainte d’erreur, avant méme d’avoir
procédé & un dépouillement partiel des tragédies, que le vocabulaire
ne varie guére en fonction des sujets traités. Ce sont & peu prés les
mémes mots qui se trouvent dans la Thébaide, dans Mithridate et
dans Athalie.

Et pourtant, malgré cette apparente uniformité, chaque tragédie
présente une couleur discréte qui peut étre decomposee au prisme de
PPanalyse. Cette couleur (ou mieux : cette nuance) est produlte soit
par un subtil dosage des mots communément employés, soit par
Pemploi de quelques mots imprévus, auxquels leur physionomie ou
leur sonorité confére un certain pouvoir d’évocation.

Aussi pour un écrivain dont le matériel verbal est aussi peu varié
que celul de Racine, ’'étude des rapports du vocabulaire et des sujets
traités n’est-elle pas dépourvue d’intérét. Mais les différences a déter-
miner sont légéres. Elles ne peuvent fournir un enseignement aussi
riche que lorsqu’il s’agit d’un écrivain a4 vocabulaire abondant
comme Balzae ou Hugo. Le psychologue et ’historien de la littérature
ont le droit de n’en pas tenir compte. Elles appartiennent au domaine
de la stylistique ou, d’une maniére plus générale, de I'esthétique.
Elles sont un objet de recherches indispensables pour celur qu'inté-
ressent les secrets de I’art d’écrire.

Nous étudierons au chapitre IV les rapports du vocabulaire de
Racine avec les sujets qu’il a traités, et, pour que cette étude soit
compléte, ce chapitre comportera autant de subdivisions que Racine
nous a laissé de tragédies.
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4, — LE VOCABULAIRE ET LES PERSONNAGES

Un autre probleme, analogue au précédent, est celui des variations
du vocabulaire en fonction des personnages auxquels 'auteur préte
la parole.

Dans le langage parlé, le vecabulaire d’un adulte ne ressemble
pas a celul d’un enfant, celui d’un citadin & celui d’un paysan, ni
celul d’un homme raisonnable & celui d’un fou, ete.

Ces différences de vocabulaire ont été largement exploitées par
certains auteurs qui, non contents de reproduire des particularités
réelles de vocabulaire, ont ajouté de leur propre auterité des parti-
cularités ¢raisemblables.

Dans les comédies de Moliére, la servante Flipote n’emploie pas le
méme vocabulaire que la savante Philaminte, le loyal Alceste utilise
d’autres mots que le perfide Tartuffe, et le notaire du Malade Ima-
ginaire emploie un vocabulaire piofessmnnel qui n’est pas celul de
Monsieur Purgon.

Des romanciers, comme Balzac ou comme Proust, sent passés
maitres dans Part de préter & leurs personnages un vocabulaire carac-
téristique.

Ce ne sont point les mémes mots qui sont employés lorsque le
narrateur d’A la recherche du temps perdu parle en son propre nom et
lorsqu’il céde la parole & Madame Verdurin ou & Francoise, & Swann
ou au Docteur Cotard, au baron de Charlus ou au « liftier » de 'hotel
de Balbec.

Chez Racine, les différences sont bcaucoup plvs légeres, parfois
méme presque inexistantes, Mais cette quasi similitude des mots
employés par des personnages pourtant divers mérite d’éire exacte-
ment établie, et exige une explication rationnelle. Tel sera précisé-
ment l'objet du chapitre V de cet ouvrage.

5 — ESTIIETIQUE DU VOCABULAIRE

Les mots qu’emploie un écrivain ne sont pas seulement des
signes d’1dées. Ce sont ausst des matériaux plus ou moins précieux
que le poéte et le prosateur « artiste » choisissent pour leur valeur
esthétique autant que pour leur contenu significatif.

Apreés avoir é¢tabli la liste des mots qu'emploie un éerivain, il
importe d’examiner ces mots en eux-mémes et indépendamment de
toute idée de signification.

Ces mots sont-ils en majorité des mots longs ou des mots courts ?
Les monosyllabes et les disyllabes sont-ils les plus fréquents ? Ou, au
contraire, I’écrivain a-t-il marqué une prédilection pour les mots de
quatre et de cinq syllabes, qul sont plus rares en francais ? Dans ses
choix et dans ses exclusives, I’écrivain a-t-1l été guidé par des considé-
rations de sonorité et d’harmonie ? A-t-il hésité & employer des mots
contenant un hiatus intérieur ? A-t-il donné droit de cité dans son
lexique & certains mots auxquels la multiplicité des consonnes donne

2
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18 LE VOCABULAIRE DE RACINE

un son rugueux ? Emploie-t-il volontiers les mots onomatopéiques ?
Les noms propres, particuliérement ceux dont la sonorité est peu
commune ou surprehante, apparaissent-ils souvent dans sa prose
ou dans ses vers ? Ou, au contraire, prend-il soin de les éviter ? Telles
sont les prmmpales questions que pose I’étude esthétique du voca-
bulaire d’un écrivain.

Elle doit normalement aboutir & une détermination, aussi exacte
que possible, des mots que I'écrivain étudié¢ affectionne le plus, ceux
qui semblent le mieux convenir & son génie particulier et qui, employes
si souvent par lui, finissent par prendre dans son ceuvre une physio-

nomie partlcuhore qu’ils n’avaient pas chez les écrivains antérieurs, et
qu’ils ne retrouveront pas chez les écrivains qui les emploieront aprés
lui. Tels, par exemple, les adjectifs sombre, fauve ou énorme, chez
Victor Hugo ; 'adjectif pur ou le nom ile, chez Paul Valéry.

Entre certains écrivains et certains mots, de telles aflinités se créent

que ces mots, qui pourtant appartlenncnt 4 la langue commune,
semblent appdrtcmr exclusivement A ces écrivains. L'ensemble des
mots auxquels un écrivain a imposé le sceau de sa personnalité litté-
raire constitue ce qu’un ecritique contemporain a appelé le voca-
bulaire essentiel de cet écrivain.

Pour un auteur & vocabulaire pauvre comme Racine, la question
du vocabulaire essentiel ne se pose pas moins que pour un auteur a
vocabulaire riche, et n’est pas moins féconde en enseignements de
tous ordres. Nous exposerons, au chapitre VI du présent ouvrage,
les différentes méthodes qui peuvent étre employées pour ’établisse-
ment du vocabulaire essentiel d’un écrivain, Nous les avons employées
successivement pour P'auteur qui nous intéresse. Et, comme elles
ont abouti & des résultats presque identiques, nous pensons qu’elles
peuvent étre considérées comme assez recommandables en une
matiére dont la nature méme interdit I’espoir d’une précision absolue.

6, — LE VOCABULAIRE ET LA PIHRASE

Un écrivain n’emploie pas isolément les mots de son vocabulaire.
Ces mots s’ordonnent dans des groupes, qui sont les phrases, ou
chaque mot exerce sur I'ensemble des autres mots une certaine
influence.

Une langue ne posséde 4 une époque donnée qu’'un nombre de
mots limité, mais ces mots peuvent se grouper en une infinité de
combinaisons. De méme que dix chiffres, & condition que chacun
puisse étre reproduit & volonté, suffisent & écrire la suite infinie des
nombres, ou que vingt-six lettres suffisent 4 former tous les mots
passés, présents et futurs du francais, ainsi deux mille mots sans
cesse répétés ont sufli & Racine pour composer les 18.000 vers de ses
tragédies.

La syntaxe, qui est une science spécifiquement grammaticale et
normative, donne les régles selon lesquelles les mots employés dans la
phrase s’accordent correctement entre eux. Bien que la phrase soit
composée de mots, ’étude de la syntaxe d’un écrivain est & peu prés
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indépendante de I’étude de son vocabulaire. Les mots peuvent étre
ordonnés et accordés selon les régles de la grammaire, et produire sur
I'oreille ou sur I'esprit une impression désagréable. L’esthétique a des
exigences plus subtiles que celles de la syntaxe.

Une étude du vocabulaire qui ne tiendrait pas compte des rapports
d’harmonie unissant les mots entre eux, des mystérieuses aflinités
de son ou de sens par lesquelles ils sont attirés, des secrétes répulsions
qui interdisent a éerivain d’employer successivement deux mots
dont il a pourtant besoin, et 'obligent & utiliser des synonymes moins
exacts, une telle étude négligerait un des mystéres les plus impor-
tants de la phrase littéraire et particulierement de la phrase poétique.

L’écrivain hésite-t-1l & reprendre un mot déja employé ? Ou, au
contraire, sacrifie-t-il délibérément la variété & la clarté ? Quand il
doit nommer plusieurs fois la méme personne ou le méme objet
répete-t-il & chaque occasion le nom emplové la premiére fois 2 Ou
bien, a-t-il recours & d’habiles périphrases ? Telles sont quelques-unes
des innombrables questions posées par le probléme des rapports
esthétiques que le vocabulaire entretient avec lui-méme a Dlinté-
ricur de la phrase.

La principale difficulté du probléeme réside dans le fait qu'il n’est
pas toujours possible au critique de distinguer ce qui est intentionnel
de ce qui ne Pest pas.

Toutefois, un poéte se juofe non par les intentions qui I'ont guidé,
ma]s par les résultats quil a obtenus. Aussi le risque de préter a

lacine des intentions esthétiques dont il n’eut peut-ctre jamais le
moindre souci n’est-i pas bien redoutable, si les vrais poetes sont
ceux dont les vers sont plus beaux et plus riches de sens qu’ils ne le
croyaient eux-mémes. [.e point de vue du lecteur n’est pas moins
important que celul de Pauteur. « Mes vers, dit Paul Valéry, ont le
sens qu’on leur préte ». Les vers d’un peéte ont parfois aussi le son
qu’on veut bien leur préter.

I convient néanmoins de se garder d’un subjectivisme absolu.
Aussi, dans une étude aussi délicate que celle du vocabulaire dans la
phrase, conviendra-t-il de se fonder sur l'examen attentif des
partantes, qui sont dans une certaine mesure les jugements du pocte
sur son propre style.

A I'étude des rapports du vocabulaire et de la phrase de Racine
est consacré le chapitre VII de cet ouvrage.

7. — LE VOCABULAIRE ET LE VERS

Les exigences de la phrase littéraire ne présentent jamais en prose
un caractére d’absolue nécessité. Un prosateur d’ordinaire soigneux
peut, en certaines occasions, se résoudre par négligence délibérée a
des rencontres de sons ou a des alliances de mots contraires & I’har-
monie ou & 'usage.

A ce caractére relativement facultatif des exigences de la prose
littéraire s’oppose le caractére d’absolue nécessité qui s’attache a la
plupart des contraintes poétiques, particuliérement a I’age classique.
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20 LE VOCABULAIRE DE RACINE

L’influence exercée sur le choix des mots par les régles d’une versi-
fication réguliére a été, dans la poésie francaise, d'une 1mportance
extréme et souvent insoupgonnée.

Les lois de la rime obligent les poétes & ne choisir le mot qui ter-
mine un vers que conjointement avec le mot qui termine le vers sui-
vant. Elles leur interdisent d’employer & la fin d’un vers un mot dont
la derniere syllabe accentuée ne forme pas un couple homophonique
avec la dernicre syllabe accentuée d’un autre mot francais. Fn oulre
la loi de I’alternance oblige le poéte & ne choisir deux rimes qu’en
fonction des deux précédentes et, réciproquement, des deux sui-
vantes.

Les exigences de la mesure, en particulier la nécessité de couper
Palexandrin au moyen d’une césure qui le divise en deux hémistiches
égaux, a rendu relativement rare dans la poéste francaise 'emploi des
mots longs, si fréquents dans la poésie allemande. Ainsi s’explique
sans doute le golit de la plupart de nos poétes pour les monosyllabes
auxquels tant de vers francais doivent leur incomparable {fluidité.
Et la physionomie particulitre de I'hémistiche classique explique
aussi certains rapports assez stricts entre la mesure des mots plaecés
d’un méme coté de la césure médiane, particulitrement entre les
substantifs et les adjectifs qui leur servent d’épithétes.

Ces rapports métriques dont la réalité n’est pas contestable et cu
se trouve sans doute l'explication des innombrables clichés qui
encombrent la poésie francaise, n’ont jamais donné lieu & une étude
sy stem’xthue Nous avons, pour notre part, étudié les rapports qui
unissent les mots & I'intérieur des hémistiches de Racine, et nous
avons consigné les résultats de ces recherches au chapltre VIII,
section ¢, du présent ouvrage.

Enfin, les régles qui interdisent Vhiatus obligent le poéte & n’em-
ployer & l'intérieur de son vers un mot qui se termine par une vovelle
(ou par une diphtongue) non suivie d’un e muet que si le mot suivant
ne commence lui-méme ni par une voyelle ni par une diphtonguec.

Telles sont quelques-unes des exigences du vers francais qui
entravent le potte dans le libre choix de ses mots.

En plus de ces contraintes oblioatoires, le poéte peut s’'imposer &
lui-méme d’autres contraintes aussi strictes dans leur essence, mais
dont 1l peut s’affranchir quand il lui plait puisqu’elles sont faculf(.-
tives, et que leur observance ne dépend que de lui. Ainsi, & certaines
rencontres de sons tel poéte attribue une valeur expressive ou seule-
ment esthétique, et certains mots sont choisis par lui moins en raison
de leur signification que pour étre rapprochés dans le vers en vue soit
d’une allitération agréable, soit de la répétition d’harmonieuses
diphtongues. Ce sont la évidemment moins des lots véritables que des
tendances du gotit. Cependant quand on étudie le vocabulaire d’un
poéte, il est absn]ument nécessaire de tenir compte de toutes ces
exigences, obligatoires ou facultatlves, que Paul Valéry appelle les
« contraintes exquises » de la poésie.

Pour le pocte inspiré comme pour le versificateur endureci, le choix
des mots qui se succédent dans un vers régulier se fait d’'une maniére
presque tmmédiate et sans que les exigences et les interdictions, sou-
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vent contradictoires, de la versification {rancaise donnent lieu & une
suite consciente d’adaptations. Mais « I'inconscience poétique » qui
produit des alexandrins corrects présuppose un esprit rompu a la
technique de la versification. Aussi Panalyse stylistique doit-elle
dissocier et présenter successivement les diverses nécessités qui
exercent leur influence simultanée sur le choix et sur I’agencement
des mots emplovés par le poete.

On ¢tudicra done successivement les rapports du vocabulaire avec
les lois de la mesure, avec les lois de la rime, avec les lois de Uliatus,
etc., bien qu’il soit évident que ces lois ont exercé sur le poéte des
contraintes non successives, mais stmultandes.

En effet, les regles de I'analyse stylistique ne sont point celles de
la créaticn poétique, et il ne faut point avoir de scrupule a réduire
Pineffable & ses ¢éléments rationnels. L’analyse stylistique ne tend
pas a I'établissement des régles nécessaires pour composer de beaux
vers, mais 4 'explication aussi claire que possible des moyens par
lesquels le potte a su, souvent sans se Uexpliquer clairement a lui-
méme, accommoder le choix de ses mots aux mille contraintes de la
versification.

L’¢tude des rapports du vocabulaire de Racine et de ses vers se
lira au chapitre VIII et avant-dernier du présent ouvrage.

Notre chapitre IX et dernier contiendra nos conclusions sur ’en-
semble des problemes du vocabulaire, et sur le probleme particulier
du vocabulaire de Racine.
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CHAPITRE 11

LE VOCABULAIRE DE RACINE
ET LE VOCABULAIRE DI SON TEMPS

1. — INTRODUCTION

En vertu méme de sa pauvreté, le vocabulaire de Racine était
garanti contre les marques de I'dge. Tandis qu’un écrivain moins
exclusif conserve des mots qui commencent & sortir de 'usage com-
mun et en adopte d’autres qui n’ont pas encore prouvé leur vitalité,
Racine s’en tient volontairement aux termes les plus généraux et les
plus ordinaires. Les mots de Racine désignent presque exclusivement
les passions de I'ame. Les objets matériels tiennent peu de place
dans ce monde de pensées. Or le vocabulaire des passions est celui qui
se renouvelle le moins. Car, d’une part, il n’est point de passions qui
disparaissent, le coeur humain restant toujours semblable & lui-méme
dans l'infinie diversité des temps et des lieux; et, d’autre part,
aucune passion nouvelle n’apparait dans le monde intérieur, toutes
les passions ayant été éprouvées et désignées depuis qu’il y a des cceurs
sensibles et des poétes qui en expriment les sentiments.

Les noms qui désignent les passions sont donc destinés & persister
dans la langue. On chercherait en vain, chez Racine, ou chez tout
autre écrivain contemporain, un nom de passion qui ait vieilli. La
tendance & disparaitre d’un mot tel que ire, qui désigne pourtant
une passion commune, est exceptionnelle, et s’explique par des
raisons a la fois phonétiques et sémantiques. Le monosyllabisme du
mot est une cause de faible vitalité, et I'ire, sentiment de I’dme,
pouvant se confondre avec lyre, instrument de musique, s'efface
devant son homonyme, comme le futur du verbe ouir (jorrai)
devant celut du verbe avotr. En outre, le mot ire a subi la concurrence
de son double sémantique colére, qui a exactement le méme sens
que lui. Encore est-il que Racine, par une singuliére prescience des
destinées de la langue, a miraculeusement évité I'emploi de ces mots
menacés de déchéance. L’archaisme n’affecte guere chez lui que des
mots appartenant a4 des catégories Grammatlcales s1 formelles (pré-
positions, adverbes, COIlJOIlCthHS) qu’elles interdisent & I’écrivain la
liberté du choix.
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L’apparition de mots nouveaux pour désigner des sentiments
n’est pas plus fréquente. Une mode lLittéraire telle que la préciosité
n’a pas enrichi le lexique des passions. Le langage de la galanterie
ne peut étre considéré comme un langage spécial, encore moins comme
un langage technique. La galanterle n’enrichit pas le vocabulaire
général, mais confére seulement & certains mots appartenant au
vocabulaire mystique ou guerrter une signification amoureuse. Des
mots tels que adorer, conquéte, feuz, ou flammes, quand Racine les
emploie dans D'acception galante, n’accroissent pas quantitative-
ment son lexique.

Il est arrivé & Racine, en quelques rares occasions, d’adopter des
mots d’importation récente. Mais la méme prescience du mouvement
général de la langue qui lui fait spontanément rejeter les mots des-
tinés & disparaitre ne lu fait adopter que les mots dont nous pouvons
constater aujourd’hui qu’ils devaient s’intégrer définitivement dans
le lexique général. On ne peut trouver, chez Racine, un de ces
néologismes morts-nés qui ne sont demeurés dans la langue que juste
le temps nécessaire & y prouver leur inutilité. Aussi les rares néolo-
gismes de Racine n’apparaissent pas comme tels au lecteur, méme le
plus cultivé, méme le plus attentif, s’il n’est pas un spécialiste de
Ihistoire de la langue.

Accusatrice (Ph., 1338) et salon (Esth., 827) sont, en 1677 et en
1689, des néologismes. Mais ces mots étaient alors si nécessaires, et ils
se sont depuis si profondément installés dans le lexique qu’ils ne
semblent pas, au lecteur de notre temps, dater d’un 4ge plus récent
que les autres mots employés par Racine.

Le sens de certains mets qui demeurent dans la langue évolue au
point de désigner des choses différentes. Mais le changement de sens
n’a pas lieu brusquement. Il est le résultat d’une lente évolution.
Non facit lingua saltus.

Or, une habitude d’origine scolaire a faussé en nous le sentiment
réel de cette évolution. Par un désir louable de nous mettre en garde
contre les perpétuels faux-sens auxquels peut donner lieu la lecture
d’un texte de Corneille ou de Racine, nos maitres nous ont enseigné
que bien des mets avaient, & ’dge classique, une signification qu’ils
ont abandonnée depuls en faveur d’une signification nouvelle. Ainsi
avons-nous appris qu’au xvir® siécle (sic) amant signifiait fiancé ;
charmer, ensorceler ; éionner, frapper du tonnerre; génie, disposition
naturelle, etc.

Sans ¢tre absolument différente, la vérité est beaucoup plus
nuancée. A une époque donnée, un mot dont I’évolution sémantique
est inachevée contient, au moins virtuellement, la multiplicité de
ses sens futurs.

Un écrivain tel que Racine, dont nous avons déja montré par beau-
coup d’exemples la prescience linguistique, prévoit dans une certaine
mesure, 1’évolution sémantique des vocables qu’il emploie. Aussi,
en bien des cas, nous a-t-il paru raisonnable de préter aux mots dont
il fait usage un sens plus éloigné du sens dit « classique » et plus
voisin du sens dit « moderne ». Grice & ce léger décalage, certains
de ses vers nous ont semblé susceptibles d’une interprétation nou-
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24 LE VOCABULAIRE DE RACINE
velle, aussi intéressante et non moins vraisemblable que I'inserpré-
tation traditionnelle.

Il va sans dire qu’en de pareilles matitres une extréme prudence
simpose. En prétendant substituer au sens traditionnel un sens
différent mais aussi nettement tranché, nous tomberions précisément
dans 'erreur contre laquelle nous essayons de réagir.

Un mot judicieusement employé contient en plus de sa significa-
tion actuelle le souvenir plus ou moins estompé de ses significations
anciennes, et I'indication, plus ou moins précise, de ses significations
futures. Il est riche de son passé et gros de son avenir.

Le génie de certains écrivains les incline & préter aux mots qu’ils
emploient le sens le plus ancien, L’étymologie est sans cesse présente
a leur esprit. Tel est le cas d’un poete comme Paul Valéry dont le
livre de chevet est, si nous ’en croyons, le Dictionnaire Etymologique
de Clédat, et dans les poemes de qui composer signifie apaiser!
(comme componeie), et procéder, s’avancer * (comme procedere). Le
vocabulaire d’un tel écrivain est moins archaique que figé. Comme
les sujets qu’il traite sont situés en dehors du temps, de méme son
vocabulaire semble échapper a I'évolution naturelle des choses
vivantes.

Le cas d’un Racine est plus complexe. Car si, d’une part, sa poésie
conserve le sens le plus ancien de certains mots, comme dans le vers
célebre de Britannicus :

Ah! de tant de conseils ¢événement sinistre !

en méme temps elle semble prévoir le sens prochain qu’ils prendront
et autoriser dans une certaine mesure par I’exemple qu’elle propose.

Le vocabulaire de Racine est avec une é¢gale modération conserva-
teur et novateur. 11 conserve ce qui ne mourra point, et adopte ce qui
est destiné & vivre.

2. — ARCHAISMES

Considérées du seul point de vue de I'dge de la langue et d’apres
les archaismes qu’elles renferment, les tragédies de Racine se divisent
en deux groupes extrémement inégaux :

1o La Thébaide et I’ Alexandre qui portent les signes manifestes
d’une époque a peine révolue : imitations excessives “du vocabulaire
cornélien, abus des termes de galanterie, emplol de formes surannées
en voie de disparition ;

1. Midi le juste y compose de feux
La mer, la mer toujours recommencée.
(Le cimeliére marin.)
2. Tes pas, enfants de mon silence,
Doucement, saintement placés,
Vers le lit de ma vigilance
Procédent, muets et glacés.

(Les Pas.)
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20 Les neuf autres tragédies qui, malgré la variété des sujets et le
quart de siécle qui sépare Andromaque d’ Athalie, sont écrites dans une
méme langue, déja assurée et fixée.

I.— LEs ArcuAIsSMES DANS LA Thébaide ET paxs L’ Alexandre.

Certains archaismes de la Thébaide sont de nature exclusivement
phonétique : ce sont les graphies anciennes de mots ayant déja évolué
phonétiquement.

Dans I’édition originale de 1664, la Thébaide renferme trois fois
le verbe gagner écrit gaigner.

(Tu verras...)
Quil m ’abhorre tougours et veut toujours régner,
Et qu’on peut bien le vaincre et non pas le gaigner.
Théb., 945-946.
(Voulez-vous...)
Détruire cet empire afin de le gaigner ?
1bid., 1041.
J’étots né pour régner
Et je perds beaucoup moins que je ne crois gaigner.

1bid., 1439-1440.

Cette forme de gaigner était déja surannée au siécle précédent.
Théodore de Beze disait que les gens qui se piquaient de bien parler
disalent gagner et non gaigner, comme ils disaient déja Champagne
et campagne au lieu des archaiques Champaigne et campaigne.

Dans les trois exemples de la Thébaide, gaigner rime avec régner,
mot avec lequel 1l rime plus richement que gagner. Comme en d’autres
cas analogues, on peut donc se demander si Racine a employé ici
un archaisme ou usé d’une sorte de licence poétique.

Quoi qu’ll en soit, dans toutes les éditions postérieures a 'originale,
Parchaisme gaigner a ¢té remplacé par le moderne gagner.

C’est encore dans I’édition originale de la Thébaide qu'on reléve
une forme vieillie du verbe trouver.

Oui, quoique dans lo paix je treuvasse des charmes...
Théb., 951.

La forme, encore usitée, était déja nettement sentie comme
ancienne. Dés 1647, Vaugelas, tout en admettant les deux formes,
estime cependant la forme trouver « sans comparaison meilleure »,
et c’est selon lu la seule qui soit emplovée tant « a la cour » que
« chez les bons auteurs » (Remarques sur la langue francoise, p. 133).

Moliére a bien employé la forme "ancienne dans un’ vers connu, et
justement célébre :

Non, 'amour que je sens pour cette jeune veuve
Ne ferme pas mon cceur aux défauts qu’on lui treuve.

Moritre, Misanthrope, 226.
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Mais dans cet exemple, I’archaisme, exigé par la rime, est incon-
testablement une licence poétique, — licence d’ailleurs fréquente,
comme en lémoigne cette remarque de Richelet :

« Trouyer, treuver. Li'un et 'autre se dit, mais le mot d’usage est trouver,
et il n’y a guére que les poétes qui disent treuper. Encore faut-il qu’ils y
solent forcés par la rime, qui les tyrannise souvent *. »

Ricuerer, Dictionnaire francots, 1630. Article trouver.

Au vers 951 de la Thébaide, aucune obligation de rime n’imposait
la forme ancienne. Et Racine, devenu rapidement plus scrupuleux
sur le chapitre du langage, I’a remplacée par la forme moderne trov -
passe.

D’autres archaismes de la Thébaide et d’ Alexandre sont spécifique-
ment morphologiques.

La préposition avec a été écrite avecque cing fois dans la Thébaide =

Mais pourquoy donc sortir avecque vostre armée ?
Théb., 55-56.

Va, je veux estre seule en ’estat ol je suis,
51 pourtant on peut I’estre avecque tant d’ennuis.

Ibid., 589-590.
Nous estions ennemis dés la plus tendre enfance
Et déja nous I'estions avecque violence.

Ibid., 919-920.
Que la guerre s’enflamme et jamais ne finisse :
La paix est trop cruelle avecque Polynice. .
Ibid., 955-956.
La présence aigrirait ses charmes les plus doux
Et la guerre, Seigneur, me plaist avecque vous.

Ibid., 957-958.
et une fois dans Alexandre :

%t ne pourrai-Je au moins, en de st grands malheurs,
Mentretenir moy scule avecque mes douleurs.

Alex., 959-960.

Or, la forme agvecque vieillissait. Elle était condamnée par’Académie
et Richelet ne I'admettait que « pour rompre la mesure d’un vers ou
pour arrondir une période » (Cité par Brunot, Histoire de la langue,
IV 2 p. 743).

Enfin I’abbé d’Olivet, s’appuyant sur Popinion de Vaugelas et de
I’Académie, prononga contre avecque une condamnation sans appel :

« Je demande, écrit-il, qu’est-ce que gagneroit oreille aux trois dernieres
lettres d’avecque, lesquelles forment une syllabe qui n’a de réalité que pour
les yeux ? Aussi I’Académie, dans ses Observations sur Vaugelas, disoit-
elle aux poétes, il y a plus de soixante ans, qu’il est bon de ne conserver
qu'avec ».

D’Ovriver, Remarques sur Racine, ch. VIII, p. 229.

1. En 1653, dans les Précieuses ridicules (sc. 4), Moliére avait écrit en prose =
« Pour moi, mon oncle, tout ce que je vous puis dire, ¢’est que je freuve le mariage
une chose tout a fait choquante. »
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ET LE VOCABULAIRE DE SON TEMPS 27

Telle était sans doute aussi I'opinion du « législateur du Par-
nasse » qui n’a conservé qu'un seul de tous les avecque employés
dans les premiéres éditions de ses ceuvres poétiques :

Tous les jours je me couche avecque le soleil.
BoiLeav, Satires, VI, v. 98.

Racine lui-méme a fait disparaire les avecque de tous les passages
cités plus haut, — soit qu’il les ait remplacés par la forme moderne,
soit qu’il ait employé une autre tournure * — sauf au seul vers 960
de I’ Alexandre qui, sans doute par inadvertance de 'auteur, n’a pas
été modifié.

Pour rester strictement dans les limites de notre sujet, nous ne
reléverons les archaismes de syntaze de Racine que dans la mesure ou
ils affectent son vocabulaire. Les archaismes de construction qu’on
trouve dans la Thébaide et qui consistent & placer le complément
d’objet soit devant le verbe dont 1l compléte le sens, soit entre I’auxi-
liaire et le participe, comme dans les exemples suivants :

... Et s1 quelque bonheur nos armes accompagne.

Théb., 67.
(Des soldats)

... Ont insenstblement tout le corps ébranlé
Et fait un grand combat d’un simple démélé.

Ibid., 205-206.

sont sans influence sur le vocabulaire, et nous ne les mentionnons que
pour mémoire.
Mais, par contre, I'emploi d’adverbes au lieu et place des prépo-

1. 11 n’est pas sans intérét d’étudier, au moyen des variantes, le travail de
versification et de style auquel s’est livré Racine pour éliminer l'archaique
avecque des vers ou 1l se trouvait employé.

— Les vers 55-36 de la Thébaide sont devenus (¢d. de 1689) :

Mais que prétendicz-vous ? et quelle ardeur soudaine
Vous a fait tout & coup descendre dans la plaine ?
C’est-a-dire qu’ils ont été complétement transformés, et que la préposition ne
s’y retrouve plus sous aucune forme.
— Le vers 590 n’a subi qu’une légére modification (éd. de 1689) :
Si toutefois on peut 1’estre avec tant d’ennuis.
— Avecque a disparu du vers 920, qui est devenu (éd. de 1689) :
Que dis-je ? Nous ]’étions avant nostre naissance.
— Avecque a disparu également du vers 956 qui, dés I’édition de 1687, avait

été remplacé par le vers suivant (ol la préposition est employée sous sa forme
moderne) :

... 5’il faut avec la paix recevoir Polynice.
— Enfin, c¢’est une correction du méme genre qui, également dés I’édition de-
1687, aboutit a la lecon :
La gucrre et ses horreurs nous plaisent avec vous.
On s’explique mal qu’ayant mis tant de soin & bannir cet archaisme de sa

premiére tragédic, Racine n’ait point fait le méme travail pour I’ Alexandre, auquel
1l attachait pourtant plus de prix qu’a la Thébaide.
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28 LE VOCABULAIRE DE RACINE

sitions correspondantes est, en méme temps qu’un fait syntaxique,
un fait de vocabulaire et mérite ici une étude spéciale.

Nous relevons, dans I’édition originale de la Thébaide, les quatre
passages suivants :

19 Jen voyais et dehors et dedans vos murailles
Théb., 352.

(Le¢on maintenue dans les éditions postérieures.)
20 Le connoissois-Je hélas ! ce fils infortuné
Lorsque clcdans mes bras vous I'avez amené ?

Ibid., 505-506.
(Le vers 506 est devenu, dés 'édition de 1687 :
Vous méme dans mes bras vous 'avez amené),

30 Est-ce dessus des morts que vous voulez régner ?
Ibid., 1042,
(Ains1 corrigé, des 1687 :
Est-ce donce sur des morts que vous voulez régner ?).

40 Jamais dessus le trone on ne vit plus d’un maistre.

Ibid., 1171.

(Lecon maintenue dans les éditions postérieures.)
L’ Alexandre ne contient qu'un seul exemple de cet archaisme, —
qu’on pourrait également appeler un solécisme.

Ses sacriléges mains
Dessous un méme joug rangent tous les humains.

Alez., 535-536.

(Lecon maintenue dans les éditions postérieures.)

L’archaisme que constitue cet emplol prépositionnel de 'adverbe
n’échappait pas & Racine lui-méme, comme en témoignent les cor-
rections de Théb., 506 et 1042.

L’abbé d’Olivet lui reproche, en termes justes et modérés, I’ emp101
de dessus comme préposition au vers 536 d’Alexandre, et nous rap-
pelle que, dés Pépoque de Malherbe, la confusion entre 'adverbe et
la préposition était blamée des puristes. Voici le passage :

Racan, comme nous I'apprenons de Ménage, disait que Malherbe se
blamoit d’avoir écrit dessus mes volontés, au lieu de sur mes volontés. Ainsi
la différence qu aujomd hui nous mettons tous a été sentie depuis long-
temps ; et Racine n’a manqué de observer que dans ce seul endroit 1.

Je renvoie au Dictionnaire de U Académie, o I'on trouvera en quel cas
dessous, dessus, dedans, sont adverbes ou substantifs, ou méme préposi-
tions, mais seulement lorsqu’une autre préposition les précede, au dessous
de, par dessus de, ete. Rien qui donne au discours plus de justesse, plus de
précision, que ces acceptions différentes, établies dans la langue peu a peu,
et aujourd’hui fixées invariablement.

Oriver, Remarques sur Racine, p. 223 (éd. 1771, chez Barbin).

1. D’Olivet semble oublier les vers 352 et 1171 de la Thébaide.
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Les arguments employés par I’abbé Desfontaines pour réfuter la
critique de I'abbé d’Olivet et pour défendre Racine nous semblent
bien faibles.

Apres tout, dit-il, je ne voudrais pas condamner en vers le mot dessous
employé comme pl'(,pOQltIOI’l La poésie ne doit pas sulvre, aussl exacte-
ment que la prose, certains changements que le caprice fait dans le langage.
La poésie exige des libertés ; s1 on les lul retranche, on 'anéantit.,

DesronrtaINEs, Racine vengé, .\v1gnon, 1737, p. 11,

Constatons que Racine était plus sévere pour lui-méme que 'abbé
Desfontaines : la preuve en est qu’il a, deux fois sur six, modifié les
vers entachés par cet archaisme. Le maintien, dans les quatre autres
passages, d’une forme blamée par les puristes et par Racine lui-méme
ne prouve sans doute qu’une négligence du poéte dans son travail de
révision.

Si nous ne considérons maintenant le vocabulaire lui-méme,
nous ne trouvons guere dans la Thébaide et dans I’ Alexandre que deux
ou trois mots d’apparence surannée a 'époque ot Racine les emploie,
ou pris par lui dans une aceception ancienne,

Signalons, dans la Thébaide, le mot discord :.

(11 fallait)
... que le ciel vous mit, pour finir vos discords,
L’un parmy les vivants, autre parmy les morts.

Théb., 1255-1256.

Littré a beau défendre le mot discord, et en distinguer subtilement
— et d’alleurs fort justement — le sens de celu du mot discorde !
discord était irrémédiablement condamné par les puristes contempo-
rains de Racine.

Le vieux Corneille lui-méme qui avait emplové le mot plusieurs fcis
dans ses premiéres picees (Cid, 470, 1612 ; ce, 814 3 — Herw-
clius, 1543, ete.) ne 'a employé que rarement et seulement au pluriel
dans ses derniéres ((Zdipe, 1875 ; Sertortus, 33). Richelet signale dans
son Dictionnaire que le mot est moins usité qu’autrefois. Furetiére
le donne comme archaique. Thomas Corneille, dans ses Notes sur
Vaugelas (p. 845), le regarde comme « enticrement hors d’usage ».
Et Bouhours, maitre en ce domaine, prononce contre discord un
verdict sans appel :

Présentement, dit-il, il ne vaut guére mieux en vers qu’en prose, et nos
meilleurs poétes ne s’en servent point (Boumours, Remarques nouselles
sur la langue frangoise, 3¢ éd., 1682, p. 593).

A part discord, on ne peut guére relever, dans la premiére édition
de la Thébaide, comme archaisme caractérisé, que la locution pré-
positive d’abord que dans le vers suivant :

1. Le discord est le contraire de 'accord, la discorde est le contraire de la
concorde. Discorde dit donc plus et autre chose que discord, car étre en accord ne
veut pas dire étre en concorde. Littré, Dictionnaire. Article discord.
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20 LE VOCABULAIRE DE RACINE

D’abord que sur sa téte il regoit la couronne,
Un roy sort a I'instant de sa propre personne.

Théb., 1664

Ces vers se trouvaient entre ceux qui, dans les éditions modernes,
portent les numéros 90 et 91, et ont été supprimés par Racine dés
Iédition de 1687.

Corneille avait écrit, dans la premiére édition de Rodogune (qui est
de 1645, c’est-2-dire de dix-neuf ans antérieure & la Thébaide) :

D’abord qu’ils ont tous deux paru dans cette cour.
CorngrLLe, Rodogune, 289.

Mais dans I’édition de 1660 (c’est-a-dire quatre ans avant la
Thébaide), 11 avait changé d’abord que, jugé archaique, en sutdt
uel
que 1.

Dans 1’Alexandre, nous ne trouvons guére, en fait d’archaisme,
que le mot assiette, dont 'emploi, au sens de situation, commencait
A paraitre légérement vieillot au lecteur contemporain.

... Le camp de Taxile
Garde dans ce désordre une assiette tranquille.

Alez., 702.

Richelet marque le mot d’une croix au figuré. Bouhours, grand
législateur du lexique, note que le mot, jadis couramment emplove,
subit désormais la concurrence victoricuse de situation.

Boileau I’emploiera encore dans un passage du Luirin :

Mais une éghise seule, a ses yeux 1mm0b1]e,
Garde au sein du désordre une assiette tranquille.
Boireauv, Lutrin, I, 38.

C’est 14, selon nous, moins une réminiscence qu’une parodie, justi-
fiée par le désir de Boileau de tourner ]pgercnmnt en dérision I’emploi
par son ami Racine, dans une de ses premiéres tragédies, d'une expres-
sion devenue surannée.

II. — Les arcuaismes o’ Andromaque A Athalie.

Les archaismes de caractére morphologlque sont & peu prés inexis-
tants dans les tragedles de Racine, & partir d’Andromagque.
On ne reléve'guere que la forme du subjonctif die pour dise, dans les

quatre passages suivants (dont le premier est d’ailleurs tiré de la
Thébaide) :

1. Plus tard, en 1663, Corneille employa de nouveau d’abord que :

D’abord qu’elle a tout su, son visage étonné
Aux troubles du dedans sans doute a trop donné.

Sophonisbe, 779-780.

Un écrivain, méme plus scrupuleux que Corneille, ne guent pas facilement
des habitudes de langage de sa jeunesse.
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Et, toutefois, Madame, il faut que je vous die,
Qu’un trone est plus pénible a quitter que la vie.
_ Théb., 731-732.
Mais quoy que je craignisse, il faut que je le die,
Je n’en avois prévu que la moindre partie.
Bér., 1371-1372.
J’épouserois, et qui (s'il faut que je le die) ?
Baj., 718.
Ah'! que vous aurlez vu, sans que je vous le die,
De combien votre amour m’est plus cher que la vie.

Iph., 1041-1042,

Il est intéressant de remarquer que ces deux vers d’Iphigénie ont
Lté supprimés ainsi que les deux précédents, comme 'exigeait
Palternance obligatoire des rimes masculines et féminines — de
Pédition de 1697, la derniére publiée du vivant de Racine. La sup-
pression de ces quatre vers nuit un peu a la liaison des idées et s’ex-
plique seulement par le désir de faire disparaitre une forme légére-
ment archaique.

Vaugelas (Remarques sur la langue francotse, 1647) autorisait die
et dise; mais quarante ans aprés — c’est-a-dire & I'époque d’Esther,
— Thomas Corneille conseille d’éviter la forme die comme archaique,
du moins en prose : « La plupart de ceux qui écrivent sont persuadés
qu’il (le mot die) n’est bon qu’en vers. »

La suppression de die par Racine au vers 1041 d’Iphigénie — la
plus récente des tragédies dans lesquelles il ait employé ce mot —
montre les scrupules presque excessifs du poéte en cette matiére.

On remarquera, d’autre part, que le mot n’est jamais employé
dans les autres passages cités plus haut qu’a la rime. Nous nous
trouvons done ici dans un de ces cas ambigus, déja signalés, qui
tiennent moins peut-étre de I’archaisme que de la licence poétique.

Sont archaiques, chez les contemporains de Racine, les confusions
de genre portant sur des substantifs tels que abime, amour, équivoque,
idole, offre. Racine a donné & presque tous ces mots, le genre que, dans
la suite, 'usage leur attribuera définitivement. Il emploie abime au
masculin :

Le trone fut toujours un dangereux abime.

Théb., 1155.

et idole au féminin :

... Je me laisse aveugler par une vaine idole.

Athal., 920.

Les seuls mots employés par Racine & un genre qui tendait & deve-
nir archaique sont amour et offre.

Amour.

11 sait, car leur amour ne peut &tre ignorée
Que de Britannicus Junie est adorée.

Brit., 51-52.
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32 LE VOCABULAIRE DE RACINE

A coté de fréquents exemples du mot amour employé au masculin,
chaque tragédie de Racine contient plusieurs exemples du méme mot
employé au femmln singulier. Or, I'usage qui, dans la premiére partie
du siecle, faisait amour genemlement feminin au singulier (sauf dans
le cas ot 1l désignait soit le dieu Amour, soit 'amour de Dieu) était
en train d’évoluer. /

Sur le genre de ce mot, Vaugelas s’était ainsi exprimé, en 1647,
dans ses Remarques sur la langue francoise :

. 1l est indifférent de le faire masculin ou féminin... Il est vray pour-
tant qu’ayant le choix libre, j'userois plutét du {éminin que du masculin,
selon I'inclination de notre langue, qui se porte d’ordinaire au f¢minin
plutdt qu’a T'autre genre, et selon Pexemple de nos grands écrivains,
qui ne s’en servent gueére autrement.

Mais trente-cing ans aprés, en 1672, ¢’est-a-dire & I'époque méme
ou se publiaient les chefs-d’ceuvre de Racine, Ménage exprimait un
avis absolument contraire, et faisait amour masculin plutét que
féminin, méme en poésie :

Aujourd’hui, dans la prose, il n’est plus que masculin, soit qu’on parle
de I’amour divin ou de 'amour m‘ofane car en poésie il est toujours herma-

phrodite ; mais néanmoins plutot méale que femelle (Mixacze, Observations
sur la langue francouse).

Corneille lui-m&me, révisant ses ceuvres dramatiques & la fin de sa
vie, changea le genre du mot amour dans un qrand nombre de vers
ou, plus jeune, il avait employé ce mot au féminin. Racime, d’ordi-
naire plus scrupuleu‘{ en ces matiéres que son illustre devanmer ne
semble pas s’¢tre préoccupé de cet archaisme grammatical et, dans
les tragédies, le P - qui lui sont le plus nécessaire
— est au singulier ! indifféremment féminin ou masculin — quoique
un peu plus souvent au masculin (selon 'usage moderne) qu’au
féminin (selon l'usage ancien).

Offre.
Dans Andromaque, le mot a été employé au masculin :

Mais ce n’est plus, Madame, un offre a dédaigner.
) Andr., 967.

(Lecon maintenue dans les éditions de 1678, 1682 et 1689, modifiée
en une offre & partir de I’édition de 1697).

Dans Bajazet, le mot a été employé une fois au féminin, selon 'usage
moderne :

L’horreur et le mépris que cette offre m’inspire.
Baj., 1550,

et une fois au masculin, selon 'usage ancien :

L’offre de mon hymen l'elit-1l tant effrayé.
Ibid., 1092.

1. Au pluriel, amour est toujours féminin. Cf. Mithr. 86, Esth. 1038.
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(Lecon maintenue dans toutes les éditions postérieures. Livet s’est
trompé en écrivant i Particle ojfre de son Lexique de Moliére :

« A partir de 1689, on ne trouve plus dans les éditions de Racine que une
offre, cette offre, au féminin. » Livet pensait au vers 967 d’Andromaque,
mais oubliait le vers 1092 de Bajazet).

Comme le mot amour, le mot offre subissait, & I’époque méme ou
étaient publices les tragédies de Racine, une évolution rapide de
genre.

En 1659 — dix-huit ans avant la publication d’Andromague —
Chiffet, dans son Essay d’une parfaite grammaire, considérait le mot
comme commun, et maintint cette allirmation dans les éditions
ultérieures, méme dans celle de 1700, publiée sous le titre de Nouyelle
et parfaite grammaire.

Mais dés 1675, Ménage (28 édition des Obsercations sur la langue
jrancoise), bien qu’il donne le mot comme encore douteux, ajoute :
« Je le fais féminin » ; — cependant que, cinq ans apres, Richelet
donne le mot comme exc]uqnemont féminin, et écrit méme (article
ofre (sic) du Dictionnaire [rancots) :

L’abbé de Royaumont, Histoire de la Bible, a fait le mot ofre masculin,
mais c¢’est une faute d’i impression. Quoi qu’il en soit, les bons ccmvams
font le mot ofre féminin,

Le Dictionnaire de Furetiere (1690) et celui de I’Académie (1694)
ne mentionnent plus que le genre féminin.

Racine était conscient de cette évolution, et la correction du vers
967 d’ Andromague prouve suflisamment sa préférence pour le féminin
du mot. 5’11 a maintenu offre au masculin au vers 1092 de Bajazet,
c’est que dans ce vers il ne lur était pas possible, comme dans le cas
précédent, de changer le genre du mot sans modifier la mesure du
vers. Il a done maintenu un genre déji archalque pour ne pas étre
obligé de changer comp]etement un vers qui, a d’autres égards, lui
donnait satisfaction. Si bien que, la encore, 1l s’agit sans doute
moins d’un archaisme caractérisé que d’une licence poétique.

L’étude des mots employés par Racine dans les tragédies d’ Andro-
maque & Athalie et qui, & Pépoque o le poéte les employait étaient
déja sentis comme archaiques, n’est pas longue & faire : ¢’est & peine
si 'on peut relever, dans ces neuf tragédies, une dizaine de mots ou
locutions suspects d’archaisme. Encore pourrens-nous constater que
les grammairiens de la seconde meitié du xvire siecle se sont montrés
souvent bien séveéres et bien injustes, et qu’ils ont signalé comme
anciens dés I'époque de Racine des mots qui n’ont pas disparu de
notre vocabulaire et nous semblent encore aujourd’hui pleins de
jeunesse et de vitalité,

Examinons un &4 un chacun de ces préténdus archaismes :

affable.

Lui, parmi ces transports, affable et sans orguelil,
A T'un tendoit la main, flattoit autre de I'ceil.

Athal., 1525-1526.
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Louis Racine, dans ses notes sur Athalie, nous rappelle que Patru
condamnait le mot affable. Le Dictionnaire Francois de Richelet,
en 1680, signale le mot comme « un peu vieux ». Et de Callieres,
en 1692, c’est-a-dire moins d’un an apreés la publication d’Athalie,
déclare : « Affable n’est plus guére dans le commerce des gens, du
monde » (Du bon et du mauvais usage dans les maniéres de s’ea-
prumner.)

Cette triple accusation nous surprend. Il nous semble tout aun
plus que 'usage du mot était alors d’un emploi moins commun que
nos jours — ce qui justifie dans une certaine mesure 'aflirmaticn
un peu hasardeuse des trois auteurs cités.

Dés 1687, Bouhours rétablit la vérité et justifia préventivement
Racine au moyen de citations, empruntées a d’excellents écrivains, et
dans lnsquollcq le mot affable se trouve employé t, I wnclut en
disant qu’ « 1l ne faut pas, aprés cela, s’arréter au dégotit ou a 'anti-
pathie de M. Patru» (Bouhours, Suzrte des remarques nouvelles sur la
langue frangotse, 1687.)

La conclusion du Pére Bouhours est corroborée par la note de
Louis Racine sur le vers 1525 d’ Athalie : « Ces mots affable et affabLhte
sont devenus fréquents, malgré Patru qui les condamnait.

Quoi qu’il en soit, le mot n’est plus senti maintenant comme rare
ou archaique, et P'accusation dont il était alors I'objet étonne de
nos jours le lecteur non averti.

Atours.

’autre, pour se parer de superbes atours,
Des plus adroites mains emprunteit le secours.

Esth., 61.

Le mot atour, « substantif verbal de D'ancien verbe atourner...
encore usuel au xvi® siécle » (0. Bloch, Dictionnaire étymologique)
était peut-étre déja un peu vieillh comme le verbe atourner que Fure-
tiere définit et commente ainsi : « Vieux mot qui signifiait autrefois :
Orner et parer une dame. Il est hors d’usage dans le sérieux » 2
(Furetiere, Dictionnaire universel, 1690, article atourner.)

Le caractére légérement arohalque de atour, loin d’exclure le mot
du style noble, semble au contraire lui avoir conféré une dignité un
peu guindée, trés propre 4 la langue de la tragédie. En tous cas, le mot
s’est conservé précisément avec la nuance particuliere dont 1l sem])lu
marqué, dés 'époque d’Esther,*dans le vers ou Racine 'a employé.

Certes.

. Lie feu de ses regards, sa haute majesté
Font connoistre Alexandre, Iit certes son visage
Porte de sa grandeur l'infaillible présage.

Alex., 816-818.

1. Fléchier (Oraison de la Dauphine) : « Affable et civile & tous, elle prévenait
ceux-ci, répondait honnétement & ceux-1a. »
2. Dans le « plaisant », le mot s’employait encore :

Ce chien-ci donc étant de la sorte atourné.
La Tontaine, VIII, 7.
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Certes, plus je médite et moins je me figure
Que vous m’osiez compter pour vostre créature.
Brit., 151-152.

Dans ses notes sur ces deux passages, Louis Racine nous apprend
que certes « quolque vieux, est beau en vers quand il est placé i
propos ». La Bruyére signale lui aussi le mot comme archaique, dans
son chapitre De quelques usages :

Certes est beau dans sa vieillesse, et a encore de la force sur son déclin :
la poésie le réclame, et notre langue doit beaucoup aux écrivains qui le
disent en prose, et qui se commettent pour lui dans maints usages.

La Bruvereg, 11, 205.

Deux autres auteurs nous signalent le mot en insistant sur son
caractere de provincialisme plutdt que d’archaisme.

Marguerite Buflet, dans ses Nouvelles observations sur le langue
frangoise (1G88) souligne que c’est un mot de province auquel
elle préfere « asseurément ». Xt Bouhours nous apprend plus préecisé-
ment que le mot n’a plus sa place dans le style soutenu et « ne se dit
plus que parles Gascons» (Remarques nouvelles sur la langue francoise,
1693, remarque 75).

Ces remarques nous surprennent parce que le mot certes est, de
nos jours, d'usage absolument courant, & Paris comme en province.
Racine estimait pourtant, comme ses contemporains que le mot
¢tait archaique (ou provineial — ce qui revient & peu pres au méme,
la province conservant plus longtemps que la capitale les manitres
anciennes de s’exprimer). Nous en trouvons la preuve dans le fai
quil a souligné deux fois ce mot dans son exemplaire de Quinte-
Curce traduit par Vaugelas (a Paris, chez Avgustin Courbé, 1653,
un vol. in-4%) aux pages 252 et 738.

Vaugelas lui-méme partageait le préjugé de son temps au sujet du
mot ceries, car dans I’édition de 1659 de sa traduction de Quinte-
Curce — édition revue par Patru — le certes de la page 252 a disparv.

Quant a Racine, 1l n’a employé le mot que deux fois dans ses
tragédies, et jamais apres Britannicus. Le fait est digne de remarque,
et prouve une fois de plus la répugnance de notre auteur pour les
mots suspects d’archaisme, méme quand « ils sont beaux dans leur
vieillesse » et qu’ils ont encore « de la force sur leur déclin ».

Deyant que.
Ah'! devant qu'il expire...

. Andr., 1429,
J’aime, je le confesse ; et devant que vostre dme
Prévenant mon espoir m’ett déclaré sa flamme...

Baj., 1493-1494.

Selon Vaugelas, avant que est déja en 1647 « plus de la cour » et
« plus en usage » (Remarques sur la langue frangoise). Et Richelet,
dans son Dictionnaire de 1680, nous apprend que ce tour « n’est plus
guere en usage ».

Dans les deux cas ou Racine a employé cette locution, on remarque
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36 LE VOCABULAIRE DE RACINE

que s’1l I'avait remplacée par avant que, un hiatus désagréable, et
d’ailleurs interdit par les regles de la versification classique, se serait
produit.

Nous sommes donc en droit d’estimer — comme nous ['avons
de]a fait & propos de plusieurs autres mots — que ce pseudo-archaisme
n’est en réalité qu’une simple licence poétique.

Ouir.
L’infinitif de ce verbe a été employé fréquemment par Racine,
depuis la Thébaide jusqu’a Phédre inclus.

( Ménécée)...

Se faisant ouir des Grecs et des Thébains.
Théb., 637.

La reine, a vous ouir n’a des yeux que pour vous.

Alex., 227,

Le sunat chaque jour et le peuple irrités

De s’ouir par ma voix dicter vos volontés.
Brit., 1242,

Quoy, seigneur ? sans 'ouir ? une mere ?
Ibid., 1093.
Je veux 'ouir : mon choix s’arréte a ce témoin,
Mithr., 1026.
Ses rois, a vous ouir, m’ont paré d’un vain titre.
Iphig., 1410,

Tu vas ouir le comble des horreurs.

Ph., 260.
... Conter votre honte & qui voudra ouir.
Ibid., 1019.
Le participe passé a été employé une seule fois :
Et n’as-tu pas encore oui la renommée ?...
Bér., 1019.

Le verbe était déja senti comme archaique, du moins & plusieurs
de ses formes. Richelet nous apprend dans le Dictionnaire de 1680
qtie « ce verbe est un peu rude en de certains temps ». Le Dictionnatre
de I’ Académie de 1694 dit plus précisément qu’ « 1l n’a guére d’usage
qu’a Pinfimuf, au prétérit, et aux temps formés du participe. Avez-
vous oui ce grand bruit ?... J'ouis hier un fort beau sermon... 1l est
las de vous ouir causer. » .

Certains ont cru distinguer une nuance de sens entre ouir et
entendre. Bouhours estime qu’ouir doit étre employé « quand 1l s’agit
d’une chose qu’on entend par hasard » Remarques nouvelles, 1676.
Cependant que, pour Andry de Boisregard, « ouyr se dit proprement
d’un son ou d’un bruit qui ne dure pas, entendre se dit plitost d’un
son ou d’un bruit qui dure » (Réflextons sur U'usage présent de la
langue francoise, 1689, Réflexion 345).

Ces nuances, suflisamment justifiées par I’étymologie des deux
verbes, n’étaient pas toujours observées par les usagers de la langue
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commune et par les écrivains. Si Racine a employé des formes du
verbe ouir concurremment avec des formes du verbe entendre, ce
n’est certainement pas pour exprimer des nuances de sens, Imais
exclusivement pour des raisons de versification. On remarquera, en
effet, que sur les dix exemples de Racine cités plus haut, la substitu-
tion d’entendre & ouir n’était possible qu’une seule fois (Brit., 1093)
sans détruire la mesure ni supprimer la rime.

I convient en outre de noter que Racine n’a employé d’un verbe
légérement archaique que les formes qui I’étaient le moins. Alors que,
chez Corneille, on reléve des emplois de I'indicatif présent !, de I'in-
dicatif futur 2, et, fréquemment, de I'impératif 3, on ne trouve chez
Racine que Dl'infinitif et le participe — formes qui n’ont jamais
disparu tout & fait de la langue commune.

Penser, substantif,
Je tremble au seul penser du coup qui le menace.

Andr., 1405,

(est le seul exemple de ce mot chez Racine.

Par contre, il a employé plusieurs fois pensée (Théb., 1067 ; — Bei'
292 et 584 ; —Bnt., 1127 et 1463).

La Bruyere, au chapitre De quelques usages, nous signale le mot
comme archaique, et regrette que la langue I’ait presque abandonné :

L’usage a préféré... dans les noms pensées a pensers, un st beau mot, et
dont les vers se trouvent si bien (La Bruyére, Caractéres, XIV, 73.)

Le mot n’était d’ailleurs pas senti comme archaique depuis fort
lono’temps Andr} de BOlsregard nous apprend qu’ « il v a peu d’an-
nées qu'on s’en servait aussi en prose » (Réflexions sur Uusage présent
de la langue frangoise, 1689).

Néanmoins, malgré les commodités qu’il offrait au versificateur,
— entre autres, la pessibilité d’étre employé au pluriel & 'intérieur
d’un vers, alors que pensées ne peut se trouver ailleurs qu’a la rime —
le mot tendait & disparaitre de 'usage, méme en poésie. Et Corneille,
dans la révision de ses premiers ouvrages, a fait disparaitre plusieurs
fois cette expression « que certains délicats regardaient sans doute
déja comme trop ancienne » (Marty-Laveaux, Lexique de Cornetlle,
Article penser).

1. Quand je vous oy parler de guerre et de concert.
Menteur, 316.
Cf. Suite du Menteur, 1439.

2. Son sang criera vengeance et je ne L'orrai pas.
Cid, 830.

3. Oyons la
Menteur, 1685.

Oyez ce que les dieux vous font savoir par moy.
Cinna, 1755.

Cf. Médée, 98; — Polyeucte, 840 ; — Pompée, 271 ; — Sertorius, 1861 ; —
Agésilas, 1995, ete...
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38 LE VOCABULAIRE DE RACINE

Racine n’a employé penser qu’une seule fois, dans Andromagque,
qui date de 1667, et sans aller jusqu’a modifier dans les éditions
postérieures un vers d’ailleurs fort beau, il a renoncé pour éviter
Paccusation d’archaisme, & I'usage d’un mot pourtant si commode
A employer en poésie.

Prospére.

(Les Juifs...)
Pendant qu’ils n’adoroient que le Dieu de leurs péres

Ont vu bénir le cours de leurs destins prospéres.
Esth., 1043-1049.

A propes de ce vers, ’abbé d’Olivet nous apprend que « prospére
ne se dit presque plus en prose. Mais en vers il est toujours beau. Ce
mot n’est pas le seul qui, & mesure qu’il vieillit pour la prose, n’en
devient que plus poétique » (Remarques sur Racine, XIII).

Sans abbé d’Olivet, nous ne saurions pas que prospére ait pu étre
jamais considéré comme archeaique, car, de nos jours, il est encore
d’usage fréquent.

C’est pour nous une occasion nouvelle de remarquer la prescience
de Racine qui n’a gardé, parmi les mots jugés anciens par les gram-
maitriens de son temps, que ceux auxquels leur vitalité permit de
survivre 4 une défaveur passagére.

Rebrousser.

L’arche qui fit tomber tant de superbes tours
Et forca le Jourdain de rebrousser son cours.

Athal., 1545-1546.

Rebrousser est la forme rajeunie d’un mot ancien qu’en trouve dans
le Trésor de la langue francozse (1606) de Nicot sous la forme rebourser.

Une lettre de Boileau & Brossette nous apprend que Louis XIV
releva le mot dans le récit d’une de ses campagnes par Racine!
« sous prétexte qu'il n’aimoit pas le Gaulois » (sic). Boileau, bon
juge en ces matiéres, défendit rebrousser. « Mais, écrit-il, tous les
courtisans qui étoient la m’abandonnérent, et M. Racine tout le
premier, »

Comme I'adjectif prospcre, le verbe rebrousser a cessé de paraltre
archaique ; et Racine, qu1 en approuvant la eritique du Roi, s’est
montré bon courtisan, ne s’en est pas montré moins hon écrivain en
maintenant rebrousser et dans Athalie et méme dans le passage
spécialement incriminé par le Roi.

Retardement.

Tous vos retardements sont pour moi des refus.
Andr., 1171.
En quels retardements
D’un jour si précieux perdez-vous les moments ?

Baj., 1331,

.« Cepcndant le Roi rebrousse chemin, et se rendant & Verdun, fait courir le
brmt qu’il va assiéger Namur. » Précis Hlstorlquc des Campagnes de Louis XIV
(Racing, Edition des Grands Ecrivains, tome V, page 290).
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ET LE VOCABULAIRE DE SON TEMPS 39

Des témoins de sa mort viennent & tous moments
Condamner votre doute et vos retardements.

Miihr., 226.
Surprlc n’en doutez point, de mon retardement
Lui-méme il me viendra chercher dans un moment.

Iph., 1067.

Bien que le Dictionnaire de I’ Académie de 1694 ne signale pas le mot
comme archaique, on devine qu’il vieillit par I'usage de plus en plus
rare qu’en font les écrivains.

Son synonyme abrégé retard n’est pas encore adopté par la langue
littéraire. Fureticre, dans sa deuxieme édition du Dictionnaire
universel nous dit & propos du mot retard : « Quelques-uns se servent
de ce mot, mais 1l n’est pas du bel usage. 1l signifie retardement. »
Retard ne sera admis par ’Académie qu’en 1762,

On voit par Ia que le mot retardement n’¢était senti comme archaique,
& Pépoque cu Racine Pa employé, que bien faiblement ; et comme
son synonyme reford n’était pas encore « du bel usage », 1l n’était
ni facile ni souhaitable de se passer d'un mot qui exprimait une
idée importante, ornait un bel alexandrin de ’harmonie pompeuse
de ses quatre syllabes, et fournissait une rime excellente pour Poreille
et pour Pesprit au dissyllabe moment, avec lequel Racine I’a fait rimer
trois fois sur les quatre ou retardement est employé dans les tragédies.

De Pétude particuliere de chaque mot archaique (ou prétendu
tel) employé¢ par Racine dans ses tragédies, se dégagent les conclu-
sions suivantes :

10 Les archaismes caraclérisés sont rares chez Racine, méme dans
la Thébaide et dans Alexandre, et s’expliquent le plus souvent par
des raisons de versification — mesure ou rime (par exemple offre
au masculin, retardement & la fin du vers).

20 Cert‘nns mots employés par Racine et jugés archaiques par ses
contemporains n’étaient, en réalité, que provisoirement abandonnés
(par exemple : affable, prospere)

En ce cas partlcuher Racine a presque toujours, par une sorte de
divination des destinées du francais, choist pour les remettre en
cireculation de « faux archaismes » ou, s1 ces deux mots peuvent s’ac-
coupler, des « archaismes provisoires », que la langue commune a
conservés et, pour ainsi dire, ra]eums.

30 Aucun archaisme de Racine n’est étrange ou nd]cule et ne res-
semble, comme certains archaismes de Corneille et selon la compa-
raison d’un grammairien! de son temps & « ces habits antiques dont
on ne se sert guéres que dans le Carnaval, ou sur un Théatre pour faire
rire. »

Sur la question de I’archaisme, Racine semble en effet avoir
adopté Ia facon de voir de ce méme André Renaud, grammairien & la
prose savoureuse, qui ajoute au passage cité ci- dessus cette intéres-
sante conclusion :

1. André Renaud, La maniére de parler la langue frangaise selom ses différents
styles, 1697, 8°, p. 508, cité in Brunot, Histoire de la langue fran¢aise, IV,
p. 229.
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40 LE VOCABULAIRE DE RACINE

La vieillesse donne du prix, selon Alphone Roy d’Arragon, au bois,
au cheval, au vin, aux livres, et, selon le Proverbe, aux amis, aux écus,
aux poIssons ; elle reléve la beauté de ce que nous appelons lAnthue,
mais en fait de langue vivante, comme en matiére de beauté corporelle,
la vieillesse n’a point d’autorité.

8. — NEOLOGISMES

Les néclogismes sont trés rares chez Racine — on en trouve & peine
cinq ou six dans ’ensemble des tragédies —, et ils offrent en outre
cette particularité de ne pouvoir étre reconnus comme tels par le
lecteur que s’il est un spécialiste de 'histoire de la langue.

L’abbé d’Olivet, qui n’est pas toujours un guide trés sir pour la
connaissance de la langue de son temps, prétend méme qu’on ne ren-
contre pas un seul néologisme dans les ceuvres du peéte :

Il ne s’y trouve pas un seul mot nouveau, écrit-il, ¢’est-a-dire un de ces
mots qui se faisolent de son temps, comme 1l s’en est toujours fait et
comme 1l s’en fera toujours.

Encore que cette remarque ne soit pas absolument conforme & la
vérité, I’'abbé d’Olivet la commente d’une maniére intéressante et
qui aide 4 comprendre I'antipathic de Racine & I'¢gard des mots
nouveaux :

Un éerivain judicieux, et qui ne veut pas risquer de survivre a ses propres
e‘cpreSQions donne aux mots le temps de s’établir assez bien pour n’avorr
plus rien & craindre de la fortune. Ce n’est point & nous a employer ceux
que nous voyons naitre. 8’ils peuvent vivre, ce sera une richesse pour
nos neveux (D’Oviver, Remarques sur Racine, Remarques XIII, & propos

d’Esther, 1049 1),

Ferdinand Brunot, qui connaissait beaucoup mieux la langue de
Racine que I'abbé d’Olivet ne la connaissait lui-méme, a exposé
lumincusement le caractére particulier des néologismes qui naquirent
au temps de Padolescence du poéte; et ce qu’il dit des mets nouveaux
s’applique exactement aux néologismes de Racine :

... S1 on considére les deux cents mots environ qui ont été créés dans
les milieux mondains et littéraires, on se demande si vraiment ils avaient
attendu jusque la pour naitre, tant ils apparaissent comme nécessaires.
Le déchet est extrémement minime, presque tous ont vécu (I'. Brunor,
Histoire de la langue francaise, IV 1, p. 515.)

Pour appuyer cette aflirmation, remarquons que : 10rsqu’on parle
des néologismes d’un écrivain, on désigne sous un méme nom deux
choses bien différentes, qu’il nous semble nécessaire de distinguer
1cl :

10 les néologismes recueillis par I’écrivain, et qui sont surtout du
domaine de I’histoire de la langue ;

1. D’Olivet désigne ainsi ce vers : Esther, III, 4, 34, c’est-a-dire trente-qua-
trieme vers de la scéne 4 de l'acte 111,
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20 les néologismes tneentés par 'écrivain, et qui sont du domaine
de la stylistique (Il arrive d’ailleurs parfois que les néologiqmes du
deuxiéme groupe appartiennent aussi au domaine de I'histoire de la
langue, mais seulement dans la mesure ou ils ont été — provisoire-
ment ou définitivement — adoptés par la langue commune).

Les néologismes de Racine sont exclusivement du premier groupe ;
il a recueilli parmi les mots nouvellement créés ceux dont la vitalité
était indiscutable, et leur a conféré par I'emplei qu’il en a fait une
sorte de consécration.

Ils sont s1 peu nocmbreux que chacun d’eux peut étre objet d’une
étude particuliere, qui apportera d’utiles enseignements pour la
connaissance de ce que nous avons appelé ai Heurs (cf. ch. 11, p. 23
du présent ouvrage) la prescience linguisiique du poéte.

Accusatrice.

POUI‘(‘{UOI par ({U(‘[ CﬂpllC
Laissez-vous le champ libre a votre accusatrice ?

Phédre, 1338.

Le mot n’est pas une création de Pacine Les gens du Palais 'em-
ployaient depuis longtemps. Racine d adop