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1. De la in-fans la copil

Conceptia filosofica traditionald asupra ,,subiectului” este rasturnatd de modul in care Jacques
Lacan cauta si gaseste ,,subiectul real”, inca din perioada sa structuralista, de intoarcere la Freud,
cand sustine primatul registrului simbolic in fata celorlalte doud impreund cu care ar alcatui ,,nodul
boromeean” - imaginarul si realul'. Daci ceea ce il constituie ca subiect pe copil este vorbirea, ceea
ce 1l constituie pe copil ca fiintd vorbitoare este pre-instalarea acestuia in limbaj, posibilitatea
limbajului, inscrierea 1n limbaj inca inainte de nasterea biologica. Cu alte cuvinte, Lacan demoleaza
ideea traditionald a unei anterioritati a subiectului in raport cu vorbirea, a subiectului ca stapan al
vorbirii si al actelor sale, subordonand pozitia de putere a celui care incepe sa vorbeasca unei pozitii
fonciarmente pasive, prin care suntem vorbiti de limbaj. Ceea ce ne constituie ca ,,parlétres”? este
tocmai ceea ce am putea numi, pastrand dar in raspar jocul din termenul lui Lacan, statutul de
»etreparlés”.

Problema subiectului vorbit, formulata asadar prin distinctia intre limbaj - ca posibilitate
anterioard celui care vorbeste si pronuntdrii lui de catre un vorbitor deja constituit de vorbire - si
vorbire, care constituie subiectul®, coaguleazi toatd teoria lacaniani asupra subiectului simbolic,
imaginar si real In innodarea lor. Registrul simbolic este tocmai campul preexistent al limbajului ca
dimensiune constituanta a subiectului, ordinea semnificantului, desi nu exclusiv un semnificant
lingvistic: « La masse sentimentale du courant du discours, masse confuse ou des unités apparaissent,
des ilots, une image, un objet, un sentiment, un cri, un appel... C'est un continu tandis qu'en-dessous,
le signifiant est 1a comme pure chaine du discours, succession de mots ot rien n'est isolable »*. Daci
limbajul nu este in mod fundamental un instrument de comunicare, exterior subiectului, ci ceea ce
fondeaza subiectul, astfel incat cel care vorbeste este de fapt un efect de semnificare al structurii
simbolice care 1l determina, atunci, in acest sens, nu putem considera ca realitatea ar fi doar
desemnata, ci instauratd prin cuvant : pentru Lacan, desi cuvantul inseamnd, semneaza moartea
obiectului, prin spusul care, reprezentand realitatea, ii suspenda prezenta, cuvantul aduce in acelasi
timp prin enuntare, prin spunere prezenta obiectului. Simbolicul nu reproduce, ci produce realitatea.
Accesul la limbaj este intrarea in ordinea subiectiva, tocmai pentru cd pierderea obiectului si deci

! Nodul borromean (ca in blazonul familiei Borromée, reprezentand trei cercuri legate; desfacerea unuia ar provoca desfacerea
intregului nod) Real — Simbolic — Imaginar (RSI) din 1972 marcheaza o deplasare de accent pe Real, prin schimbarea de topica fata
notatia din 1953, SIR.

2 Termenul apare in a doua conferintd despre Joyce, publicatd in 1979 : Jacques Lacan, « Joyce le symptome 11 », in Jacques Aubert
(ed.), Joyce avec Lacan, Paris, Navarin, 1987.

31dem, In ,,Discours de Rome” (1953), din Autres écrits, Paris, Seuil, 2001.

4 Jacques Lacan, Le Séminaire, Livre 1. Les psychoses, Seuil, 1981, p. 296
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simbolizarea lui deschid dorinta de regésire a obiectului pierdut: «(...) le symbole se manifeste
comme meurtre de la chose et cette mort constitue dans le sujet 1’éternisation de son désir »°.

Pornind de la observatia lui Freud asupra ,,jocului bobinei”, practicat de nepotul de un si
jumatate al lui Freud (simbolizare a plecarii mamei: aruncarea bobinei legate de o atd si readucerea
ei fiind marcate de interjectiile ,,0-O-O”, pe care Freud o traduce prin Fort, ,,departe”, disparitia
mamei, si ,,Da”, ,,iatd”, adica revenirea mamei), Lacan considerd cd momentul umanizarii dorintei
coincide cu accesul la limbaj. Dorinta este in mod fundamental dorintd de Celélalt: ,,Le désir de
I’homme trouve son sens dans le désir de I’autre, non pas tant parce que 1’autre détient les clefs de
I’objet désiré, que parce que son premier objet est d’étre reconnu par I’autre”®; ,,Ce que je cherche
dans la parole, c’est la réponse de 1’autre. Ce qui me constitue comme sujet, ¢’est ma question. Pour
me faire reconnaitre de I’autre, je ne profére ce qui fut qu’en vue de ce qui sera. Pour le trouver, je
I’appelle d’un nom qu’il doit assumer ou refuser pour me répondre”.’

Daca Simbolicul produce realitatea (care, asa cum vom arata, nu este decat o umbra proiectata
pe ceea ce Lacan intelege prin Real), Imaginarul constituie reprezentdrile, imaginile prin care ne
figurdm realitatea si care ne fac, in mod iluzoriu, sd luam drept Real realitatile (care nu sunt date, ci
constituite de Simbolic, efecte ale acestuia), impiedicandu-ne sa percepem caracterul fondator al
Simbolicului, tocmai pentru ca Simbolicul efloreaza accesul la ceea nu poate fi nici reprezentat, nici
rostit: Realul. Fantasmele inchid accesul citre Real, citre juisarea absolutd, ca o protectie in fata
aneantizarii subiectului; imaginarul bareaza drumul spre moarte.

Instanta imaginara a subiectului este, pentru Lacan, o constructie prin care cel care vorbeste
se obiectiveaza pentru el insusi si se ia drept stapanul propriei vorbiri; acest ,,celui qui dit moi” este
subiectul imaginar, nu cel real, care se afla dincolo de Simbol, intangibil. Subiectul veritabil este de
fapt singurul vizat Tn mod fundamental cdnd vorbim cu cineva, arata Lacan, dar atat imaginarul cat si
limbajul ne separa iremediabil de acest Autre (notat cu majusculd de Lacan: ,,A”), conducandu-ne
numai spre autre (notat ca ,,a”)

In 1974, Lacan schimba topica SIR (din 1953), mutand accentul de pe Simbolic pe Real ca
,hors-sens”, n afara simbolicului si a imaginarului, imposibil, gaura in constructia realitatii. De altfel,
sprijinindu-se pe cuvantul ,leer”, care in germana inseamna inseamna ,vid”, ,vacant”, chiar
,heocupat de sens”, In seminarul ,,L’identification”, din 1962, Lacan defineste realul (,,réel” fiind
chiar o inversare a literelor din ,,leer”) ca ,,trou” (gaurd) ,,trou-matique” in constructia realitatii. Daca
realitatea este reteaua lucrurilor (realitate < ,,res”, lucru) lumii, realul este lucrul care destrama acest
ansamblu. Desi Realul este o limitd, o irumpere care scapa simbolizarii, Simbolicul este cel care
creeazd In realitate o gaurd, o falie, si tocmai prin acest vid in gandire, in cunoastere, in vorbire se
lasd presimtit Realul, abis primordial terifiant, ,,partea blestemata” (Bataille). Articulat de ,,Das
Ding”-ul lui Freud ca real arhaic, pura exterioritate princeps, L autre maternel care ramane in
intimitatea in-fansului, este o extimitate, spune Lacan®, adici dezintegrat desi induntru, de neintegrat,
de nerostit, radical strain, exclus din lanturile semnificante (ale Simbolicului) si reprezentative (ale
Imaginarului). Tocmai in virtutea acestei falii irezolvabile intre Subiectul real (care nu poate cunoaste
si nici nu poate fi cunoscut, care nu poate vorbi si nici nu poate fi rostit) si Subiectul imaginar si
simbolic (care cunoaste si vorbeste), Lacan refuza cogito-ul cartezian: « La ou je suis, je ne pense
pas, et 1 ou je pense, je ne suis pas. »°

2. De la copil la in-fans

5 Idem, Ecrits I, Paris, Editions du Seuil, 1966, p. 204.

6,1dem, Ecrits, Paris, Editions du Seuil, collection « Le Champ freudien » 1966, p. 268.

7 Idem, « Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse », in Ecrits, op. cit., p. 299.

8 Jacques Lacan, in Seminarul L ‘éthique de la psychanalyse : S. VII, 1959-1960, Paris, Le Seuil, 1986.
9 |dem, Ecrits, « L’instance de la lettre dans ’inconscient », Paris, Seuil, 1995, p- 517
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In linia acestor delimitiri teoretice analizate, vom analiza in cele ce urmeaza tulburirile de
limbaj ale copilului din prisma resorturilor psihologice ale acestora, insistand asupra dezorganizarii
atasamentului, pentru incerca, apoi, intorcandu-ne la abordarea lacaniand a raporturilor dintre
Simbolic, Imaginar si Real, sa schitdim o mica propunere teoretica privind aparitia tulburarilor de
limbaj ale copiilor ca efect al imposibilitatii simbolizarii absentei mamei.

2.1 Resorturile psihologice ale tulburarilor de limbaj la copil

Vorbirea copilului progreseaza spectaculos intre 3 si 6 ani : cantitativ, de la 400 (minim) -
1000 (maxim) de cuvinte la copilul de 3 ani, pana la 1500 — 2500 la copilul de 6 ani'®. Copilul de trei
ani poate construi propozitii simple din doua-trei cuvinte; la patru ani, lungimea medie a unei
propozitii este intre cinci si sase cuvinte; copilul de patru ani intelege si foloseste cuvintele de legatura
(conjunctii; dar, si; prepozitii; in, pe, cu) putand astfel emite explicit si idei ; la cinci ani, limbajul
copilului se aseamana deja cu modelul limbajului adultilor; el emite fraze destul de complexe si este
interesat de semnificatia unor cuvinte. De asemenea, intre aceste varste progreseazd evident si
expresivitatea vorbirii, coerenta si structurarea exprimarii, nuantarea si intonatiile sale. Caracteristica
acestei perioade este si trecerea de la limbajul situativ, concret, specific anteprescolaritatii (prezent in
dialogurile copilului sau in situatii prezente in care el si ceilalti sunt implicati), la limbajul contextual
prin care copilul descrie, povesteste situatii sau intamplari celor care nu au fost implicati. In perioada
prescolaritatii aceste doud forme de limbaj coexistd, insa proportia si rolul lor se modifica odata cu
sarcinile gi Tmprejurarile in care copilul comunica. Tot specifica acestei perioade este si aparitia
treptatd a limbajului interior, mecanism fundamental al gandirii care il ajuta foarte mult pe copil in
planificarea mintali si in reglarea permanenti a activititii.'!

In etapa de varsta 4/5 - 6/7 ani, dimensiunea fonetici a limbajului cunoaste o  dezvoltare
progresiva, ajungandu-se ca la 6/7 ani copilul sa poatd pronunta corect toate sunetele, daca nu exista
sau nu apar cauze care pot perturba sau bloca evolutia normala a limbajului. In cazul din urma, vorbim
despre tulburdri sau perturbari in sfera limbajului: ,,Orice abatere in forma sau continut, de la vorbirea
standard, marcata prin disfunctionalitatea expresiei si receptivitatea limbajului, constituie o tulburare
a acestuia. [...] Tulburarile de limbaj, incepand cu cele mai simple, produc efecte negative asupra
personalitatii si comportamentului subiectului, deoarece ele sunt traite dramatic si tensional pe fondul
unei frustriri si anxietiti”*2. Pronuntia copilului aflat in etapa de achizitie a limbajului poate prezenta
unele imperfectiuni (omisiuni, substituiri sau deformari ale sunetelor) ca urmare a faptului cd aparatul
fonoarticulator si analizatorii implicati in pronuntie (auditiv si verbo-motor) sunt in curs de
perfectionare, dar pana in jurul varstei de 3/ 3,5 ani tulburarile de vorbire nu prezintd o semnificatie
major defectologicd, ci mai degraba o semnificatie fiziologica, ele fiind expresia nematurizarii
aparatului fonoarticulator sau a sistemelor cerebrale implicate in actul vorbirii.

Printre cauzele aparitiei tulburdrilor de limbaj, alaturi de cele organice si functionale, notabile
sunt cauzele de naturd psihologicd legate, pe de o parte, de tulburarile de memorie, de atentie, de
reprezentdrile optice si acustice dar si, pe de altd parte, ca rezonanta a timiditdtii excesive, a
neincrederii exagerate sau, dimpotriva, a supraaprecierii posibilitatilor proprii. Acestea sunt aspecte
care pot marca negativ formarea personalitatii si a limbajului. De asemenea, un efect major asupra
limbajului 1l au factorii cauzali de naturd psiho-sociald — care ne intereseaza in economia cercetarii
de fata. Desi literatura de specialitate nu face prea adesea referiri asupra prezentei si influentei
acestora, resorturile psiho-sociale actioneaza frecvent si drastic, consecintele lor negative resimtindu-
se atat in dezvoltarea limbajului, cét si in intrega dezvoltare psihica a copilului.

Crucial pentru structurarea afectivitatii copilului este atasamentul (asupra caruia vom reveni
in subsectiunea urmatoare), astfel incat copilul de 6 ani este traversat de o contradictie in absenta

10 Ch. Buhler, W. Stern, -, apud Ursula Schiopu, Emil Verza, Psihologia varstelor. Ciclurile vietii, editia a I1I-a revizuiti. Editura
Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1997, p. 141.
11 pantelimon Golu, Mielu Zlate, Emil Verza, Psihologia copilului. Manual pentru clasa a XlI-a — scoli normale, Bucuresti, Editura
Didactica si Pedagogica, 1994, p. 87.
12 Emil Verza, Tratat de logopedie, vol. I, Bucuresti, Editura Fundatiei Humanitas, 2003, pp. 36-37.
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careia atasamentul lui s-ar dezorganiza: la aceastd varsta, copilul incepe sa simtd si in acelasi timp
nevoia sa de autonomie si dependenta fatd de adult: ,,Satisfacerea trebuintei de independentd se
asociazd cu aparitia unor stari afective pozitive, placute, tonifiante, de bucurie si satisfactie [de
mandrie], In timp ce contrazicerea sau blocarea ei, cu manifestarea unor stari emotionale de
insatisfactie, nemultumire [frustrare, jend]. [...] Totusi, adultul si relatia cu el raman pentru copil
elementele esentiale ale dezvoltarii afectivitatii sale. Astfel, prin imitatie, copilul preia de la adult o
serie de stiri afective [...] ct si expresiile [si conduitele] emotionale care le insotesc™?2.

De altfel, un rol aparte 1n lunga lista a jocurilor, fie ele de rol, simbolice, proiective, etc., il are
jocul imitativ ,,de-a familia”, arata Emil Verza: ,, Jocul de-a familia este intens proiectiv si prezinta
foarte mare importanta si din cauza ca familia este scena principald de viata a copilului si totodata
nucleul social in care se condenseaza si reflecta in mod sensibil intreaga viata sociala. [...]
Variabilitatea mare a acestui tip de joc se datoreaza faptului ca familia oferd experienta cea mai
nuantata si traitad intens de cate copii. Jocul «de-a familia» oglindeste habitudinile, atmosfera, stilul
de comunicare si afectiune din tensiunile ce se consumi in familie, evenimentele ce o traverseaza”,
Copilul interiorizeaza regulile, recompensele si pedepsele din viata de familie — elemente care pot fi
proiectate in jocul sau. El percepe binele (recompensa) sau raul (pedeapsa) ca fiind dependente de
vointa parintilor pe care ii considera depozitarii dreptatii absolute.

Imitarea pe care o practicd deseori copilul in demersul sdu de a-si insusi treptat conduite, roluri
si afecte este 1n stransa legatura cu capacitatea sa de a rezona la ceea ce vede, aude si simte. Iar aceasta
rezonantd, care este alimentatd de capacitatea sa emotionald, se raporteaza la procesul acestuia de
identificare (proces care are efecte majore in dezvoltarea personalitétii sale) cu modelele de care este
inconjurat, in special cu cele ale parintilor:, proces decisiv in formarea identitatii sexuale si a
congtiintei: ,,Identificarea cu modelele parentale are doua efecte: primul consta in dezvoltarea de
conduite considerate ca atribuibile sexului caruia i apartine copilul in conformitate cu modelele din
mediul de cultura. Al doilea efect consta in formarea constiintei (a superego-ului). Constiinta reuneste
standarde de conduitd morale, valori, dorinte, dar si autocontrol privind respectarea acestora. Viata
intimi subiectivd devine o noui dimensiune psihici [...] incircatd emotional foarte dens” °.

2.2 Dezorganizarea atasamentului si tulburarile de limbayj

Raporturile de interconditionare cauzala dintre tulburarile de limbaj si disfunctionalitatile de
natura psihologica sunt relativ bine cunoscute de catre specialisti si intuite de publicul larg. De regula,
sesizam si acceptdm mai rapid corelatia dintre un limbaj defectuos si o suferinta psihologica atunci
cand tulburarea de vorbire este balbaiala/ logonevroza sau mutismul psihogen. insi, in cazul
tulburarilor de tipul dislaliilor, exista tendinta de a limita actiunea recuperativd doar la demersul
logopedic centrat in special pe tehnicile si eforturile de emitere corectd ala sunetului/ sunetelor
afectate. Cu mentiunea cd nu toate cazurile de tulburari de limbaj reclamd si o abordare
psihoterapeutica, intelegem disfunctionalitatea In vorbire si ca pe un senzor, ca pe un factor de
semnalizare a existentei unei probleme de ordin psihologic, in sensul de cauza-efect.

Avand in vedere ca functionarea umana si relatiile interumane se bazeaza in proportie de
aproximativ 90% pe activitatea verbald si cognitivi'®, observim cat de util poate fi si analizim si si
interpretam vorbirea (mai ales latura sa deformatd) ca barometru al presiunii psihice, in dublu sens:
limbajul defectuos pune presiune pe psihic si/ sau psihicul incarcat pune presiune pe limbaj. Daca
ignoram sa interpretam o tulburare de vorbire si ca pe un posibil simptom al unei disfunctionalitati
de provenienta psihicd, putem ajunge in situatia fals suficienta de a corecta o deficienta de limbaj, dar
cu riscul major de a anihila partea vizibila a unei eventuale disfunctii psihologice, care va ramane
ascunsa si neexploratd, erupand, probabil, sub alte forme mai tarziu.

13 pantelimon Golu, Mielu Zlate, Emil Verza, idem, p. 89.

14 Ursula Schiopu, Emil Verza, op. cit., p. 144.

15 Ibidem, pp. 154-155.

16 Veronica Balbaie, Articole si cuvdntdri, lasi, Ed. Pim, 2012, pag. 265.
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Teoria atasamentului propusa de John Bowlby! in 1969 arati ci supravietuirea si dezvoltarea
copilului depind exclusiv de interactiunile de care acesta beneficiaza: conduita de atasament a
copilului este inteleasa ca fiind cererea si primirea de protectie si ajutor de la adult, de regula de la
parinti. Sistemul de atasament este garantul sanatatii mentale, asa incat dereglarea acestuia conduce
la tulburari psihice.

Prin termenul de ,,atasament”, Intelegem, in linia lui John Bowlby, un comportament social
cu rolul cautdrii si mentinerii proximitatii de catre un organism dependent fatd unul mai puternic,
protector, necesitate inndscutd care se articuleaza cognitiv-reprezentational ca insusi modelul de
functionare al relatiei copil-parinte, pe baza raspunsului adultului (mamei, mai ales) la cererile si
nevoile copilului.

Conduita de atasament se dezvoltd selectiv fata de persoana cu care copilul comunica si
interactioneaza afectiv, adica fata de o figura de atasament prin intermediul careia el demareaza si isi
dezvolta procesul de invatare si cunoastere a sa, a celorlalti si a lumii — ceea ce Ana Muntean numeste
model internalizat de functionare a lumii (MIFL)®*®, MIFL inserat copilului printr-o anumiti figura
de atasament se stabilizeaza (dar fard a se fixa complet) spre varsta de 1 an. In functie de figura de
atasament prin care se creeazd, modelul de internalizare dezvoltat de copil poate fi securizant,
organizat, unitar, sau dimpotriva, insecurizant, haotic, fragmentat. In cazul din urma, copilul poate
manifesta serioase tulburari de adaptare sau dereglari emotionale, agresivitate etc., atat in perioada
copildriei, cat si mai tarziu, 1n viata adultd. De o mare importanta pentru dezvoltarea psihosociala a
copilului este insd nu doar inserarea unui anumit tip de MIFL, ci si capacitatea sa de reflectie si
implicit de prelucrare a starilor procurate prin MIFL, odata cu cresterea sa si cu dezvoltarea proceselor
sale mentale.

De regula, figura de atasament eSte mama, care, prin responsivitate sensibila, control si
pasivitate!®, influenteazi calitatea atasamentului copilului. Chiar daci majoritatea copiilor cu un
atasament dezorientat reflecta acest tip de atasament de la mamele lor, exista totusi copii ale caror
mame sa nu fi avut un atasament dezorganizat, dar sunt absente sau indisponibile psihologic pentru
copiii lor. Acest tip de mame nu ii faciliteaza copilului structurarea unei strategii de atasament.

Cheia de bolta a atasamentului copilului std in construirea figurii adultului disponibil, empatic,
responsiv si competent in a constitui un fundament securizant. In absenta unui astfel de parinte,
atasamentul copilului se destrama. Pentru a arata, in cele ce urmeaza, declansarea tulburarilor de
limbaj ale copilului destructurat in atasamentul sdu, ne vom referi, intorcandu-ne spre metoda
lacaniana, la Insdsi absenta concretd a mamei, ca forma primara de indisponibilitate a acesteia, matrice
a tuturor celorlalte forme, implicite, de absenta.

Daca resortul devenirii Subiect a infans-ului rezida in raportul de dorinta cu obiectul pierdut
(mama in absenta ei, desi prezenta, asa cum arata Freud prin exemplul jocului ,,Fort—Da”), iar tocmai
aceastd lipsd deschide Simbolizarea, adica accesul la limbaj, de ce un copil, odatd intrat in ordinea
Simbolicului, adicd odata devenit Subiect, se poate confrunta cu dereglarea sau chiar cu pierderea
vorbirii? Daca ceea ce antreneaza vorbirea la copil este o lipsa, dar nu o lipsa reald (aici, in sensul
banal al cuvantului ,,real”), ci imaginara (tot in sensul banal al cuvantului ,,imaginar”, in lipsa unui
alt termen adecvat) simbolizata (in sensul lacanian, de aceastd datd), adicd deschizandu-se spre
limbaj, o lipsa nereald si provizorie a mamei, nu cumva ceea ce il apropie, tocmai prin tulburarea
limbajului, pe proaspatul subiect de starea sa de dinainte de simbolizare este, intre altele, o lipsa reala?
Altfel spus, daca lipsa nereala si provizorie a mamei este poarta care-i deschide infans-ului accesul la
vorbire, prin operatia de cautare si chemare a mamei prin simbol, nu cumva absenta reald si prelungita
sau chiar definitivd a mamei, facand inutild simbolizarea (copilul si-ar striga mama in zadar),
blocheaza astfel, intr-un fel sau altul, vorbirea copilului?

Simbolizarea are loc in jocul absentei in prezenta; asadar, accesul la vorbire este posibil
numai in raportul paradoxal fondator de subiect al absentei obiectului prezent. In schimb, raportul
tautologic al absentei obiectului absent, al absentei pure, impiedica simbolizarea, asa incat singura

17 John Bowlby, O bazd de sigurantd, Bucuresti, Editura Trei, 2011.
18 Ana Muntean, Adoptia si atasamentul copiilor separati de pdrintii biologici, Iasi, Editura Polirom, 2013, p. 45.
19 Ibidem, p. 62.
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forma posibila de apel a copilului catre mama este fie tacerea, fie o vorbire dereglata. Acest apel intr-
o anumita masura de-subiectivant, intoarcerea copilului catre infans este drumul simbolic al mamei
catre el, pe care il parcurge el din dorinta de a-si gasi mama la capatul acestui drum, dar de o gasi
pentru a o putea pierde.

Vorbirea copilului rezida necesarmente in acest joc al absentei in prezentd. lar acesta este
tocmai semnul devenirii sale subiect: dacad acest copil parasit de mama nu acceptad absenta ei, este
poate pentru ca, in virtutea statutului sau de subiect, ceea ce 1si doreste de fapt este sd creeze el insusi
absenta mamei.
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