LITERATURA CONTEMPORANA

ALEXANDRU BURLACU | YASILE COROBAN SI IDEEA SPECIFICULUI
_ o NATIONAL (NOTE SI CONTRANOTE
Institutul de Filologie DESPRE SPLENDOAREA SI MIZERIA
(Chisindu) CRITICII LITERARE)

Strangularea spiritului critic e doar un aspect din istoria mizeriei noastre literare.
Cu anumite intermitente in aceleasi farse, cu... sau fara regizori, sunt ostracizati, suprimati
din presa literara, indepartati din posturi, trecuti pe sub furcile caudine, supusi oprobriului
public mai toti criticii §i istoricii literari de la Vasile Coroban la Andrei Turcanu doar din
motiv cd adeseori intra in conflict cu ,,gandirea colectiva”.

Astfel, Intr-o parte se incorporeaza, cu buna stiinta, creatori de mituri si fantezii
ideologice, oportunisti, afaceristi care gandesc mai mult la profitul personal si iau parte
la tot felul de actiuni represive; activeaza foarte intens de dragul unor ,,stralucite” cariere
literare, ce le obtin prin slugarnicie, fara insd a fi siguri de necesitatea reprimarilor unei sau
altei opozitii literare, calitate poate cea mai batdtoare la ochi, in manifestarile neofitilor din
ultimul timp. Cu toate acestea, intensitatea mai mare sau mai mica a proceselor de intimidare
a criticii literare reflectd, intr-un sens, incordarea sau destinderea vietii spirituale la diferite
faze de dezvoltare a sistemului totalitar.

Criticii ,,individualisti”, in comparatie cu cei ,,colectivisti”, de obicei nu beneficiaza
de o situatie avantajoasa in ierarhia sociald. Oricare ar fi metamorfozele regimului,
nenumadratele campanii, inspirate si dictate de maiestatea providentiald, infailibilitatea
careia la momentul oportun nu poate fi pusa la indoiala, criticul onest in gura majoritatii
ramane nationalist, anarhist, disident sau oracol fals. Infrant de ignoranta marii majorititi,
el, pentru a supravietui, e silit sa capituleze. Altfel spus, pana mai ieri cea mai mare parte
a criticii literare este mai mult o continuare fireasca si specifica a sistemului totalitar si mult
mai putin tinde sa devina o constiinta a literaturii. Nu e intamplator nici timpul proceselor
rusinoase, cand drumul spre Parnas trece inevitabil prin Golgota.

In timpul ,,dezghetului” din a doua jumatate a anilor *50 se observa o prostratie
generald a criticii fatd de realitatile literare. Concomitent, ferocitatea incriminarilor continua
sa scada. Este un semn sigur ca regimul, aflindu-se in declin, cautd sa se adapteze la
conditiile noi de viata. Incriminarile politice sunt inlocuite cu altele, cum ar fi: subiectivist,
voluntarist, criticist sau nihilist etc., insa fara dreptul de a fi discutate. Disocierile critice
poartd un caracter monologat, iar discutiile literare din anii >70—"80, cu rare exceptii, sunt,
in fond, niste dialoguri de o surditate monumentald. Esenta neostalinismului in critica
literara e dincolo de fenomenele exteriorizate. Neostalinismul, vorbind pe scurt, rezida in
falsificarea deliberata si recalcitranta a adevarului vietii in scopul consolidarii pozitiilor
aparatului administrativ, de comanda. Nu e intamplator ca ,,restructurarea” in literatura
din a doua jumatate a anilor optzeci a inceput cu cautarea si incercarea de instaurare
a,,adevarului intreg”. Dar pe parcursul ultimelor trei-patru decenii nimic nu opreste evolutia
criticii, nimic nu stranguleaza spiritul critic ca mania de a ,crea” si de a ,demasca”
dusmanul inventat.

Caracteristicd pentru etapa incipientd a restructurarii anilor cincizeci este starea
generala de lupta. In acest sens, trecutul nu e lepadat, el e incorporat in prezent. Chiar si

3

BDD-A25943 © 2009 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 20:47:46 UTC)



REVISTA DE LINGVISTICA SI STIINTA LITERARA, nr. 3-4, 2009

lupta impotriva stalinismului incepe cu metode si procedee staliniste. Scriitorii si criticii
de orientare conservatoare, sustinuti de retrograzi, impun spiritelor radicale sa raspunda
asa-ziselor ,,comenzi sociale” cu aceleasi dogme si teze oficiale, cu aceleasi enormitéti,
monstruozitati i ineptii de odinioara.

Osciland in dogme ca o girueta sub influenta vantului politic, critica literard ramane o
jertfa a clasei birocratilor. Ea participa activ la rezolvarea problemelor stringente, dar, spre
regretul nostru, criticii, prizonieri ai unor prejudecati, manifestd o adevarata miopie estetica.
In pofida unor 1naintéri in tratarea unei sau altei probleme, critica iardsi se impotmoleste
intr-un cerc vicios, care mereu se largeste, dar din care nu mai poate iesi.

Disputele vizand problema tipicului, realismul in literatura universald, romantismul,
modernismul, discutiile cu privire la specificul national, la valorificarea mostenirii literare,
problemele eroului literar, dezraddcinarea repercusiunilor teoriei ,, lipsei de conflict”,
reminiscentele sociologismului vulgar, dogmatismul estetic in tratarea caracterului de
clasa, partinic si popular al literaturii sunt amare amintiri si umiliri ale spiritualitatii
noastre. Cu toate acestea mizeria literarda avanseaza cu sigurantd. Staliniana artistica este
inlocuita treptat cu letopisetul panegiric al brejnevianei. Dezideratul partidului de a reflecta
actualitatea, ideea magistrala a ,,legaturii literaturii cu viata poporului” devine in consecinta
o modalitate disimulata de proslavire a ocarmuitorului, odata ce reflectarea actualitatii
se reduce adeseori la introducerea masiva in literaturd a ,,satelitilor”, a ,,cucuruzului cu
frunza-n sus” etc., etc.

Cererea insistentd de a transpune artistic actualitatea si desconsiderarea trecutului
istoric ascundeau capcanele mancurtismului. Am putea elucida toate acestea printr-un
singur episod, foarte semnificativ sub mai multe aspecte. Abordarea problemei specificului
national in literatura romana din Basarabia venea in flagranta contradictie cu tendinta
de uniformizare fortatd a societatii. Aceasta e In pofida trambitarii de catre propaganda
oficiala a tezei conform careia ,,literatura sovietica este socialista prin continut si nationala
prin forma”.

Din punctul de vedere al reflectarii actualitatii imediate se aduc scriitorilor nvinuiri
nefondate cum ca ei ar privi specificul national ca ceva static, iIncremenit, in pofida realitatii.
»laranca de azi, — scrie Em. Bucov, — nu-si mai duce zestrea in scrin agezat intr-un car tras
de boii pictorului Grigorescu. Scrinul a cedat locul dulapului, carul cu boi a ramas n urma
autocamionului. Descriind interiorul unei case taranesti, noi tinem mortis la dispozitia lui
primitiva — casa mare, tinda, camara, dispozitie dictata pe vremuri de un trai sdrac, intunecat.
Azi 1n acest interior patriarhal nu mai incape traiul nou, cultura noud. Colhoznicii incep
sa-si construiasca locuinte dupa un plan nou, dupa cum prevad cerintele culturale si cele de
trai ale oamenilor ce-gi Invata copiii, ascultd radio, privesc televiziunea, se odihnesc in odai
igienice, Traind numai n asemenea conditii, vorbind numai o limba cultd, oamenii de la
tara vor intelege adanc si teoria marxista, si realitatea in intelesul ei istoric, si progresul in
domeniul tehnicii sovietice; o pilda — ce este un satelit si ce Inseamna el pentru tara noastra
si lumea intreaga. Frumosul, progresivul specific national e potrivnic primitivismului.
Plamadirea justa a caracterelor de cétre un scriitor e in functie de cunoasterea adancita
a realitatii, e in raport direct cu observarea permanenta a contemporanilor”.

In contextul anului 1958 atitudinile literatilor fati de aceastd chestiune sunt foarte
simptomatice. Astfel, articolul lui V. Coroban Notite despre specificul national in literatura
§i mdiestria artistica a surescitat spiritul conservator, a jignit buna incredere a cohortei
stalinigtilor. Fiecare literatura, — afirma V. Coroban, — dezvoltandu-se pe teren national,
absoarbe si idei din alte literaturi, care o imbogitesc. In general o literatura niciodata nu poate
capata originalitate si stralucire, daca nu se afla in permanent contact cu literaturile inaintate
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in idei i in maiestrie. Literatura sovieticd moldoveneasca a luat nastere pe terenul propriu
national, Insa ea n-ar fi ajuns la inflorirea de azi, de nu s-ar fi Iimbogétit incontinuu cu ideile
literaturilor celorlalte popoare sovietice. Influenta covarsitoare a exercitat asupra literaturii
sovietice moldovenesti in primul rand literatura rusa clasica si sovietica” (V. Coroban
»Notite despre specificul national in literatura si maiestria artistica”, —1n ,,Nistru”, 1959,
nr. 2, p. 117). Dar hiperprecautia criticului de a face abstractie de vreo oarecare influenta
occidentala exercitata asupra literaturii noastre il duce la un punct de vedere firesc asupra
specificului national, asupra exprimarii demnitatii si mandriei nationale. Fara sa-si dea
seama de consecinte, el releva caracterul specific al literaturii nationale, conceptia ei
fundamentala despre lume, demonstreaza ca o literaturd nu se poate claustra numai in
wzidurile” vietii nationale, nu poate exista numai pe baza imprumuturilor de idei, ca
pentru a fi originald, literatura trebuie sa porneascd inainte de toate de la realitatea
nationala, iar scriitorul, care nu cunoaste destul de bine viata, obiceiurile, traditiile,
istoria, folclorul si limba poporului, niciodata nu va putea crea chipuri autentice, nu
va fi concret in imaginea artisticd, nu va avea colorit si stil individual, nu va patrunde
adanc in psihologia personajelor sale. Veridicitatea caracterelor, descrierile, dialogul,
naratiunea sunt conditionate in buna masura de realitatea vietii nationale, iar problema
specificului national se afld, deci, in stransa corelatie cu problema adevarului si reflectarii
lui in opera artistica.

Literatura ca esenta a spiritului national, literatura ca reflectare a istoriei in
versiunea ei marxista e destul de raspandita in critica sovietica. Ideea specificului national
in literatura — de asemenea. ,,Fiecare popor, — noteaza V. Coroban, — are ceva specific in
notiunile sale de frumos, de bine, si de rau, de dreptate si de adevar, de justitie sociald si
de razbunare s.a.m.d. Aceste notiuni s-au format in decurs de secole si sunt conditionate
de imprejurarile istorice in care a trait poporul. Cele mai frumoase trasaturi de caracter
nationale se cristalizeaza in folclor, in traiul cotidian, ,,in obiceiuri si moravuri, in literatura
artistica scrisa si arta populara. Ceea ce caracterizeaza in primul rand folclorul nostru e
profunzimea sentimentelor si expresia lor plastica. Baladele populare raman o icoana vie
a luptei poporului pentru dreptate, pentru justa ei distribuire intre oameni. Eroii baladelor
populare se caracterizeaza prin marinimie, generozitate si printr-un profund simt al dreptatii,
care 1i determina in toate situatiile sa ia apararea celui slab si asuprit. De acest fapt ne
vorbesc, mai ales, baladele si cantecele haiducesti. Putine creatii literare redau cu atata
vigoare si plasticitate pedepsirea migeliei, cum e redata ea in balada Toma Alimos”; eroul
lovit mortal biruie pentru un moment agonia mortii si-1 nimiceste pe misel. Si daca vom
examina pe rand baladele noastre, vom vedea cé fiecare din ele are la temelie o idee etica
inaltatoare si un sentiment de calda umanitate.

Poezia noastra lirica populara cunoaste un sentiment dominant, pe care nu-1 vom afla
in poezia orala a altui popor — si acesta e sentimentul dorului. Cuvantul ,,dor” provine din
latind (de la ,,dolere” — a durea), dar in limba noastra a capatat un sens cu totul specific si
e aproape intraductibil; el exprima durere sufleteasca si dorinta, dragoste si chin, nostalgie
si bucurie... Doinele sociale oglindesc prin imagini de o rara frumusete intreaga viata
a poporului: neilmpacarea lui cu asuprirea suferintelor lui nenumarate, setea de dreptate”.
Anume acest fragment, ce, in fond, nu contine nicio idee cat de cat ,,mai originala”, a fost
supus unei critici distrugatoare.

A declansat campania, impotriva lui Coroban, Em. Bucov, care reprezinta o directie
pronuntata in literatura noastra — una de ilustrare a voluntarismului politic intr-o modalitate
romantica. latd o tezad concludenta: ,,Specificul national nu se transplanteaza mecanic din
solul unei societati vechi in cel al societatii noi. Adierile din trecut se filtreaza, trecand
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prin felurite straturi ale atmosferei timpurilor si oranduielilor sociale. Nu se poate vorbi de
specific national (cum vorbim de limba) ca de ceva comun tuturor claselor unei societati.
Sunt traditii si obiceiuri tipice unei anumite clase. Prin urmare, nu e just sa atribuim unui
intreg popor, unei intregi societdti din trecut acelasi ,,specific”, ignorand faptul ca obstea
a fost Tmpartitd in clase sociale antagoniste. Nu putem generaliza notiunea de ,,stramosi”,
cand tratam traditiile nationale, mostenite de la predecesorii nostri” (Em. Bucov, Unele
greseli in tratarea specificului national, — in ,,Cultura Moldovei”, 1959, 26 aprilie, p. 3).
Poetul are sigurantd ca V. Coroban apreciaza specificul national ca ceva static, stand ca
o stanca seculard. Culmea maiestriei artistice in transfigurarea specificului national este,
dupa Coroban, I. L. Caragiale si M. Eminescu. Indemnul criticului de a urma cu sfintenie
exemplul clasicilor 1l iritd pe oficialul poet, trambitand demagogic: ,,Fireste, vestitul
dramaturg si prozator roman [.L. Caragiale si marele clasic al literaturii moldovenesti
si al celei romanesti M. Eminescu isi imbracau continutul operelor lor intr-o frumoasa
forma nationala. Dar de atunci s-au scurs multe decenii, s-au schimbat conditiile sociale, a
evoluat si specificul national, s-au ndscut si s-au dezvoltat noi trasaturi in sufletul poporului
moldovenesc si, In consecinta, au evoluat mijloacele de expresie a acestui suflet nou. Decinu
se cade a face calcuri dupa felul specific national de oglindire a unor realitati trecute”.

Democratizarea vietii spirituale e bine regizat si cenzurati. In inertia luptei impotriva
prosternarii in fata Occidentului Em. Bucov tine sa observe ca in fundamentarea tezei sale
cu privire la specificul national, V. Coroban ,,recurge cate odata la scrisul ,,occidental”. De
pilda, el ia de chezas pe Ferdinand Brunetiére, faimosul critic idealist care, extinzand legile
biologice asupra istoriei literaturii, rupe procesul literar de realitatea sociala...” Si Bucov se
intreabd nedumerit: ,,Dar cum se poate trece cu vederea faptul, cd acest critic a fost purtator
al ideologiei burgheze, adept al pozitivismului francez?” Invinuirile despre ,,ingustarea
adevarului artistic”, precum si ironiile pe seama ,,sireacului” specific national, facute de
un poet bine privit la palat sunt de natura sa dezorienteze proza noastra rurala. ,,Unii dintre
tovardsii nostri cautd specificul national numai la tard, expresia lui numai la tara, expresia
lui numai la autori, care abordeaza teme rurale. In genere, orasul raimane aproape cu totul
in afara antenelor cercetatorilor nostri literari. A fost o vreme, cand literatura sovietica
moldoveneasci ocolea cu totul tema urbana. In ultimii ani, invartosate si largite, literele
noastre sunt tot mai variate. El reflecteaza uneori si lumina vietii ordsenesti. Dar in principal
literatura contemporand moldoveneasca, mai ales proza, ramane rurala. Criticii moldoveni
desconsidera scrierile, ce-si sorb vlaga din solul orasului de astdzi. Asemenea scrieri sunt
privite uneori din punctele de vedere al unui specific national sui generis si botezate ca
nemoldovenesti”. Din pacate, observatiile critice despre deznationalizarea centrelor urbane
sunt neglijate si persiflate. Orientarea literaturii spre realitatile rurale isi are mai multe
explicatii, una dintre care rezida intr-o oarecare opozitie fatd de adevarul social. Astfel,
Em. Bucov ia o atitudine de o evidentd motivatie politica: ,,In ce priveste «ruralismul», ce
copleseste literele noastre, subliniaza el, sa fim intelesi drept. Spre deosebire de taranul din
trecut, colhoznicul priveste frateste orasul si preia multe trasaturi sufletesti de la ordsean.
Acest colhoznic merita sa fie zugravit din plin de scriitorii nostri, care de fapt, cam rdman
de caruta vietii noi de la tara. In literatura moldoveneasca cu continut rural avem de acum
si cantitate si calitate, dar ele se intdlnesc cam rar si se imbina cam greu in focarul unor
teme arzatoare pentru contemporaneitate.

Uneori cautarea cu tot adinsul a nationalului Intunecé fondul socialist al realitatii
satesti, alteori sub un frumos costum artistic nu se ascunde decat un manechin de lemn ori
cautarea trasaturilor sufletesti vesnic, universal valabile, lipseste scrierea de coordonatele
timp si spatiu... Vorbind de «ruralism», avem 1n vedere exagerarea unor trasaturi satesti
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muribunde, avem 1n vedere disproportia nejustificatd dintre scrierile cu teme rurale si cele
cu teme urbane, avem in vedere schimonosirea notiunii specificului national”. Ingrijorarea
lui Bucov in legatura cu faptul ca nu se ia o atitudine categorica fata de asa-zisele aberatii
in tratarea unor probleme vitale pentru dezvoltarea ulterioara a literaturii o Tmpartaseste
Plenara a IX a Comitetului Central al P.C. al Moldovei, altfel lupta e pierduta.

Aceasta plenara, consacrata integral greselilor de ordin ideologic ale lui V. Coroban,
este o expresie violentd a conducerii ,,intelepte” de catre partid a muncii de creatie, dar
si o lectie nu numai pentru indezirabili, ci si pentru criticii conservatori. Dar, pentru a
intelege un singur episod din nenumaratele campanii, este necesar sa mai staruim asupra
mecanismului de reprimare. In cunoscuta ,,Scrisoare la redactie”, publicati de gazeta
,»Cultura Moldovei” (1959, 15 octombrie) V. Coroban, conform cerintelor jurisprudentei
oficiale, 1si recunoaste pacatele, dar nu e gratiat. Urmeaza o altd scrisoare ,,Sa scoatem
invataminte adanci”(,,Cultura Moldovei”, 1960, martie), dupa care ,,Moldova Socialista
(13 martie 1960), pe atunci tribunad a comunismului i a ,,internationalismului” rusesc, i
raspunde prin articolul ,,Oracol fals”, scris in cele mai clare traditii jdanoviste: ,,Numele
lui Vasile Coroban figureaza ultimul timp in presa. Figureaza nu ca al unui erou in munca,
ce a binemeritat stima i recunostinta, ci ca al unui om, care si-a format un trist renume
de oracol fals, de aparator si propovaduitor al unor conceptii reactionare, revizioniste
in culturd... Prima iesire de mare masstab pe arena originalitatii V. Coroban o face in
vestitele sale «Notite despre specificul national n literaturd si maiestria artistica». Spre
a abate atentia cititorului neinitiat si naiv, V. Coroban face la inceputul «notitelor» sale
cateva inchindciuni fatarnice amintind in treacat despre existenta legaturilor si influentei
literaturii moldovenesti. Apoi, fard nici o rezerva, trece direct la esenta «maximelor». El
scrie: «Fiecare popor are ceva specific in notiunile sale de frumos, de bine si de rau, de
dreptate si adevar, de justitie sociald si de razbunare s.a.m.d.»

Cu o singura trasatura de condei V. Coroban a revizuit teza marxist-leninista despre
moralad. Adica, iese, ca istoria Moldovei nu cunoaste societatea de clasa. N-au existat la noi
pana la Puterea Sovietica nici clase stapanitoare, nici clase exploatate, asuprite. N-au fost
nici boieri si capitalisti, nici argati si muncitori. A fost o societate neobisnuita, un popor
format din oameni, aflati toti pe o treapta politicd, economica, sociald egala, oameni care
«de la vladica la opinca» traiau ca niste frati buni si erau unanimi in determinarea raului si
binelui... «kMaximay lui V. Coroban, cu voia sau fara voia lui, ssamana cu scornirile unor
trubaduri ai ideologiei burgheze, care se screm a dovedi ca in tarile capitalului monopolist
nu mai exista, cicd, capitalism, ca marii monopolisti si masele de muncitori someri si
semisomeri au devenit acum cei mai buni prieteni si campioni. latd cu cine se inrudesc
,tezele” lui Coroban. Cu voia sau fara voia lui, avem de-a face cu o incercare vadita de
revizionism in domeniul moralei marxist-leniniste.

Prin trasaturile sale gresite ale specificului national criticul, de fapt, ignoreaza
realitatea, oamenii nostri harnici, neaga tot ce a fost realizat pozitiv, frumos, in viata satului
nostru multamita grijii de zi la zi a Partidului Comunist, datorita ajutorului fratesc acordat
de celelalte noroade sovietice. Vedenia satului si a vietii patriarhale de alta data, care
trezeste atatea ganduri amare la oamenii in varstd, ce-avu «fericirea» sa traiasca in saracie
si intuneric, devine un credo al criticului... Culmea profanatiei traditiilor culturii noastre,
a legaturii ei cu alte noroade, mai ales cu noroadele rus si ucrainean, acest oracol fals a
atins-o inca in pascvilul «O prefata agramata...» Coroban profita de prilej sa-si traimbiteze
propriile conceptii. Aceleasi conceptii nationaliste si revizioniste, la care de data aceasta
se adauga o solida doza de grandomanie... Negand in mod nihilist orice legaturi reciproce
dintre cultura norodului moldovenesc si noroadele slave, V. Coroban a alunecat pe pozitiile
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latinistilor reactionari, pe pozitii antislavone, antiruse... Bineinteles, cd nici un Coroban
nu va fi niciodata si nicicand in stare sa stirbeasca aceasta prietenie de veacuri, care a prins
noi radacini puternice n prezent, in marea comunitate a noroadelor sovietice fratesti. Nici
Coroban, nici altcineva — nimeni nu va stavili furtunoasa dezvoltare a culturii norodului
nostru — nationald ca forma si socialistd prin continut”.

Aceastd copioasa citare contine in embrion si Intr-o forma primitivd un adevarat
program al criticii oficiale, care face din critica radicald un fel de gogorita pentru spiritele
mici. Dar nu critica oficiald, nu criticii ,,colectivisti” determina directiile de evolutie a
literaturii. In pofida mai multor recidive, critica lui Coroban contribuie incet, dar sigur la
disocierea problemelor curente ale fenomenului literar.

In anii ,,stagnarii” e un timp foarte favorabil filistinilor, demagogilor si impostorilor.
Cumularzii de fotolii literare impun criticii un spirit al cumetrismului, ce evolueaza mai
ales in anii *70-80 Intr-o forma de masonerie a ,,zoililor”. Acestia au trecere libera in presa,
la editura, la radioteleviziune. Devenind critici de serviciu, ei alcatuiesc marea majoritate,
pozitia cérora e in acord cu dispozitiile conducerii de partid. Pe de alta parte, o seama
de critici merg orbeste dupa literatura, fara a avea o filozofie larga, profunda si lucida
a existentei, dar cdrora nu le e straind intelepciunea si memoria spirituald a taranului...
Ideea specificului national a persistat nu numai gratie vigurozitatii sale, ci si datorita unor
firi temerare, care refuzad dogmatismul, firi din randul carora se distinge figura lui Vasile
Coroban, om de aleasa cultura, ramas in memoria colectiva atat prin valoroasele sale lucrari,
cat si prin prigonirile la care a fost supus chiar si de catre unii manuitori de condei. Timpul,
marele judecator, trecandu-le pe toate prin ciurul sau, le pune la locul lor, conturand de la
distanta ceea ce este cu adevarat important si ceea ce este efemer.
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