CRITICA SI BIBLIOGRAFIE

IMPOTRIVA UNOR NOI' MANIFESTARI DE COSMOPOLITISM TN LINGVISTICA

IORGU IORDAN: Nume de locuri roméanesti in Republica
Populard Roména. (Ed. Acad. R.P.R., 1952, 304 p.)

Lucrarea pe care o publicd Prof. lordan, nu e o lucrare noud. El Tnsusi
0 afirma: «incdTn anul 1918 7i dadusem, Tn linii mari, forma actuald». (Introducere,
pagina XV). Lucrarea redactatd Tn 1918 a aparut pentru prima datd in anii
1924—1926, in limba germana, la Leipzig, sub titlul « Rumanische Toponoma-
stik ». In cei sase ani dela redactare si pana la prima aparitie (1918—1924), Prof.
I. lordan nu a gasit cu cale s intregeasca lucrarea sa cu toponimia din Transil-
vania (vezi si harta la sfarsitul editiei germane, cuprinzand numai Moldova si
Muntenia) —ceea ce nu l-a Tmpiedecat sa-i dea titlul, inducdtor in eroare: « Ru-
manische Toponomastik » (Notam ca si Tn editia actuala, Transilvania si Banatul
sunt foarte vitreg tratate).

Evenimentele care s'au petrecut in cei 34 ani: lupta poporului muncitor
impotriva exploatatorilor, eliberarea tarii noastre de catre Marea Uniune Sovie-
ticd de sub fascismul cotropitor si de sub jugul burghezo-mosieresc, preluarea
puterii Tn stai$TO8pasa muncitoare, construirea socialismului si revolutia cul-
turald dela noi Tn plina desfasurare, au trecut pe langd Prof. lordan fard
a1 determina_sa-si revada «principjile» lucrarii sale conceputa in 1918. y

Lucrarea Prof. lord-an este |IpsiFa Cu d.6Saydrsil€ de o orientare sfimfifira Clard
si sigurd. Profesorul lordan citeazd —e drept, o singurd datd, in introducere
pe tovarasul Stalin, dand un citat din « Marxismul si problemele lingvisticii »,
care ar trebm si fie ciMuza fierarui Hng'~t: «De aCBEA Rmta si leQile ei de
desvohare Pot fi mtetese numai m Cazul cand_sunt studiate in tegatma mdiSolu-
bili cu istorm soCietatii, cu jstorra POporului caruid u aparyme limba studiata
si care este creatori Si Purldtorul vestei Umbi»1. Dar, CU regret trebue Sa

1 1. stali® M7ismul $i ~obtemete tingvistidi, Ed. P.M.R., 1951, P- 47-48
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constatdm cd citatul din 1. V. Stalin e dat in mod formal si nu constitue un
indreptar in activitatea stiintificd a Prof. lordan. Numai cu trei pagini inaineea
acestui citat, Prof. lordan scrie: « Studiul strict lingvistic al numelor topice
trebue sa preceada pe cel geografic, istoric, etnologic etc. ». Cum ramane atunci
cu teza stalinista a studierii limbii Tn legdturd indisolubild cu istoria societdtii,

cu Istorla poporului ;..

Format Tn scoala lingvisticd burghezd, Prof. lordan a ramas un consecvent
adept al teorulor ant*tunpfme Si Tn dommul toponimiei.

Desi ar fi avuCposibiiitatea s& Tntreprinda noi cercetari n acest domeniu
sa consulte documente istorice, sa se informeze asupra uriaselor progrese facute
de toponimia sovietica, Prof. lordan, dand o dovada puternica si manifesta de
cosmopolitism n stiintapingenunche fard sovdiald in fata « principiilor vesnice|
‘si~nestiTn"tffice~ale unor lingvisti burghezi de teapa hitleristului Gamillschleg

Savantul sovietic Serghievschi definind toponimia ' aratd cd aceasta cerce-
teaza numele de localitati, rauri, munti etc. cu scopul de a explica problemele
referitoare la succesiunea cronologica si apartenenta lingvistica a popoarelor pe
baza denumirilor locale. (Izvestia Academii Nauc S.S.S.R., sectia limba si lite-
raturd, fascicola 4, 1946).

E drept cd in introducerea lucrarii sale,. Prof. lordan, desi Tn mod confuz,
incearcd si_se_apropie de aceastd definitie:’lk Toponimia poate fi socotitd drept
istoria nescrisa a unui" popor, '0 adrvarata-arhiva, unde se pastreaza amintirea
atator evenimente, intamplari si fapte mai mult ori mai putin vechi sau impor-
tante, care s'au petrecut dealungul timpurilor si au impresionat Tntr’'un chip
oarecare psihicul popular » (In Introducere, la pagina 1V).

Dar enuntarea aceasta este facuta deasemenea formalXieoarec® nu acesta este
drumul pe care merge lordan. EI se mentine pe pozitiile putrede”ale toponimiei
Jmxgheze» oprindu-se exclusiv la importanta semanticd"<~toponimiei: «Potrivit
consideratiilor facute in paginile precedente, ar trebui sa' cercetez toponimia
roméneasca din urmatoarele puncte de vedere: 1. Cum procedeaza Romanii
la denumirea locurilor cunoscute de dansii; 2. Ce fapte de limba constatam
in nomenclatura noastrd topica; 3. In care tinuturi din cele locuite astdzi de
Romani gasim dovezi toponimice despre amestecuri etnice. Deoarece studiul
toponimiei (nu numai al celei romanesti) cu scopul de a urmari migratiile popoa-
relor prezinta dificultati mari, pe care nu méa simt in stare sa le birui, Tmi limitez
cercetarea la punctele 1 si 2» (In Introducere, la pagina ' XVII).

Prin aceasta « limitare » 1. lordan da dovada ca ignoreaza in mod constient
importanta toponimiei pentru studiul istoriei limbii si poporului nostru si adopta
o atituding Strdind UNUI ~devarat om Oe stuntid.declariind 'cd €l profesori
lordan, “Safe "s¢" ocupa de multe decenii ViTtoponTmia, nu se simte in_stare sa
«birle _dificultatile ce prezinta Urmarirea migratiilor popoarecor. Pastrand
pr|n0|p|||e si metodele toponIml€l burgheze, lordan se snueaza € Pozltll anth
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itilBtice,» "tmgrade care fri*<eMz" ¢'¢'syolt:are®Jingyisticii si n acest fommu
important, * es e

Pentru lordan, «criteriul semantic » este de fapt singurul criteriu al cerce-
tirii topbnimice, ACEAStA a afirmat>0 m 1918 si aceasta o afirma cu aCeeasi tarie
s in Pretatd hiCTaru sale recdrtme m I'n2: «Am adaugat un mipirturn numai-
de numiri noud, apartinand atat Tarii Vechi, cét si celorlalte provincii ale Repu-
blicii Populare Roméne . . . Mai totdeauna m’am -tinut de clasificarea acceptata
dela inceput, in sensul cd dintre toponimicele celorlalte provincii am ales,
de obicei, pe acelea care intrau in aceasta clasificare. Procedeul se impunea oare-
cum dela sine: cercetarea toponimiei trebue sa porneasca dela Tnsemnarea
numelor respective, oricare ar fi scopul mai indepartat pe care-1 urmarim, asa
cd 0 grupare a lor dupa criterii semantice este nu numai recomandabild, ci
si inevitabila »,

Dar nu numai principiile, ci si planul lucrarii si clasificarea materialului
au ramas neschimbate. « Pretutindeni —scrie in acelasi pasaj Prof. lordan —
intalnim aplicarea acelorasi principii, cand e vorba sa se numeasca locurile
siasezarile omenesti ».'Condus de astfel de « principii eterne », ignorand noile cer-
cetdri si importantele rezumate ale toponimiei -sovietice, Prof. I. lordan n’a
facut altceva decéat sa adaoge la o lucrare scrisa acum 30 de ani cateva fise noi
aseeandu-le in compartimentele dinainte fixate dupa aceleasi considerente
semantice.

In bibliografia lucrarii (la paginile 291, 292) nu se recomanda nici o singura
lucrare sovietica (doar Tn notele din subsol, unde se referd si la alte lucrari decat
cele date Tn bibliografie, aminteste o singura datd de lucrarea lui Serghievschi).
In bibliografie se citeaza 22 periodice, printre care reviste ca « Grai si suflee »,
modice din Germania hitlerista, Ungjaria hortistaetc., dar nici o singura revista
sioveliicd, nici o publicatie a Academieir U.R.S.S., desi sunt cunoscute uriasele.
regizari obtinute de lingvistica sovietica Tn ultimii doi ani.

Criteriul « semantic » dupa care s’a condus lordan transforma lucrarea sa
intr'o simpl& catalogare a diverselor nume de locuri roméanesti.

Dupa lectura atentd a primului volum al lucrarii nu ne-am putut lamuri nici
pe departe asupra problemelor fundamentale ale toponimiei romane, nu am
putut trage nici o concluzie. Exista in cartea lui lordan un material vast, variat,
un «dictionar » de nume de locuri, fara legaturd cu istoria poporului nostru,
cu istoria popoarelor care au trdit sau trdiesc Tn tara noastra.

E de ajuns sa aruncam o privire asupra cuprinsului lucrarii pentru a ne da seama
unde duce clasificarea dupa criterii « semantice » a numelor de locuri. Gasim
aici: nume care aratd forma locului (Deal, Gaurd, Palnie, Groapa), care aratd
oTnsusire a locului (Deasa, Frumoasa, Puturogsa, Retezat, Tampa) —toponimice
derivate (lefa nume e Persoane (cu preferintd ale proprietarilor g sate si m0$l(lj),
sau (6ta Ocupatii Oferite ate locuitori|or (Blanari, carbunii, zlatari). Astfel de
criterii SUNt Puf formale, dtiecfiviiste. EI€ nu tin s~rteafa de originea numelor
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(romané, sIavé,_maghIaré ete.), dQ €poCd in CAl€ aU intrat fa Hmba de fateeagft
t0onimlI€ a reJiunn fa care se afla l0cUl indfaal Lucrand dupa astfel de critri-
obiectiviste, lordan Tncearcd sa conteste toponimiei insemnatatea ei ca izvcr
al cercetdrii istorice, al istoriei limbii, al istoriei poporului, ca ajutor in cu-
noasterea istoriei vechi pentru care nu avem alte izvoare de documentare.
lordan credea ca folosind criteriul semantic este scutit de orice efort de
cercetare stiintifica. Lipsa de precizie stiintifica se reflecta si in felul de a aduna;
materialul: «Am folosit —scrie autorul . diverse publicatii, de toateeelu-
rile, pe care le voi aminti la locul cuvenit» (Introducere, p. XV). Aceeasi ati-
tudine reiese si din expresia repetata a autorului, care foloseste adesea argumentul:
«pana la proba contrarie » sperand cd aceastatine locul unei documentari stiin-
tifice serioase. Tot ca o Tncercare de a justifica lipsa de documentare stiintifica
este si procedeul de a face apel mereu la « simtul sau lingvistic »: « Am imyyreViia
—scrie lordan —cd dela Focsa, Pasca, Rosea etc. nu sunt posibile (ma refer
la simtul meu lingvistic, nu la normele derivative ale limbii noastre) formiat"ii
n -esti. De aceea nu Tntalnim niciun toponimic Focsesti etc. ci numai Focsani,
Pascani, Roscani » (la pagina 123). lordan ignoreaza existenta legilor obiective
de desvoltare ale limbii, legi care sunt independente de « simtul sau sentimentul
sau lingvistic ». Noi credem cd atunci cand din Focsa nu derivam forma Focsesti,
ci Focsani, nu este vorba de simtul lingvistic al Prof. lordan, ci de o norma
obisnuitd de derivare a limbii roméane. Dar pentru el simtul sau sentimentul séu
lingvistic este mai important decét legile obiective de derivare ale limbii noastre.

Prof. lordan nu s’a desbarat nici de latinomanie in analiza etimologicd a
toponimelor. Astfel pentru a se apara pe sine cauta sa-i salveze pe latinomanii
mai vechi. Asa de exemplu, chiar in introducere (la pagina VI, nota 1, in subsol),
el scrie: « Sa se compare, Tn alt sens, si cazuri ca Repedele sau Valea Repede,
numele latinesc pe care-1 poarta un afluent al Bistritei » « Repedele » sau « Valea
Repede » nu este un nume latinesc, ci numele roménesc al raului, care a putut
fi dat ieri, care poate fi dat maine sau oricand, deoarece cuvintele «vale» i
« repede » sunt cuvinte absolut curente ale limbii noastre. Solidarizarea lui lordan
cu vechii lingvisti reactionari carora le scuzd, plin de bunavointa, sovinismul
si lipsa de probitate stiintificd pe motivul ca «au gresit Tntr'un domeniu atat
de ingrat ca cel al toponimiei » (p. VII) este deosebit de semnificativa.

La pagina X1V, vorbind despre continutul upei carti aparute in 1941 (in
phn fascism) la Bud_apesta, scrie: «mmfa nou fatd de ce Stim deja despre atitu-
dinea de pe vremuri a favatatilor maghiari fa aceasLi materie » « Invatatu
unguri, de care aminteste lordan, s'au pus in slujba poUticii e asuprire a n"o-
naﬁtégl|0r,_ln S|Ul'ba Propagartl url intre ~tm~ asa cum unu « favatari » romanl,
de talia lui Puscariu, faceau acelasi facru, fa siuiba re?lmu|u| burQhezo-mosieresc
din tara noastra. Vorhind de manifestarile Sovinismului salbatic pragticat la noi
in timpul razboiului criminal anri*yvfaric 1. lordan le caracteriz€aza ca « mani-
festari maladive » (Ia pagina 147), aratand astfel o adevaratd compatimire pentru
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fascisti notorii, dusmani Tnversunati ai poporului nostru. In general, existd la
lordan 0 tendinta vaditd de a minimaliza curentele sovine, atunci cand e vorba
de sovimsm. « romanesc ».

Sunt nenumarate exemple in cartea lui lordan care dovedesc o pozitie
neprincipiald, nemarxistd, atitudine plina de reverenta fata de clasa mosierilor,
fatd de dregatorii regimurilor trecute etc. La fel de neprincipial este autorul
si fatd de rezultatele cercetarii toponimice din tara noastra intre cele doua razboaie
mondiale. Desi se stie cat de sdraca este Tncad cercetarea toponimiei la noi, cat
de mult mai este incd de facut in aceasta directie, totusi el gaseste cuvinte de
laudd pentru aceste cercetari: « In schimb —scrie lordan —dupa 1918, cerce-
tarile de acest fel (e vorba de cercetdrile din domeniul toponimiei romane,
Nota red.} se Tnmultesc si se Tmbunatatesc considerabil, asa ca astazi problemele
fundifa’<*ntdle, precum si 0 buna parte din materialul toponimic, pot fi socotite
ca asigurate din punctul de vedere al solutiilor si al explicatiilor care s’au dat »
(la pagina XI11). Despre faptul cum sunt « asigurate problemele fundamentale »
ale toponimiei romane, ne putem usor da seama, daca ne gandim cd autorul
insusi declard in aceeasi introducere ca nu se simte in stare sa atace problema
migratiunii popoarelor, problema succesiunii cronologice a popoarelor pe terito-
riul nostru, problema centrald a toponimiei. ‘

In zadar vom. cduta Tnelucrarea lui lordan legatura dintre limba si istorie. I..
«Ar trebui sa dispunem — spune Tntr'un loc (la pagina 32) —de izvoare isto-
rice neindoelnice, si acest mijloc de documentare mie imi lipseste ». lordan se
lauda cé nu se referd la documentele istorice si nu-1 stinghereste faptul ca ultimele
descoperiri din domeniul trecutului poporului nostru i-au ramas complet
straine. Nimic din constatarile cuprinse n lucrarea de care ne ocupam nu lasa
sa se Tntrevada trecutul de lupta al poporului nostru Tmpotriva exploatarii si
asupririi. Este o atitudine sfidatoare, de ignorare a adevaratei istorii a patriei
noastre. In lucrarea lui lordan, nu se vorbeste niciodata de clase si lupta de clasa
si nici de felul cum se oglindesc acestea in tbpbnimie.;.Chiar atunci cand este
nevoit sd vorbeasca la capitolul «Sociale»—despre clase, el se eschiveaza. In
intreg capitolul « Sociale» el nu face nicio aluzie la existenta claselor exploatatoare
sia celor exploatate.si a luptei dintre ele, sub regimurile trecute din tara noastra.

lordan, sfidandryeacurile de lupta a poporului nostru muncitor Tmpotriva
e:xploalatorilor mosieri si burghezi, in loc de clase sociale, vorbeste despre « cate-
gorii sociale » cu caracter strict judiciar sau administrativ. Citam: « Multe nume
de locuri romanesti stau in legatura cu diverse aspecte ale raporturilor dintre
indivizi si societate. Unele ne trimet la anumite categorii sociale cu caracter
strict jurldic sdu aOministratlv, altele la pozitia cefatenilor fats de fisc, altele
la ocitatille 10r zdmce etc. Toate pOrnesc dela Ira-satori, particulare mai mult
ori mai Putin distinctlve, care faC a posesorii lor s aibd o situatie speciala
in mijlocul celorlaltl oamem $i sa s deosebeascd, prin urmare, de acestia»
(la pagina 168).
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Aceeasi atitudine se manifesta si fata de toponimia noua, fata de numirii
date laurilor (ela ehberarea taru Noastre. Ce frumos capitor ar fi putut Sa scrie u
cercetatOr 1egat de cauza poporulu” studiind sutete de nume aie 1ocalitatilor und
se ridica marile constructii ale socialismului, ale oraselor si satelor noi, ale gos
podariilor colective care se construiesc mereu pe Tntinsul tarii noastre. In locu
acestui studiu lordan da o Tnsiruire seacd, obiectivistd, de nume noi. In aceasti
listd, numiri, ce ne sunt dragi, sunt Tnnecate Tntr’un noian de nume necunoscute
sau chiar odioase. Prof. lordan cauta sa arunce vina asupra altora: « nu s'a pro-
cedat cu toata grija necesara la schimbarea toponimicelor de acest fel; au ramas
multe nume de oameni vechi, care n’au fost deloc progresisti, ci, dimpotriva,
reactionari notorii » (la pagina 148). Cercetand insd mai cu atentie lista, vedem
ca lipsesc nume noi ca Navodari, Poarta Alba, Hidrocentrala V. I. Lenin
si cd& nu se indicd numele niciunei gospodarii colective. Lipsurile acestea
denotd clar si fara putinta de'tagada,’ catinteres'poarta Prof. lordan realizarilor
din tara noastra, mersului rapid si sigur al tarii noastre pe calea construirii
socialismului.

Lipsa unui adevarat atasament pentru poporul muncitor deschide larg
portile pentru cosmopolitism, pentru ploconire in fata occidentului. Aceastd
ploconire o putem urmari in toata lucrarea: exemplele din toponimia straina sunt
luate din Elvetia (la pagina V), din Tirolul italian (la pagina XVII), din Italia
(la pagina VI), iar pentru a vedea cum se naste o toponimie sub ochii nostri, ne
invitd sa cercetdm ... America (la pagina 147). Nimic din tarile de democratie
populara, unde se petrec prefaceri atat de adanci si de rapide, chiar sub ochii
nostri si nimic, nici un exemplu din Uniunea. Sovietica, unde toponimia este n
permanenta prefacere dupa Marea Revolutie Socialistd din Octombrie. Negli-

jarea aceasta a stiintei si a realizarilor sovietice, a limbii'ruse si a influentei ei
asupra toponimiei noastre se manifestd in intreaga lucrare. Aceasta se vede clar
si din bibliografia folosita de autor. Chiar dela prima pagina a introducerii, lor-
dan se refera la sinonimele germane si franceze si nici nu face apel la bogatele
sinonime ale limbii ruse, unele mult mai apropiate de ale noastre.

lata si alte exemple de ploconire fata de « occidentali », de glorificare a raz-
boiului imperialist din 1916—1918. La pagina 145, ininota 18 se spune despre’

, Berthelot « generalul francez, care a ajutat, Tn 1917, la refacerea armatei noastre si a
contribuit astfel la victoriile din acelasi an ». Se stie Tnsa foarte bine cd numai
interesele imperialismului francez l-au adus pe Berthelot in tara noastra, cu
intentia de a pregati o armatd Contnarevolutionard, de interveni impotriva
Uniunii _SOVIeﬁce. Glorificarea «rniardor ahap» se exprimd Si Tn nota 3,
dela_pagina 158: «In ce priveste Mafna Noua semmficapa este |a fd de dara:
biruintd. castigatd de ffancezi la Chalons sur Marne a facut in~rec™ positida
undea tiNuturilor de peste munti Cu Tara Veche. Dacd nu ma Tnsel si o sala de
mtrarnri PUDNce (sau Sediul unei aSodatii) din BucureSti s'a numi~ un timn
Marna» [(la pagina 158). Prof. lordan se fnsald, insd, Sala Marna fsi
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are numele dela fostii proprietari ai acestei sdli, care au tinut sa-si eternizeze
projpriul lor nume si nu lupta dela Marna. Ei se numiau Popescu Mar(ia) si Na(e).
Prin rectificarea aceasta, nu voim sa scadem cu nimic atitudinea de ploconire a
lui lordan fata de_imperialistii francezi.’In tot cazul e caracteristic ca a tinut sa
pomeneasca sala de Tntruniri Marna, dar n’a tinut sa aminteasca, niciodata n
lucrarea sa, Hidrocentrala V. I. Lenin. latd unde poate sa duca lipsa unui ade-
varat patriotism si ploconirea Tn fata stiintei burgheze.

La sfarsitul acestei recenzii, ne Tntoarcem la ceea ce am constatat la inceput:
lucrarea de fatd, nu e decat o reeditare (cu unele adausuri, dar fard sa schimbe
nimic esential) a unei lucrari vechi, de acum 34 de ani, a Prof. lordan.

In ultima pagina citim ca ea a fost data la cules la 12 lulie 1952. Peste cateva
zile, la 28 lulie au avut loc desbaterile asupra Dictionarului Limbii Roméne,
dictionar redactat sub conducerea Prof. lorgu lordan. Desbaterile au dus la
concluzia formulata astfel de Presedintele Academiei, Acad. Traian Savulescu,
«de s'ar fi dat bun de tipar materialului existent, s’ar fi savarsit o crima fata
de popor, fata de Institutia aceasta si s’ar fi compromis insasi Lingvistica si
reprezentantii ei ».

La redactarea Dictionarului Tn forma care a fost respinsa de Prezidiul Aca-
demiei R.P.R., nu s’au aplicat Tnvataturile staliniste despre limba, ci s’a mers
pe linia trasata de catre lingvistii reactionari. I. lordan, care a condus lucrarile
dictionarului in acea vreme, dupa critica pe care a primit-o, ar fi trebuit sa
revizuiasca Tn adancime si nu formal, toata activitatea sa Tn domeniul lingyvisticii.
El insd n'a facut aceasta. Nici dupa dezbaterile asupra dictionarului nu a socotit
necesar sa faca o revizie serioasa si temeinica a lucrarii editate acum, dovedind
astfel cd n’a reusit inca sa se desprinda de pe pozitiile nestiintifice pe care se afla
in 1918.

In urma demascarii pozitiei reactionare a unor lingvisti din tara noastrd,
printre care un loc de frunte 7l ocupa lorgu lordan, era de asteptat ca acestia
sd ia atitudine hotarita fatd de vechile lor greseli, si in noile lucrari pe care le dau
publicitatii sd se vadad sincera lor orientare cdtre Tnvatatura stalinista. lorgu
lordan continua Tnsd sa se mentind cu Tncapatanare pe vechile pozitii nestiinti-
fice si reactionare, iar autocriticile pe care si le face cu usurinta in diferite ocazli,
se dovedesc a fi manifestdri formale si oportuniste.

O vind deosebitd in aparitia unei astfel de lucrari impregnatd de cosmopo-
litism si obiectivism, lipsita de orientare stiintificajustd, o poarta desigur si Comi-
tetul de Editura al Academiei R.P.R., care nu s’a achitat de sarcina de mareRas-
pundere pe care o are de a asigura publicatiilor sale ivelul corespunzator Tnal-
tului for care este Academia R.P.R. Editura Academiei R.P.R. trebue sa anali-
zeze adanc cauzele care au permis aparitia unei lucrari atat de gresite ca orientare
stiintifica si s& ia masuri pentru ca pe viitor publicatiile sale sa poata fi folosite
in lupta pentru o justa orientare a activitatii stiintifice n 'gada oastra.

Revista nodstra va revem asupra pmMemetor [l0lcate (€ lUcrarea _despre
Toponimia roméaneasca si invita pe toti cei ce se preocupa de acest sector impor-
tant al lingvisticii, sa-si spund cuvantul in coloanele ei.

Prof. V. CHERESTESIU
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