STRUCTURI SINTACTICE CU VALENTE STILISTICE
iN LITERATURA VETEROTESTAMENTARA A PSALMILOR'

DANA-LUMINITA TELEOACA®

1. Precizari preliminare

Asa cum considera, de comun acord, specialistii in domeniu (v. Irimia 1999:
218), nivelul sintactic determina in mod esential profilul stilului beletristic intre
celelalte variante functionale ale limbii. Acest compartiment al limbii este, la
randul sau, aproape de neconceput in afara notiunii de ,,structurd ritmica”: ritmul
este cel care impune o anumita sintaxd sau, cu alte cuvinte, structurile ritmice se
afla in raport de adecvare directd cu sintaxa, ritmul dirijind atat alegerea
cuvintelor, cat si combinatiile acestora. Dacd prin ritm intelegem acea structura
profundi care sti la baza tuturor deplasarilor poetice ale discursului’, atunci putem
afirma ca numeroasele figuri sintactico-poetice identificate In textul psalmic sunt
expresia unui ritm inconfundabil, specific acestei creatii biblice veterotestamentare.

Pornind de la aceste premise, in studiul pe care il propunem, vom incerca sa
schitdim un profil stilistic al textului sacru psalmic (o versiune biblica ortodoxa

moderna), din perspectiva figurilor sintactice identificate aici.

! Publicdm aici, cu intentie de sinteza, rezultatele unei cercetari ample, din care anumite
fragmente au aparut deja in unele publicatii/site-uri, dupa cum urmeaza: Structuri retorico-poetice in
textul psalmic modern: paralelismul sintactic, in vol. ,,Cuvinte potrivite”. Omagiu doamnei Maria
Marin la aniversare, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2013, p. 441-452; Modernitatea textului
biblic: performativele implicite, Relicve ale unor structuri sintactice arhetipale in textul biblic
(Constructii eliptice §i apozitive) si Repetitia anaforica si refrenul in scrierea biblica a Psalmilor
(http://www.poezie.ro/index.php/essay/14023723/Repeti%C5%A3ia_anaforic%C4%83 %C5%9Fi r
efrenul_%C3%AEn_scrierea_biblic%C4%83 a_Psalmilor,<http://www.agonia.ro/index.php/author/0
014350/Daniela_Luminita Teleoaca>), Paralelismul sintactic in literatura psalmica modernd
(http://www.proza.ro/proza.php/proza/14023647/wap.php  si  pe  http://poezii.mobi/2013/02/
paralelismul-sintactic-in-literatura-psalmica-moderna-de-daniela-luminita-teleoaca/).

*Institutul de Lingvistica ,Jorgu Iordan — Alexandru Rosetti” al Academiei Roméane, Bucuresti, Calea
13 Septembrie, nr. 13, Romania.

2 Tensiunile ritmice arhitecturante conditioneaza configuratia generald a intensificarii logogenice”
(Popescu 1991: 126).

ALIL, t. LIV, 2014, Bucuresti, p. 111-133
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112 DANA-LUMINITA TELEOACA 2

2. Structuri sintactice cu functie stilistica

Cum observam si cu altd ocazie (v. Teleoaca 2012c: 55 s.u.), o serie de fapte
lingvistice arhaice (in speta, sintactice), identificate in scrierile religioase moderne,
sunt susceptibile de a fi interpretate nu numai prin prisma conservatorismului
lingvistic specific acestui tip de text, ci inclusiv 1n calitatea lor de marci particulare
de caracterizare stilisticd a literaturii religioase (sau ca particularitati stilistice
intrinseci, imanente scrisului sacru). Observatia se sustine cu atit mai pregnant in
cazul unei creatii religioase cum este cea psalmica, reprezentativa pentru aria
culturala estetica definita in limitele campului religios. Astfel, fidelitatea deosebita
a textului religios (in speta, biblic) aparut in mediu confesional ortodox, in ceea ce
priveste atdt o serie de tipare lingvistice, cat si numeroase figuri sintactice cu
valente stilistice, ne indreptateste sd admitem, cel putin in unele situatii, o dubla
continuitate (fatd de textul fondator’), lingvistica, respectiv stilistica®.

Poemele psalmice, opere colectionate, se pare, in epoca regilor David si
Solomon, la origini creatii in mod fundamental cantate, erau in realitate opere
performate printr-un ceremonial mai complex (sincretic) — vers, muzica, dar si o
anumitd ,,miscare scenicd” —, elemente ce sustin calitatea de text reprezentat al
poemului psalmic. Functia pragmaticd cu care se asocia acest tip de creatie
religioasd (un text compus in special in scopul performarii sale in cadru liturgic, in
contextul slujbelor tinute la Templu) este responsabild pentru un anumit tip de
adecvare structurala ce rezida, printre altele, in valorificarea constructiilor cu rol
mnemotehnic. Astfel, refrenul, repetitia anaforica, anadiploza, paralelismul sintactic,
acrostihul s.a. reprezintad veritabile strategii de constructie (menite sa faciliteze
memorarea si reproducerea acestor poeme), ele fiind, in ultima instantd, expresia
unui ritmo-melodism aparte, ce poate fi definit drept ,,catalizator mnemonic™.

Cel mai adesea este vorba despre constructii cu functie intensificatoare
(retoricd), multe dintre ele prezentind relevanta pentru un stadiu primar de dezvoltare
lingvistica (cf. fraza nominald, apozitia, parataxa sau constructiile intensive).

2.1. Paralelismul sintactic

In vechile studii de retorica, libertatea oratorului de a vorbi despre orice era
ingradita de respectarea concordantei dintre sens si forma cuvantului, precum si de
cultivarea antitezei si a simetriei, toate elemente garante ale unui discurs reusit i
care — consideram — prezinta relevantd inclusiv in contextul analizei unui text
religios cum este poemul psalmic, expresie, prin excelentd, a unei poezii retorice.

* Termen preluat de noi de la Maingueneau, Cossuta 1995.

4 Pentru definirea conceptului de ,continuitate stilisticd” (vs ,continuitate lingvistica”),
v. Teleoaca 2012c¢: 55 s.u.

>in acest sens, Iulian Popescu (1991: 164) mentioneazi ca relevant felul in care anumite
civilizatii au retinut §i transmis textele care formeazd fondul de culturd arhetipald ce le asigurad
perenitatea, un exemplu foarte bun fiind cel al poemelor homerice.
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3 STRUCTURI SINTACTICE CU VALENTE STILISTICE IN PSALMI 113

Maiestria artei poetice specifice Psal/milor ar rezida, in opinia unor exegeti
biblici, In primul rand in ceea ce a fost denumit paralelism sintactic:

Caracteristica semnificativa a poeziei ebraice este ritmul ideilor numit paralelism sau structura
echilibratd, asezarea versului langd vers intr-o varietate de tipare. Aceastd structura aparte a
fost asemanata cu fluxul si refluxul marii sau, aga cum spunea un scriitor german, cu ,,inaltarea
si scufundarea inimii in necaz” (Anania 2011).

Observatiile lui Anania surprind relatia — remarcatd, de altfel, si de alti
specialisti In domeniu si pe care noi ingine am luat-o drept preambul al discutiei de
fata — dintre o structurd de profunzime, in speta ritmul, si una de suprafata: constructiile
sintactice In care se organizeaza si se vehiculeaza un anumit mesaj (religios, in cazul de
fatd). Este vorba, in ultima instanta, despre adecvarea unor structuri semnificante la
structuri specifice de semnificare sau, cu alte cuvinte, despre concordanta dintre
sens si forma cuvantului.

Forta esteticd de netdgaduit a acestei figuri sintactice se reflectd in capacitatea
ei semnificativa, constdnd In redarea unor continuturi care transcend aga-numita
»hationalitate” si care se impun, prin urmare, a fi descifrate in acord cu legile
»inimii omenesti” in general, cu sensurile ultime, esentiale si universale ale unei
anumite realititi (omul 1n dialogul sdu necontenit cu Sacrul). Paralelismul sintactic,
cultivat 1n textul biblic modern, reprezintd o punte solida de legatura cu realitatea
prima integrata textului fondator, pe care o pastreazd nealteratd, in virtutea unui
principiu de continuitate stilistica®:

[...] aceastd forma metrica orientald nu pierde aproape nimic din valabilitatea i frumusetea ei

prin traducere, pe masura ce cititorul se obisnuieste cu repetarea unei expresii dupa alta,
dispuse potrivit unui sir considerabil de variatii tinute in echilibru (ibidem).

Asadar, In poemul psalmic, creatie care nu mizeaza pe structuri prozodice in
care ritmul si rima sunt cultivate Tn mod programatic, stilisticul isi gaseste si isi
valorificd propriile resurse, cu nimic mai prejos, raportat la creatiile subordonate
unor idealuri de versificatie strict precizate.

In discutia care urmeaz, adoptand clasificarea propusi de Bartolomeu Anania
(2001: 615 s.u.; v. si Anania 2011), distingem trei tipuri de paralelism: a. paralelismul
sintactic sinonimic, in care ,,cel de al doilea stih repetd ideeca primului §i o rosteste
oarecum altfel”; b. paralelismul antonimic, care ,,pune cele doud stihuri in opozitie sau
in contrast de gandire” si ¢. paralelismul sintactic sintetic (sau formal), in care ,,cel de al
doilea stih preia ideea primului si o transmite celor urmatoare, amplificand-o; in acest
fel, primele doud paralelisme (sinonimic si antitetic) se intrepatrund”’.

a. Paralelismul sintactic sinonimic

Poate fi considerat o modalitate de reformulare discursiva. Afirmatia se
sustine atat in cazul in care admitem definirea conceptului de reformulare drept
»modalitate de mentinere a contactului intre doi interlocutori, prin controlul
exercitat de citre un emitator asupra propriului discurs” (cf. Bortun, Savulescu

8 Astfel, problema stilisticd se dovedeste a fi mai mult decit o simpld chestiune formala, de
structurd, ea reprezentand ,,poarta” ce se deschide cétre semnificatie, catre realitatea elementard, esentiala.
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114 DANA-LUMINITA TELEOACA 4

2005: 72), cat si In acela 1n care atribuim acestui concept semnificatia de
»transformare a unei unitati discursive de lungime variabila — de la cuvant la text —
intr-o altd unitate, care este consideratd echivalentd din punctul de vedere al
semnificatiei” (cf. ibidem). Prima acceptie vizeaza latura pragmatica a enuntului
biblic (psalmic), performat intr-un scop perlocutionar/ilocutionar specific, mai
exact in sensul stabilirii si mentinerii dialogului cu planul transcendent.
»Mecanismul” concret al realizarii paralelismului sintactic sinonimic pare a ilustra
perfect cea de a doua acceptie cu care termenul reformulare figureaza in literatura
de specialitate. Revenind la caracterizarea lui Anania, care defineste acest tip de
paralelism prin repetarea, nu intru totul identica, in cel de al doilea stih, a ideii
primului stih, echivalentele ,,terminologice” se stabilesc ugor: primul stih este, astfel,
o prima unitate discursiva care ,,se converteste” intr-o a doua unitate discursiva,
gratie echivalentei semantice dintre cele doud secvente discursive.

In poemul psalmic sunt contexte in care, in limita celor doud ,tablouri”
paralele, este ,reluat” acelasi verb, intr-un tipar sintactic intensificator, cu functie
retorica: ,,Sd se rugineze si sa se tulbure foarte toti vrajmasii mei; sa se intoarca si sd
se rusineze foarte degrab” (Ps 6:10); ,,51 El va judeca lumea; cu dreptate va judeca
popoarele” (Ps 9:8) s.a. In alte situatii este reluat acelasi verb, insa cu referire la un
alt subiect (S,), prezentat ,,paralel” cu primul (S;), intr-o structurd a carei functie de
reliefare (emfaticd) este evidenta: ,,Nu se mdntuieste imparatul cu ostire multa si uriagul
nu se va mantui cu multimea tariei lui” (Ps 32:16). La un nivel de profunzime, enuntul
se decodeaza ca o structura comparativa (cf. ,,Asa cum imparatul nu se mantuieste cu
ostire multd, nici uriasul nu se va méantui cu multimea tariei lui”), cu valente
apoftegmatice clare: accederea la valorile spirituale (religioase, in cazul de fatd) este
departe de a reprezenta consecinta unor ,,atuuri” politice sau a altor aspecte pur lumesti.

Foarte adesea insd, paralelismul sinonimic presupune actualizarea unor
structuri relevante pentru ,variatia (propriu-zisi) de expresie”’, constind in
,reluarea” (cu functie intensificatoare si de precizare®) ideii ,,initiale”, exprimati la
inceputul versetului respectiv, printr-un verb sinonim si, eventual, prin varierea
structurii stilistice: ,,S1-1 voi sfarama pe ei ca praful in fata vantului, ca tina ulitelor
ii voi zdrobi pe ei” (Ps 17:46); ,,Dumnezeu va zdrobi dintii lor in gura lor; mdselele
leilor le-a sfardmat Domnul” (Ps 57:6) s.a. In alte contexte, imaginea este
»amplificatd” nu prin ,,dublarea” unei comparatii, ci prin explicitarea unei metafore
(avem, prin urmare, o metafora in praesentia): ,,Ca m-au inconjurat cdini multi,
adunarea celor vicleni m-a impresurat” (Ps 21:17) s.a.

7 Unii specialisti in domeniu sustin ca functia principala a sinonimelor ,,poate fi numita functie
de diferentiere [subl.n.], de precizare” (Budagov 1961: 67; cf. si Miclau 1977: 52). Aceasta functie a
sinonimelor pare a fi implicata si in doctrina lui Ferdinand de Saussure, potrivit careia totul in limba
se bazeaza pe diferente: ,,[...] in interiorul aceleiasi limbi, toate cuvintele se limiteazd reciproc:
sinonime ca redouter, craindre, avoir peur nu au valoare proprie decat prin opozitie” (Saussure 1998:
129). In contextul acestor observatii, conceptul de tautologie se cuvine a fi reanalizat, redefinit, in
sensul eliminarii oricdrei conotatii negative din semantica sa (cf. definirea tautologiei drept ,,greseala
de limba constand in repetarea cuvintelor echivalente in plan semantic”).

¥ Functie identificata in studiile de specialitate ca luand nastere in cazul sinonimiei juxtapuse,
numita si sinonimie in contact (cf., de ex., Vinteler 1983: 19).
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Structura paraleld se construieste inclusiv prin valorificarea unor sintagme
nominale (echivalente sub raport semantic’) circumscrise schemei sintactice de
dativ adnominal: ,,Fdclie picioarelor mele este legea Ta si lumina cararilor mele”
(Ps 118:105).

Intensificarea retoricd este adesea rezultatul valorificarii unor structuri
sinonimice ce se disting prin seme graduale: ,,Catre Tine, Doamne, voi striga si
catre Dumnezeul meu ma voi ruga” (Ps 29:8); ,,Strigati lui Dumnezeu tot pamantul.
Cantati numele Lui; dati slava laudei Lui” (Ps 65:1) s.a.

Structurile sinonimice paralele capatd o fortd (retorico-liricd) deosebitd in
situatiile in care se mizeazd pe valorificarea esteticd a categoriei gramaticale a
persoanei. De pilda, in versetul ,,Ca Tu esti asteptarea mea, Doamne; Domnul este
nadejdea mea din tineretile mele” (Ps 70:6), efectul stilistic este generat, in mare
masurd, prin ,trecerea” de la pers. a II-a (adresarea directa catre Divinitate) la pers. a
IlI-a. Este — consideram — unul dintre nenumiratele exemple'® ce par a ilustra ideea,
atat de plastic exprimatd de Anania 2011, a ,,indltarii si a scufundarii inimii in necaz’:
pers. a Il-a corespunde intimitatii psalmistului cu lahve (un dialog direct, nemediat), in
timp ce Domnul (= pers. a Ill-a) evocd un plan relativ distant de comunicare, poate
chiar un sentiment dramatic al instrainarii omului de Divinitate.

Sunt de mentionat si o serie de tipare mai complexe, In care paralelismul
sinonimic depdseste limitele unui singur verset, in astfel de situatii putdndu-se
vorbi despre o ,,prelungire” poetico-retorica, dar si de continut, a unui enunt in
celélalt (cel de al doilea verset reprezinta, de fapt, o structura sintactica sinonimica
cu functie de explicitare, de precizare''): ,Jinvatid-ma indreptarile Tale./ Fa sd
inteleg calea indreptarilor Tale” (Ps 118:26-27), ,,Sa se rusineze si sd se infrunte
cei ce cautd sufletul meu./ Sa se intoarcd inapoi si sa se rusineze cei ce-mi voiesc
mie rele” (Ps 69:2-3) s.a.

Paralelismul sinonimic, transpus intr-un tipar simplu (corespunzand unui
singur verset) sau mai complex (binar, ternar), reprezinti, de multe ori, cadrul
sintactic de articulare a altor figuri sintactice, cum sunt, bundoara, repetitiile
epiforice sau structurile anadiplotice (cf. si infra, 2.2): ,,Toate neamurile m-au
inconjurat si in numele Domnului i-am infrint pe ei./ Inconjurind m-au
inconjurat si in numele Domnului i-am infrdnt pe ei./ Inconjuratu-m-au ca
albinele fagurele, dar s-au stins ca focul de spini si in numele Domnului i-am
infrant pe ei” (Ps 117:10-12); ,,Si s-a suit pe heruvimi §i a zburat; zburat-a pe
aripile vantului” (Ps 17:12) s.a. In primul exemplu, imbogitirea si amplificarea
imaginii din structura sintactica primara se realizeaza, asa cum se poate observa,
prin apelul la constructii intensive cu traditie in literatura sacra (cf. Munteanu

°In acest context, coordonarea celor doud structuri sinonimice are drept efect redundanta
stilisticd, un aspect pe deplin integrat poeticii textului psalmic.

'"Mai multe exemple si o interpretare detaliati a acestora se vor gisi in articolul nostru
Literatura veterotestamentard a Psalmilor: niveluri de analiza semiotico-pragmatica. ‘Dramatizarea’
in textul biblic al Psalmilor. Instante implicate in ‘dialog’ si strategii discursive, care urmeaza a fi
publicat in revista ,,Studii si cercetari lingvistice”.

"' Cf. §i supra, sinonimia juxtapusa sau in contact.
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2008: 78; v. si Teleoaca 2012c: 57), precum si la figuri stilistice cu functie retorica
(comparatia).

b. Paralelismul sintactic antonimic

Reprezinta, In economia poemului psalmic, mai mult decit o tehnica de
versificatie (constand din alternanta strofa/antistrofd), tocmai prin capacitatea de a
opune ,,nu atit un verset altui verset, cat mai ales un tablou altui tablou, in acelasi
poem” (Gombos, Psalmii), afirmatie care echivaleaza cu a recunoaste deosebita
fortd evocativa in plan ideatic-estetic a acestui procedeu sintactic.

La fel ca in cazul paralelismului sintactic sinonimic, structurile opozitive
paralele se pot actualiza fie in interiorul unuia si aceluiasi verset, fie in limitele a
doud/mai multe versete consecutive. Pentru ambele cazuri mentionate, textul
psalmic furnizeaza exemple de transpunere a antonimiilor in tipare relativ variate si
complexe. Astfel, la nivelul unui verset, Intdlnim nu numai situatii In care prima
parte a unui enunt prezintd o anume realitate, pentru ca aceasta sa fie
»contracarata” In sectiunea secunda a aceluiasi verset, ci si contexte in care tiparul
mentionat ,,se complicd” intr-o organizare duald, situatie ilustratd de noi mai jos
prin paralelismul sintactic antonimic binar. Daca, in unele cazuri, ,,informatia”,
corespunzand unei singure structuri antonimice, este ,,distribuitd” in limitele a
doud/trei versete, in altele, structura antitetica, dezvoltatd in interiorul unuia si
aceluiasi verset, este ,,dublatd” in versetul/versetele urmatoare, prin structuri
paralele care, fara a putea fi considerate drept sinonimice ale celei dinti (situatie in
care astfel de exemple ar fi fost grupate in categoria paralelismului sintactic
sintetic), vin ,,In prelungirea” semantico-conceptuald a acesteia, ele ilustrand, de
pilda, un raport logic de natura consecutiva, cu relevanta in plan etic-religios (v., de
pilda, infra, Psalmul 19).

Semnalam, pentru Inceput, unele contexte in care forta ilocutorie a verbului
din prima unitate discursivad pare a fi anulatd sau, In orice caz, diminuati
semnificativ prin articularea unui enunt ulterior'?. De pilda, a striga nu-si (mai)
gaseste un corespondent simetric sinonimic in a auzi/a fi auzit sau a primi, a vedea
etc. (cf. supra, exemplele citate la a.), ci un pandant in sferd negativa'’; in astfel de
situatii, raportul emitere — receptare este perturbat, tentativa de comunicare cu
transcendentul esuand: ,,Strigat-au citre Domnul, si nu era cel ce mantuieste” (Ps
17:45); ,,Dumnezeul meu, striga-voi ziua si nu vei auzi”’ (Ps 21:2) s.a. Alteori, desi
opozitia dintre doua stari de fapt nu este atat de evidenta ca in exemplele citate mai
sus, ea transpare totusi dintr-o organizare sintactica antonimica; in exemplul care
urmeaza, semnul de punctuatie ,,substituie” un conector cu valoare adversativa
(,,cdderea in somn” corespunde unei stdri de renuntare/resemnare a subiectului
liric, careia i se opune veghea — punte catre transcendent): ,,Eu m-am culcat si am
adormit; sculatu-m-am cd Domnul ma va sprijini” (Ps 3:5).

'2 Cel mai adesea insi, cele doud enunturi antitetice se reliefeaza reciproc, ele potentindu-si
continutul si semnificatia (vezi infra, exemplele si discutia care urmeaza).
13 Tn astfel de contexte, si coordonator are valoare adversativa, iar nu copulativa.
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7 STRUCTURI SINTACTICE CU VALENTE STILISTICE IN PSALMI 117

Antonimia poate viza unul si acelasi subiect/grup uman, in ,,posturi” diferite
(cf. exemplele citate supra), dar acest tip de relatie semantica reliefeaza foarte
adesea prototipuri umane distincte, structurarea sintactica fiind dictata de
organizarile dihotomice identificabile la nivel semantic-conceptual si, In ultima
instanta, in plan referential/ontologic propriu-zis. Enunturile astfel rezultate au un
pronuntat caracter gnomic (incarcatura etica-religioasa si didacticd): pdcatosul sau
fatarnicul, de pilda, este definit prin opozitie cu dreptul/credinciosul (cf. ,,Multe
sunt bataile pdcdatosului; iar pe cel ce nadajduieste in Domnul, mila il va
inconjura”, Ps 31:11; ,,Ca cei ce viclenesc de tot vor pieri; iar cei ce asteaptd pe
Domnul vor mosteni pamantul”, Ps 36:9 s.a.), in timp ce portretul bogatului se
contureaza (mai) pregnant pus in balanta cu cel al omului sarac: ,,Bogatii au saracit si
au flamanzit, iar cei ce-L cautda pe Domnul, nu se vor lipsi de tot binele” (Ps 33:10).

Alteori, opozitia intre doud entitati/prototipuri umane este redatd la nivelul
unei paradigme pronominale minimale (cf., de pilda, unii, altii, acestia/noi), in care
»instantele” se precizeaza in context: ,,Unii se lauda cu carutele lor, alfii cu caii lor,
iar noi ne laudam cu numele Domnului Dumnezeului nostru./ Acestia s-au
impiedicat §i au cazut, iar noi ne-am sculat si ne-am indreptat” (Ps 19:7-8).

Sunt situatii in care o relatie opozitiva mai complexa (de pilda, un paralelism
sintactic antonimic binar) se desfisoara in granitele unui singur verset. Astfel,
versetul 27 din Psalmul 108 ilustreaza, pe de o parte, opozitia dintre planul uman si
cel divin, pe de alta, dintre tabere distincte delimitate la nivel uman: ,,Ei vor
blestema si Tu vei binecuvanta. Cei ce se scoald impotriva mea s se rusineze, iar
robul Tau sa se veseleasca” (verset in care cele doud enunturi, aparent autonome,
se leagd intr-o structura implicita de profunzime: cei care blestema sunt cei care se
scoald impotriva psalmistului, cdruia Domnul 1i va da binecuvantarea, deci si
ratiunea de a fiinta intru bucurie).

Expresivitatea deosebitd a unor versete realizate in conformitate cu aceasta
schema sintacticad deriva din valorificarea antinomiei/paradoxului. De pilda, in
Psalmul 113, afirmarea existentei unei structuri la nivel anatomic este urmata de
negarea functionalitétii, deci a validitatii acesteia: ,,Gura au si nu vor grai; ochi au
si nu vor vedea;/ Urechi au si nu vor auzi; nari au si nu vor mirosi;/ Maini au si nu
vor pipii; picioare au si nu vor umbla, nu vor gldsui cu gatlejul lor”'* (Ps 113:13-15).
Versetele isi releva semnificatia in contextul in care ele ,,zugravesc” portretul asa-
numitilor ,,idoli ai neamurilor” (idolii pagani), portret prezentat in opozitie cu cel al
divinitatii celei adevarate, ,,care este In cer” (Ps 113:11). Conceptul unei astfel de
divinitati, in ultima instanta, o forma fara fond, este valorificat in scopul afirmarii
unei invataturi religioase esentiale (la vechii evrei §i nu numai), anume ca
mantuirea nu poate veni de la oameni si nici de la lucrul mainilor acestora (adica de
la idoli), ci din cer, de la Dumnezeul cel adevarat (Ps 113:12).

4 Element aparent ,,intrus”, care ,,sparge” coeziunea tiparului respectiv, in realitate insd jucand
rolul unei structuri paralele antonimice in relatie cu secventa gurd au, respectiv al uneia sinonimice,
prin raportare la nu vor grai.
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118 DANA-LUMINITA TELEOACA 8

¢. Paralelismul sintactic sintetic

Sunt structuri mai complexe (cel putin teoretic), in masura in care paralelismul
sintactic sintetic presupune asocierea intre cele doua tipuri structurale discutate supra
(a.sib.).

Daca, 1n unele situatii, cele doud constructii paralele (antonimica, respectiv
sinonimicd) se actualizeaza in limitele unui singur verset (cf. ,,Strigat-au catre
Domnul, si nu era cel ce mantuieste; si nu i-a auzit pe ei”, Ps 17:45 sau
,Dumnezeul meu, striga-voi ziva §i nu vei auzi, $i noaptea si nu Te vei gdndi la
mine”, Ps 21:2), in altele, paralelismul sintetic include doua, trei si chiar mai multe
versete consecutive. Contextele ilustrative pentru aceastd ultima situatie grupeaza
exemple relativ variate. Astfel, la nivel de verset se poate actualiza un paralelism
sintactic antonimic (cf., de pildd, opozitia Dumnezeu/om, capetenii), simultan
articulandu-se structuri sinonimice paralele, in versete consecutive: ,,Mai bine este
a te increde in Domnul, decat a te increde in om;/ Mai bine este a naddjdui in
Domnul, decat a nadajdui in capetenii” (Ps 117:8-9) s.a.

Alteori, mai multe versete consecutive dezvolta structuri sintactice
sinonimice, care vor fi ,,contracarate” printr-un verset ulterior: ,,Sa se rusineze si sa
se infrunte cei ce cauta sufletul meu;/ Sa se intoarca Tnapoi si s se rusineze cei ce-
mi voiesc mie rele;/ Intoarci-se indatd rusinati cei ce-mi grdiesc mie: ,,«Bine,
bine!»/ S& se bucure si sd se veseleasca de Tine toti cei ce Te cautd pe Tine,
Dumnezeule, si sd zicd pururea cei ce iubesc mantuirea Ta: «Slavit sa fie
Domnul!»” (Ps 69:2-5).

2.2. Anadiploza

Anadiploza, figura retoricd prin care se incepe o frazd/propozitie cu
cuvantul/cuvintele de la sfarsitul frazei/propozitiei precedente’, este, de regula,
valorificatd 1intr-un text In scopul articuldrii unei expriméri viguroase, in
conformitate cu principiul ,repetarii pentru sporirea efectului”. Cultivatd cu
fervoare incd din Antichitatea greco-latind (cf.,, de exemplu, Catilinarele lui
Cicero), apare frecvent si in epoca moderna, la unii scriitori (a se vedea, de pilda,
creatia poetica a lui Pierre Claudel sau a lui Mihai Eminescu).

In textul psalmic, cel mai adesea, in tiparul anadiplotic intri verbul,
reduplicat frecvent (la timpurile compuse) printr-o forma inversa, aspect care
genereaza efecte eufonice §i, implicit, poetico-retorice similare celor specifice
chiasmului. Cele doud forme verbale sunt fie ocurente in aceeasi fraza, ele fiind
juxtapuse prin virgula'® (cf. ,,Domnul Dumnezeu este binecuvintat, binecuvéintat
este Dumnezeu zi de zi”, Ps 67:20), fie, cel mai adesea, apar in propozitii distincte,
separate, de regula, prin punct si virgula (cf. ,,S1 s-a suit pe heruvimi si a zburat;
zburat-a pe aripile vantului”, Ps 17:12; ,Pentru numele Tau Te-am asteptat,

' Definitie care pledeazi in favoarea statutului de axiliar mnemotehnic al acestei structuri sintactice.
'S Desi poate mai exact ar fi ca, in astfel de situatii, s vorbim despre repetitie didacticd (cf. si
infra, 2.4).
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Doamne; asteptat-a sufletul meu spre cuvantul Tau...”, Ps 129:5) si, mai rar, prin
punct: [...] si ne-am bucurat si ne-am veselit in toate zilele vietii noastre./
Veselitu-ne-am pentru zilele...” (Ps 89:17). Cum se poate contata si din unele
exemple citate mai sus, sunt situatii in care reduplicarea este una ,,imperfectd”, nu
numai din punctul de vedere al nonidentitatii categoriei persoanei, ci si in sensul ca
intre un anume verb si forma sa reduplicata ,,se interpun” unele secvente verbale:
un vocativ, diverse constructii nominale sau un obiect direct [+ pers.] reluat
redundant'’.

Anadiploza (cel mai adesea, in tipare imperfecte) apare rar in cazul altor parti
de vorbire, in spetd substantivul sau substitute ale acestuia: ,,Intru Tine m-am
intarit din pdantece; din pdntecele maicii mele Tu esti acoperitorul meu” (Ps 70:7);
,Mama va zice Sionului omul si om s-a nascut in el...” (Ps 86:4); ,,Ca s-au sfatuit
intr-un gand impotriva lui [a Israelului, n.n.]. fmpotriva Ta legimant au facut”'®
(Ps 82:5); ,,Dar Dumnezeul nostru e in cer; in cer $i pe pamant toate cate a voit a
facut” (Ps 113:11).

Exemplele citate sustin faptul cd structura anadiploticd se actualizeaza
frecvent intr-un tipar de paralelism sintactic (sinonimic), efectele stilistico-retorice
cele mai pregnante rezultand in cazurile de separare a celor doud forme ocurente
prin punct sau prin punct si virguld. Cand partea de vorbire care construieste acest
tipar este verbul, ,,eficienta” maxima este atinsd prin reduplicarea in forma inversa
a verbului respectiv.

2.3. Refrenul

Este atestat incd din cele mai vechi timpuri, martor ramanand folclorul
ancestral. Prezent In cantecele tuturor popoarelor, se pare ca s-a nascut din cantarea
alternativa, responsoriald intre un solist si cor. Alte teorii sustin aparitia refrenului
dintr-un imbold poetic de baza in jurul ciruia ,,se improvizeaza” si la care se revine
in mod obligatoriu'®. Cultivarea refrenului relevi un procedeu de adancire a
expresivitatii, a unei anumite idei, stiri sau efect artistic. Dar refrenul, pe langa functia
ideatico-expresiva, constituie §i un pretext in constructia formala. Restul textului poate
fi vazut, de fapt, ca un ansamblu de variatiuni constituite in jurul refrenului, care
rimane cu functie tematica de bazi. In unele genuri are functie de invocatie, in
altele — constructiv-estetica (pentru mai multe informatii, a se vedea DTM).

In ceea ce priveste creatia psalmica, refrenul — aparut, fara indoiald, in
contextul Tn care, la inceput, la vechii evrei, aceste texte se performau in mod
fundamental muzical (psalmii erau cantati responsorial/antifonic) — reprezintd o

17 Aspect frecvent intdlnit in literatura religioasd, consemmnat, de pilda, de noi si in textul
rugdciunii crestine (vezi Teleoacad 2012a).

'8 In realitate, o neconcordant strict formala, intrucat, in perspectiva pragmatic, lui si Ta se
suprapun referential, agsa cum rezulta din textul psalmic: complotul impotriva Israelului este, de fapt,
o uneltire impotriva Domnului Insusi (apare si aici orgoliul natiunii celei mai alese).

1 Prin urmare, refrenul este un ,,punct de reper” (formal si tematic, in acelasi timp) pentru
constructia unui text, aspect ce sustine functia mnemotehnica a acestuia.
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modalitate de organizare sintactico-formald a textului, cu incontestabile virtuti
estetico-expresive. Este secventa® care concentreaza principalul sau unul dintre
principalele nuclee tematice®' ale poemului respectiv, incluzand structural unul, cel
mult, doud versete, eventual cu unele ,,variatii” (,,adaosuri” sau ,,omisiuni”’). Este
plasat aproximativ la jumatatea poemului, reluandu-se in partea finala (ultimul si,
mai rar, penultimul verset al unui psalm)®*. Din perspectiva celor remarcate, se
poate admite o pozitie relativ fixd a refrenului in textul psalmic, o anumita
regularitate a acestuia, aspect ce pledeaza in favoarea unui tipar formal suficient de
bine definit al acestui gen de creatie™.

Din punct de vedere tematic, cele mai multe dintre refrene reprezintd un
pretext formal pentru elogiul Divinitatii**, respectiv pentru (auto)rechizitoriul la
adresa umanului: ,,Pentru ce esti mahnit, suflete al meu, si pentru ce ma tulburi?/
Nadajduieste in Dumnezeu, cd-L voi lduda pe El; mantuirea fetei mele este
Dumnezeul meu” (Ps 41:6-7, Ps 16-17, versete finale); ,,S1 omul, in cinste fiind,
n-a priceput; aldturatu-s-a dobitoacelor celor fard de minte §i s-a asemanat lor” (Ps
48:12, 21, verset final); ,,Doamne, Dumnezeul puterilor, intoarce-ne pe noi si arata
fata Ta si ne vom méantui” (Ps 79:8, 20, verset final); ,,Fagaduintele mele le voi
plini Domnului, inaintea a tot poporului Sau” (Ps 115:5, 9, versetul penultim) s.a.

De remarcat faptul ca refrenul apare nu numai in poemele psalmice ample,
ci si In creatiile sintetice. Un exemplu in acest sens este Psalmul 66, alcatuit din
numai sase versete, In economia textului refrenul ocupand pozitia versetelor 3,
respectiv 5, penultimul din text: ,,Lauda-Te-vor pe Tine popoarele, Dumnezeule,
lauda-Te-vor pe Tine popoarele toate!” (Ps 66:3, 5).

2.4. Repetitia anaforica si alte tipuri de repetitie

Definitd in literatura de specialitate drept procedeul stilistic constand in
repetarea aceluiasi cuvant la Inceputul mai multor fraze sau parti de fraza pentru

2fn studiile de specialitate, ,,secventa” desemneazd unitatea sintacticd care ,,depaseste
nestanjenita granitele unitatii narative” si pe care o regasim, ,,identica sau cu neinsemnate variatii, in
locuri diferite si indepartate” (Haulicd 1981: 29). Cum recunoaste autoarea citatd, este vorba, in
general, despre secvente ,,intens semnificative”, acesta reprezentdnd, de fapt, aspectul care justifica
reluarea ,,insistenta” a lor intr-un text. Definitia si conceptul pot fi validate si cat priveste literatura
religioasa (in spetd, psalmica), caracterizata printr-o puternica intertextualitate, trasatura identificabila
inclusiv la nivelul unor secvente—refren, cu circulatie de la un poem psalmic la altul si, mai mult,
chiar in carti distincte ale Vechiului (si Noului) Testament.

2! Cum spuneam si mai sus (cf. supra, nota 19), refrenul concentreazi secvente verbale ,,intens
semnificative”, din acest punct de vedere el putand fi caracterizat drept un cadru sintactic ideal pentru
exprimarea unor laitmotive.

22 Distanta dintre cele doud ocurente este, adesea (in special in cazul poemelor mai ample), de
8-12 versete.

2 Sunt insa si exceptii de la acest tipar; a se vedea, de pilda, Psalmul 106, in care secventa-
refren ,,Laudat si fie Domnul pentru milele Lui, pentru minunile Lui, pe care le-a facut fiilor
oamenilor” apare in versetele 8 si 15, dar si in 21, respectiv 31.

% T acest context, refrenul defineste poemul psalmic drept creatie encomiastica prin excelenta.
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accentuarea unei idei sau pentru obtinerea unor simetrii, repetitia anaforica este
tratata in unele lucrari ca o subcategorie a paralelismului sintactic.

Alaturi de paralelismul sintactic propriu-zis, de anadiploza si de refren (cf. supra),
repetitia anaforica poate fi consideratd o figurd sintactico-retorica avand (si) rol
mnemotehnic.

In textul psalmic, repetitia anaforica se actualizeaza in mai multe (in general,
doua sau trei) versete consecutive, dar si in interiorul unuia si aceluiasi verset, la
inceputul fiecdruia dintre enunturile constitutive ale acestuia. Anafora vizeaza
repetarea unui singur termen (cf. ,,Desteapta-te, slava mea! Desteaptd-te, psaltire si
alauta! Destepta-md-voi* dimineata”, Ps 107:2), a unei structuri comparative (cf. ,,Mai
mult decdt pe vrajmasii mei m-ai inteleptit [...]/ Mai mult decdt invatatorii mei am
priceput [...]/ Mai mult decdt batranii am inteles [...]”, Ps 118:98-100) si, frecvent,
a unei secvente verbale mai ample: ,,Binecuvinteazd, suflete al meu, pe Domnul §i
toate cele dinlauntrul mew/ Binecuvinteazd, suflete al meu, pe Domnul $i nu uita
toate rasplatirile Lui” (Ps 102:1-2); ,,De n-ar fi fost Domnul cu noi, sd spuna
Israel!/ De n-ar fi fost Domnul cu noi, cand s-au ridicat oamenii Impotriva noastra”
(Ps 123:1-2); ,,Laudati pe Domnul ca este bun, ca in veac este mila Lui./ Laudati pe
Domnul dumnezeilor, ca in veac este mila Lui./ Laudati pe Domnul domnilor, ca in
veac este mila Lui” (Ps 135:1-3) s.a. In exemple de genul celor in care se repetd o
secventd mai ampla, repetitia anaforicd poate avea functie evocativ-retorica: ,,De
multe ori s-au luptat cu mine din tineretile mele, sa spuna Israel!/ De multe ori s-au
luptat cu mine, din tineretile mele $i nu m-au biruit” (Ps 128:1-2).

Sunt o serie de contexte in care functia evocativa a repetitiei se actualizeaza
intr-un cadru discursiv mai complex, de pildd, prin ,reluarea” unei replici
apartindnd unui plan temporal trecut in prezentul rostirii, aspect relevant, printre
altele, si pentru asa-numitul discurs repetat®. Astfel, in Psalmul 125, exclamatia
,neamurilor”, la ,,intoarcerea robiei Sionului” (verset 1), redata in dialog narat (cf. ,,atunci
se zicea [subl.n.] intre neamuri: «Mari lucruri a facut Domnul cu ei/»” [= poporul
israelit, n.n.]), este reiteratd, din perspectiva prezentului si cea a pluralului inclusiv
(poetul si neamul sdu), intr-o structurd evocatoare a trecutului: ,,Mari lucruri a facut
Domnul cu noi” (verset 3).

Poemul psalmic ofera si alte exemple de tipare sintactice repetitive.

De pilda, uneori, repetitia anaforica se asociaza cu anadiploza: ,,Cdntati si va
bucurati si cantati*’./ Cantati Domnului cu alduti, cu alauti si in sunet de psaltire”
(Ps 97:6-7)** s.a.

% Tntr-o acceptie mai largd, si aceasta formd poate fi inclusd in structura anaforici.

%6 Concept ce apare pentru prima data la Coseriu (2000: 258), care il defineste ca reprezentand
,»tot ceea ce in vorbirea unei comunitati se repetd intr-o forma mai mult sau mai putin identicd sub
forma de discurs deja facut sau combinare mai mult sau mai putin fixa, ca fragment lung sau scurt, a
«ceea ce s-a spus deja»”.

" Tn acest exemplu, coordonarea copulativa (si) ar fi trebuit si impund un verb distinct de
a cdnta (cel putin aceasta este asteptarea receptorului); redundanta se sustine insa retoric, semnificatia
din contextul mentionat fiind una iterativa (cf. cdntati ,.$i iar cantati, cantati din nou”), respectiv
durativa (cf. cdntati ,,cantati in continuare, fara intrerupere”).
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Un tip aparte de repetitie este reprezentat de secventa verbald sumara (in
general, o propozitie scurtd) care se repeta in partea finald a fiecarui verset psalmic;
este vorba despre asa-numita epifora sau repetitie epiforici. De exemplu, in
Psalmul 117, caracterul desavarsit al milosteniei divine, care std la baza intregii
Creatii, este exprimat prin secventa verbald ca este bun, ca in veac este mila Lui:
»Laudati pe Domnul ca este bun, ca in veac este mila Lui./ Sa zica, dar, casa lui
Israel, ca este bun, ca in veac este mila Lui./ Sa zica, dar, casa lui Aaron, cd este
bun, ca in veac este mila Lui./ Sa zica, dar, toti cei ce se tem de Domnul, cad este
bun, cd in veac este mila Lui” (Ps 117:1-4).

Credinta desavarsita este proclamatd prin punerea tuturor intreprinderilor
(pozitive) specific umane sub semnul numelui Domnului. in exemplul care
urmeaza, repetitia epiforicd este dezvoltatd in schema paralelismului sintactic
sinonimic: ,,Toate neamurile m-au inconjurat i in numele Domnului i-am infrdant
pe ei./ Inconjurdnd m-au inconjurat si in numele Domnului i-am infirdint pe ei./
Inconjuratu-m-au ca albinele fagurele, dar s-au stins ca focul de spini i in numele
Domnului i-am infrant pe ei” (Ps 117:10-12).

Repetitia digresiva, cu caracter didactic/explicativ, valorificatd in scopul
calificdrii mai pregnante, al ldmuririi unui anumit continut/referent (adesea, planul
transcendent), este deosebit de bine reprezentatd in creatia psalmica: ,,Muntii ca
ceara s-au topit de fata Domnului, de fata Domnului a tot pamdntul” (Ps 96:5);
,»Ca sa-l aseze cu cei mari, cu cei mari ai poporului Sau” (Ps 112:8); ,,De fata
Domnului s-a cutremurat pamantul, de fata Dumnezeului lui Iacob” (Ps 113:7);
,»Ca acolo s-au suit semintiile, semintiile Domnului...” (Ps 121:4); ,,Ca acolo s-au
asezat scaunele la judecata, scaunele pentru casa lui David’ (Ps 121:5) s.a.

Am putea delimita si un alt tip de repetitie, anume repetitia de precizare si de
asociere, a carei functie didacticd este i mai pregnantd raportat la exemplele
consemnate anterior. Daca, in contextele de mai sus, reluarea implicd repetarea
unei structuri si ,,amplificarea digresivd” a acesteia intr-o constructie nominald (cel
mai adesea, genitivald), In exemplele pe care le consemnam in continuare, reluarea
unui termen sau a unei sintagme exprimat(e) anterior presupune relationarea
copulativa a acestei secvente repetate cu o alta, circumscrisd aceluiasi univers
referential (cf. infra, instrumentarul specific poemului psalmic, concepte relevante
pentru ordinea divind, relatia intre generatii s.a.). Aceastd formd de repetitie
didactica este conotata inclusiv pragmatic, ea jucand rolul unei strategii discursive
de captatio benevolentiae: ,,Cantati Domnului cu alautd, cu alauta si in sunet de
psaltire” (Ps 97:7); ,,Aduceti-vd aminte de minunile Lui, pe care le-a facut; de
minunile Lui si de judecdtile gurii Lui”” (Ps 104:5); ,,Sporeasci-vd Domnul pe
voi, pe voi i pe copiii vostri!” (Ps 113:22) s.a.

Functia de precizare a structurii repetitive este valorificatad §i in contexte
antonimice, in astfel de situatii putandu-se vorbi despre o repetitie de precizare si

8 Cantatiy se raporteaza anaforic la cdntati,, respectiv anadiplotic la cdntatis.
* Enuntul se dezvolta inclusiv prin valorificarea unui tipar (imperfect) de anadiploza.
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de disociere (vs asociere): ,,Nu noud, Doamne, nu noud, ci numelui Tdau se cuvine

slava, pentru mila Ta si pentru adevarul Tau” (Ps 113:9).

2.5. Constructii eliptice si apozitive. Performative implicite

Elipsa verbului copulativ, cat si a predicatului verbal, reprezinta o
particularitate arhaica, explicabild, in textele romanesti vechi, prin situatia din
originalul slavon®. Este unul dintre aspectele relevante pentru oralitate (cf. Irimia
1999: 213; v. si GA 2005: 748) si care incarc liric poemul psalmic®', conferindu-i in
acelasi timp o incontestabila notd de modernitate, prin cultivarea frazei nominale.

Mai mult, dincolo de a fi (doar) expresia unui tipar lingvistic conservator,
fidel originalului slavon avut la dispozitie, acest tip de fraza, pentru care manifesta
o predilectie evidentd textul biblic, reflecta foarte probabil o structurd lingvistica
elementara, specifica etapelor primare de dezvoltare a limbilor.

Astfel, conform studiilor de specialitate, in etapele mai vechi ale limbilor
predomina fraza nominald, categoriile specifice cuvantului cu rol de predicat
constituindu-se mai tarziu, ceea ce echivaleaza cu a recunoaste ca specializarea ca
nume a subiectului s-a realizat pe plan morfologic mai devreme comparativ cu
specializarea ca verb a predicatului (pentru informatii mai detaliate, a se vedea
Benveniste 1973). Dezvoltarea sintactica fireasca a limbilor lumii, de la nominal
catre verbal, se poate sustine inclusiv din perspectiva studierii deprinderii
exprimadrii ,,relationate” (dincolo de granitele unui singur cuvant) la copii. Astfel,
in primele faze de dezvoltare lingvistica, articularea se face exclusiv pe baza
nominald, verbul nefiind inclus in ,,schema” sintactica decat intr-o etapa ulterioara.
Consideram cd — atat in cazul deprinderii limbii la nivel individual, cat si de
comunitate — nu se poate ignora reprezentarea superioara a realitatii extralingvistice
prin semne circumscrise nominalului, iar nu verbalului, aspect cu implicatii in
planul constituirii unui anumit tip de enunt (primar), superior cuvantului.

In textul psalmic, exprimarea eliptici se asociazdi cu o anumiti
solemnitate/sententiozitate a tonului, de altfel, unul dintre aspectele fundamentale
care confera specificitate stilisticd scrisului religios.

Elipsa (verbului copulativ sau predicativ) poate aparea la nivel de propozitie,
secventa care, intr-o serie de situatii, se suprapune formal cu versetul respectiv.
Exemplele pe care le consemnam in continuare par a fi ilustrative pentru ceea ce in
literatura de specialitate este desemnat drept elipsa propriu-zisd’*: ,,[...] cuvintele

3% Se pare cd, in limba textelor vechi, elipsa verbului copulativ (care este si mult mai frecventd
comparativ cu omiterea predicatului verbal) se explicd in primul rand prin situatia din textele slave
corespunzatoare (ILRLV 1997: 149).

3! Acest aspect sintactic este vizut, de pildd, in GA 2005: 748, nu numai in relatie cu
necesitatea de economie in limbaj, ci si prin prisma factorului afectiv-expresiv, elipsa avand, din
aceasta perspectiva, valoarea unei figuri de constructie.

32 Concept definit (in opozitie cu elipsa conditionati textual, anaforicd) drept acea omisiune
care depinde atdt de contextul verbal, cat si de cel situational, fiind, mai exact, ,,conditionatd de
contextul verbal, in general” (v. GA 2005: 750).
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Domnului in foc [sunt, n.n.] lamurite” (Ps 17:33); ,,Domnul [este = se afld, n.n.] in
mijlocul lor, pe Sinai, in locasul Sau cel sfant” (Ps 67:18); ,,.Lucrurile mainilor Lui
[sunt, n.n.] adevar si judecata” (Ps 110:7) s.a.

Mai diversificate sunt cazurile de manifestare a acestui fenomen lingvistic la
nivel de fraza.

O situatie Intalnita in textul psalmic este aceea a distributiei in tandem (in
limitele uneia si aceleiasi fraze, prin juxtapunere sau coordonare copulativd) a unei
propozitii cu predicat exprimat, respectiv a uneia eliptice, intr-un tipar ce evoca
intru cétva paralelismul sintactic: ,,Doamne, 1n cer este mila Ta si adevarul Tau
[este, ajunge, n.n.] pdnd la nori” (Ps 35:5); ,,Foc Inaintea Lui va arde si imprejurul
Lui [va fi, n.n.] vifor mare” (Ps 49:4); ,,Gura mea va vesti dreptatea Ta, foatd ziua
[va vesti, n.n.] mdntuirea Ta, [...]” (Ps 70:16); ,,Muntii au saltat ca berbecii si
dealurile [au siltat, n.n.] ca mieii oilor” (Ps 113:4) s.a. Sunt, cum se poate observa,
contexte, in care verbul este omis in ,cel de-al doilea enunt”, acesta
»deducandu-se” dintr-un enunt anterior, circumscris aceluiasi verset. Exemplele
subsumate acestei categorii ilustreaza un fenomen sintactic definit in literatura de
specialitate ca brahilogie sau subintelegere, mai exact ,,0 forma particulara a elipsei
constand in suprimarea unor componente ale enuntului deja exprimate in acelasi
context” (GA 2005: 748). In contexte de acest gen, omisiunea sintactica este pusi
in serviciul evitdrii redundantei (ibidem), prin urmare exemplele prezentate
neprezentand relevanta propriu-zisad cat priveste predilectia textului religios pentru
fraza nominala. In schimb, situatiile in care prima propozitie constitutiva a unei
fraze/unui verset este elipticd de predicat, sustin propensiunea textului psalmic
pentru fraza nominald, avand 1n vedere cd, in astfel de contexte, omisiunea respectiva
nu se justificd prin redundanta: ,,Dumnezeul meu [= este, n.n.], ajutorul meu si voi
nadajdui spre Dansul” (Ps 17:2); ,.Jn mdinile Tale, [este, imi pun, n.n.] soarta mea
[subl.n.], izbaveste-ma din mana vrajmasilor mei...” (Ps 30:15); ,,Legea Dumnezeului
sdau [este, se afla, n.n.] in inima [ui $i nu se vor poticni pasii lui” (Ps 36:31) s.a.

Si mai elocvent incé este ilustrat conceptul de frazd nominald prin contexte in
care toate enunturile componente ale unei frazei/unui verset sunt eliptice de
predicat: ,,Glasul Domnului [strigd, se aude, n.n.] intru tarie, glasul Domnului [se
aude, n.n.] intru mare cuviintd” (Ps 28:4); ,,Ochii Domnului [sunt indreptati, n.n.]
spre cei drepti si urechile Lui [ascultd, n.n.] spre rugiciunea lor” (Ps 33:14);
»Scaunul Tau [va fi, va exista, n.n.] In veacul veacului, toiag de dreptate [este, n.n.]
toiagul imparitiei Tale” (Ps 44:8) s.a.

Elipsa apare si in organizari sintactice mai complexe, de pildd ternare, la
nivelul unui verset (in care se subintelege copulativul a fi). Uneori, ,,omisiunea”
verbului, coroboratd cu organizarea enuntului respectiv pe baza constructiilor
comparative genereaza efecte stilistice evidente: ,,Si scaunul lui [al lui David, n.n.]
[straluceste, n.n.] ca soarele Tnaintea Mea si [straluceste, n.n.] ca luna intocmita in
veac si [este, n.n.] martor credincios in cer” (Ps 88:36). In alte contexte, notiunile
primesc definitii al caror caracter sintetic este In favoarea metaforicului (potentat
inclusiv prin valorificarea dativului adnominal), dar si a solemnului, aceasta cu atat
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mai mult cu cat enunturile respective sunt eliptice de predicat: ,,Locasul
cocostarcului [este, se afld, n.n.] in chiparosi. Muntii cei Tnalti [sunt, n.n.] addpost
cerbilor, stancile [sunt, n.n.] scapare iepurilor” (Ps 103:19).

O serie de exemple contin structuri aflate undeva la granita dintre
constructiile eliptice si cele apozitive™ (cf., de pilda, ,,Jertfa lui Dumnezeu: [este,
n.n.] duhul umilit [...]” (Ps 50:18); ,,Al Meu este Galaadul si al Meu este Manase si
Efraim, [care este, n.n.] taria capului Meu,/ Tuda [este?, n.n.] imparatul Meu; Moab
[este, n.n.] vasul nadejdii Mele” (Ps 59:7-8) s.a.), cele din urma ilustrand, de altfel,
o alta particularitate a sintaxei primare. Legat de acest aspect, trebuie spus ca exista
opinii (v., de exemplu, Simenschy, Ivinescu 1981 sau Wald, Slusanschi 1987)
potrivit carora tipul cel mai vechi de legaturd intre cuvinte va fi fost apozitia, iar nu
relatia subiect — predicat. Problema se cuvine a fi inteleasa (si) in relatie cu fraza
nominald si, implicit, cu specializarea mai tarzie a predicatului ca verb (cf. si
supra). Astfel, in lucrarile de specialitate (cf., de pilda, Wald, Slusanschi 1987: 58
$.u.), structura apozitiva este tratatd ca particularitate sintacticd arhaicad/primara a
limbii, alaturi de o serie de aspecte (sintactice), toate relevante pentru absenta unei
stricte subordondri a unor termeni in raport cu altii. Aceastd caracterizare sintactica
corespunde definitiei date apozitiei in Gramatica Academiei, unde se insista asupra
neintegrarii sintactice a acestei structuri intr-un grup:

,Desi au caracteristici comune, relatia apozitivda se delimiteaza de relatiile sintactice de
subordonare si de coordonare. Intre termenii constructiei apozitive nu se dezvolta ierarhia
sintactica specifica relatiei de dependenta; apozitia nu este un atribut, nu este integrata sintactic
intr-un grup (nu reprezintd o functie sintactica, nefiind legata sintactic, ci doar semantic de
centrul sintagmei din care face parte)” (GA 2005: 619).

Pe baza contextelor furnizate de textul psalmic, putem spune ca entitatea care
,beneficiazd” cel mai frecvent de acest tip de definire apozitiva este lahve, aspect
de altfel firesc Intr-un poem ce std sub semnul encomiasticului, al preamaririi
Divinitatii supreme. Este un cadru discursiv in care — aga cum am remarcat si cu
alte ocazii (cf., de pilda, Teleoaca 2012b) — centrul de greutate se mutd de pe
persoana I (= persoana subiectului uman, psalmistul), pe persoana a Il-a, cea a
interlocutorului divin (= Iahve). Aceasta ,,deplasare” se desfasoara sub semnul unei
strategii a smereniei orantului, in dialogul siu cu Sacrul. In acest context, apozitia —
vazutd n lucrarile de specialitate (v. GA 2005: 620) ca un concept strans legat de
pragmaticad — reprezintd o strategie discursiva, un act discursiv pe seama céruia este
pusa o anumita intentie de comunicare, bundoara, preaslavirea transcendentului in
contexte (imnice) de genul celor pe care le vom evidentia mai jos. Daca pentru alte
tipuri de texte religioase (cf., de pilda, textul catihetic) am admis, in perspectiva
semioticd, o reformulare didacticd, in poemul psalmic reformularea apozitiva
indeplineste o functie retorici-encomiastica™.

3 De altfel, distanta dintre cele doua tipuri de structuri sintactice nu este chiar atat de mare, in
acest sens vorbindu-se, de pilda, despre caracterul predicativ al apozitiei (v. GA 2005: 620).

* Functia de reformulare a apozitiei, ca modalitate de exprimare adecvati si eficienti, este
recunoscutd si Tn GA 2005: 623, 629.

BDD-A25152 © 2014 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 14:30:05 UTC)



126 DANA-LUMINITA TELEOACA 16

Un tip aparte de apozitie, pe care am putea-o cataloga drept specifica textului
psalmic, este cea care rezultda din echivalen‘ga/coreferen‘gialitatea3 5 Dumnezeu/Doamne —
Dumnezeul meu”, relevanta cat priveste relatia intima dintre om/psalmist si Divinitate:
,Lauda-Te-voi in alautd, Dumnezeule, Dumnezeul meu” (Ps 42:5); ,,Lauda-Te-voi,
Doamne, Dumnezeul meu, cu toata inima mea si voi slavi numele Tau in veac” (Ps
85:11) s.a. Aceastd intimitate este ,,recunoscutd” de insusi Iahve: ,[...] si-ti voi grai
tie, Israele! [...] Si voi marturisi tie: Dumnezeu, Dumnezeul tau sunt Eu” (Ps 49:8).
In alte contexte, lui meu (/tau) i se substituie” nostru/vostru: ,,Binecuvinteaza-ne pe
noi, Dumnezeule, Dumnezeul nostru” (66:6); ,[..] ca sfant este Domnul,
Dumnezeul nostru!” (Ps 98:10) s.a.

Se impun atentiei numeroasele structuri genitivale (simple, binare sau ternare,
juxtapuse sau coordonate copulativ), valorificate de textul psalmic pentru a face
referire la Divinitatea suprema; sunt contexte in care apozitia reprezinta ,,un indice
al domeniului bazei” (GA 2005: 620), cu functia de a predica proprietatile acesteia.
Din aceasta perspectiva, prin apozitie se actualizeaza un anume tip de comentariu
digresiv, apozitia reludnd si completdnd informatia furnizatd de baza: ,j[...]
izbavitu-m-ai, Doamne, Dumnezeul adevarului” (Ps 30:5); ,Jlzbaveste-ma de
varsarea de sidnge, Dumnezeule, Dumnezeul mdntuirii mele” (Ps 50:15); ,,Sa se
tulbure de fata Lui, a Parintelui orfanilor si a Judecatorului vaduvelor” (Ps 67:5); ,,Ca
al Domnului este sprijinul si al Sfantului lui Israel, Impdratului nostru” (Ps 88:18) s.a.

Mai slab reprezentate sunt structurile dativale, in interiorul carora apozitia se
acordd adesea — in conformitate cu un tipar sintactic arhaic — cu termenul
determinat: ,,Veniti s ne bucuram de Domnul §i si strigim lui Dumnezeu,
Mantuitorului nostru” (Ps 94:1) s.a.

Cum s-a putut desprinde si din discutia anterioard, apozitia se actualizeaza in
tipare simple, dar si mai complexe sau inlantuite (cf. GA 2005: 627), acestea din
urma corespunzand fie unor structuri cu mai multe ,,atribute” coordonate/juxtapuse,
fie unor apozitii propozitionale®®; sunt si situatii in care cele dou tipuri structurale
complexe coexistd 1n acelasi context: ,,Domnul puterilor cu noi, sprijinitorul
nostru, Dumnezeul lui lacob (Ps 45:7); ,,Asteptat-am pe Dumnezeu, Cel ce ma
mantuieste de putinatatea sufletului si de vifor” (Ps 54:8); ,,Auzi-ne pe noi,
Dumnezeule, Mdntuitorul nostru, nadejdea tuturor marginilor pamdntului si a
celor de pe mare departe” (Ps 64:6) s.a.

Aspectele pe care le vom prezenta in continuare ar putea fi considerate
relevante pentru ceea ce in bibliografia de specialitate este cunoscut drept asindet,
acea figurd de constructie constand in elipsa conectorilor care exprima relatia unui
grup sintactic, a unei propozitii sau a unei fraze (v. ibidem: 751). Daca in poezia

35 Este relevantd, in acest sens, definirea apozitiei ca un tip special de relatie, de echivalenta
discursiva, care se instituie intre doud secvente lingvistice coreferentiale: baza (pe prima pozitie),
respectiv apozitia (pe cea de-a doua) (ibidem: 619). Echivalenta dintre cele doua elemente este
posibila gratie unicitatii referentului (ibidem: 621).

3% Desi nondependente sintactic de bazi, propozitiile apozitive pot fi introduse in enunt prin
conectori specifici subordonatelor (cf. GA 2005: 622); in textul psalmic, acesti conectori sunt
reprezentati in special prin pron. cel ce.
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modernd acest tip special de elipsad este cultivat in scop stilistic (cf. ibidem), 1n
creatia psalmicd, structurile asindetice reprezinta foarte probabil marturia unor
organizari sintactice arhetipale®’, desi nu excludem la modul absolut posibilitatea
ca in textul biblic originar (ebraic) astfel de ,,omisiuni” sa fi fost vazute inclusiv in
calitatea lor de figuri generatoare ale unui efect estetic.

In plan pragmatic-logic, acestei figuri (stilistice) fi corespund asa-numitele
performative implicite (In terminologia lui Austin 2005: 79), structuri semantico-
pragmatice relevante pentru caracterul arhaic al limbii in care au fost elaborate
(cf. ibidem).

Cum se admite in lucrarile de specialitate (v., de pilda, Wald, Slusanschi
1987: 98 s.u.), Intr-un stadiu primar de dezvoltare lingvistica, parataxa (mai putin
coordonarea) a fost utilizatd ca mijloc al legdturii si in fraza formatd prin
subordonare. Initial, se poate presupune cd propozitia secundard nu avea nicio
trasaturd distinctiva fatd de una principald, raportul de dependenta reiesind numai
din context, din confruntarea sensurilor celor doud predicate. Ulterior, dezvoltarea
subordonarii se va realiza paralel cu dezvoltarea in propozitie a rectiunii. Textul
biblic romanesc — ca literatura ,,de gradul doi”, constituitd prin actul traducerii —
pastreaza astfel de structuri asindetice implicite in virtutea conservatorismului (si
dogmatismului) bine cunoscut al scrisului religios. Astfel, in versiunea ortodoxa
luatd 1n discutie, nu putine sunt situatiile in care propozitiile constitutive ale unei
fraze se gasesc intr-un raport de falsa juxtapunere/coordonare, asa cum se poate
constata pe baza criteriului logico-semantic §i cum se poate deduce din context:
,,Dumnezeul meu, ajutorul meu si voi nadajdui spre Dansul” (Ps 17:2); ,,.in mainile
Tale, soarta mea, izbaveste-ma din mana vrdjmasilor mei...” (Ps 30:15) s.a. In
realitate, aceste fraze ,,se decodeazad” astfel: ,,Voi nadajdui spre Dumnezeu pentru
cd Acesta este [= a fost mereu] ajutorul meu”, respectiv ,,imi pun in mainile Tale
soarta mea ca sd ma izbavesti din mana vrajmasilor mei”.

Cele mai multe dintre structurile de adancime inregistrate in textul psalmic
»contin” o subordonatd cauzald, mult mai rar o consecutiva. Uneori, aceste valori
se precizeaza si printr-un corelativ (a se vedea, de pilda, corelativul pentru aceasta,
care ,reia” relativ frecvent subordonata cauzala respectiva). Nu lipsesc insa nici
exemplele care pot fi caracterizate printr-o anumitd ambiguitate/neunivocitate
semantica (cf. infra, discutia noastra).

in majoritatea situatiilor consemnate de noi, parataxa se realizeaza la nivelul
unor enunturi/propozitii separate prin ,,punct si virguld”: ,,Din parau pe cale va bea;
pentru aceasta va ridica capul” (Ps 109:7) < ,,Va ridica capul pentru ca va bea din
parau™®;  Mai inainte de a fi umilit, am gresit; pentru aceasta cuvantul Tau am
pazit” (Ps 118:67) « ,,Am pazit cuvantul Tau pentru cd am gresit”; ,,Socotit-am

37 In aceasta ordine de idei, este important de precizat ca astfel de organiziri nu apar izolat in
textul psalmic, ci, dimpotriva, foarte frecvent, ele putand fi catalogate ca marci stilistice specifice
acestui tip de text (religios).

¥ Versetul contine o imagine metaforici a recapatarii increderii, a triumfului vietii, a reinvierii
din propria cenusa: mitul pasarii Phoenix se impleteste cu cel hristic (Psalmul 109 este, de altfel, unul
dintre psalmii mesianici).
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calcatori de lege pe toti pacatosii pamantului; pentru aceasta am iubit marturiile
Tale, pururea” (Ps 118:119) < ; ,,Am iubit marturiile Tale pentru ca am socotit
calcatori de lege pe toti pacatosii pamantului”; ,,Rodul muncii mainilor tale vei
manca. Fericit esti; bine-ti va fi” (Ps 126:2) « ,,Vei fi fericit si iti va fi bine pentru
ca vei manca rodul...” s.a.

Mult mai putin numeroase sunt exemplele in care cele doud enunturi
constitutive ale unei fraze sunt separate prin ,,doud puncte” (cf. ,,Domnul imparateste:
sa tremure popoarele [...]” (Ps 98:1) <> ,,Domnul este atdt de mare/imparateste astfel
incat popoarele tremurd/astfel incdt se cuvine ca popoarele sa tremure”), respectiv
prin virgula: ,,Domnul este ajutorul meu, nu méa voi teme de ce-mi va face mie
omul” (Ps 117:6) <> ,,Nu ma voi teme de ce-mi va face omul pentru ca Domnul
este ajutorul meu”.

Exista si situatii in care o conjunctie coordonatoare (cel mai adesea copulativul
s7) indeplineste, in structura de adancime, functia unui conector subordonator (de
reguld, cu sens consecutiv sau final): ,In mare este calea Ta si cararile Tale in ape
multe si urmele Tale nu se vor cunoaste” (Ps 76:18) < ,,Calea Ta este asa de bine
ascunsi in mare si in ape multe, cd/incdt urmele Tale nu se vor cunoagste” (context
care dezvolta, de fapt, o metafora a lui deus otiosus, inaccesibil umanului); ,,Si-1 va
ajuta pe ei Domnul gi-i va izbavi pe ei gi-i va scoate pe ei din ména pacatosilor [...]
(36:40) < ,.Si-1 va ajuta pe ei Domnul ca sd-i izbdveasca si ca sd-i scoatd din mana
pacatosilor” s.a.

Cum remarcam si mai sus, o serie de structuri pot primi mai multe
citiri/interpretari, in structura de adancime:

—cauzal — conclusiv: ,,Lipitu-s-a de pamant sufletul meu; viaza-ma dupa
cuvantul Tau” (Ps 118:25) < 1. ,,Pentru ca sufletul meu s-a lipit de pamant,
trezeste-ma la viatd” sau 2. ,Sufletul meu s-a lipit de pamant, prin urmare,
trezeste-ma la viata!”;

— conditional — cauzal — final: ,,[...] ridicati mainile voastre spre cele sfinte si
binecuvantati pe Domnul./ Te va binecuvanta Domnul din Sion...” (Ps 133:2-3) <
1. ,,Daca 11 binecuvéntati pe Domnul, atunci si voi veti primi binecuvéantarea Acestuia™;
2..8a0l binecuvantati si Domnul pentru ca si voi sa aveti parte de binecuvantarea Lui”
sau 3. ,,Domnul va va binecuvanta infrucdt a primit laudele voastre” s.a.

Performative implicite se actualizeazd si in cazul a numeroase contexte
contindnd interogative retorice; si 1n astfel de situatii, valoarea semanticd a
subordonatei din structura de adincime este cel mai adesea tot una cauzala:
»Domnul este luminarea mea i mantuirea mea; de cine ma voi teme?” (Ps 26:1) <
,»Nu ma voi teme de nimeni, Intrucdt Domnul este luminarea mea si mantuirea
mea”; ,,Domnul este aparatorul vietii mele; de cine ma voi infricosa?” (Ps 26:2) <
,»INu ma voi infricosa de nimeni pentru ca Domnul este aparatorul vietii mele” s.a.

,Evitarea” relationdrilor sintactice prin conectori (in spetd, subordonatori)
presupune un oarecare efort din partea cititorului, In scopul actualizarii
semnificatiilor latente ale unui text. Implicarea si participarea receptorului la
descifrarea sensurilor unui text confera, fard indoiald, o nota de modernitate
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textului respectiv (ce poate fi definit ca text ,,deschis”, ,,in miscare”, in conditiile

in care acesta se performeaza propriu-zis in actul receptarii), cu precizarea ci, in cazul
discutiei de fata, conceptul de modernitate se defineste in termeni specifici, fiind vorba
despre o modernitate involuntari, rod al unei ,,expresivitati involuntare’*’: anumite tipare
arhaice, cum sunt, bundoard, si structurile asindetice implicite, sunt percepute, din
perspectiva unei receptari actuale, drept structuri stilistice (poetice) propriu-zise, si nu ca
reminiscente ale unei organizari sintactice arhetipale. Intr-o asemenea situatie discursiva,
arhaicul devine, paradoxal, una dintre sursele modernului si, implicit, ale conotatiei, deci
ale poeticului*'. Enunturile concentrate, in care ,jignorarea” integririi sintactice (in
spetd, a subordonarii) ,,lasd loc” unei interpretari neunivoce, constituie adesea cadrul
discursiv adecvat de manifestare a unei deosebite bogitii semnificative, ce trebuie
inteleasd — asa cum am aratat i cu alte ocazii (v., de pildd, Teleoaca 2013) — in
relatie cu acea doza de incertitudine semantica ce caracterizeaza textul sacru.

Vom incerca sa ilustrim aceasta afirmatie* referindu-ne la versetul 10 al
Psalmului 111. La o prima vedere, In componenta acestui verset intra trei enunturi
»helegate” semantic-referential intre ele: ,,inceputul intelepciunii este frica de
Domnul; intelegere buna este tuturor celor ce o fac pe ea. Lauda Lui rimane in
veacul veacului”. Potrivit invataturii versetului citat, omul atinge o treapta
superioara 1n propria evolutie spirituala atunci cand isi defineste locul in univers in
raport cu Divinitatea suprema. Frica este, de fapt, marturia dobandirii acestei
congtiinte™. Continutul acestui enunt devine si mai clar prin transpunerea sa in topica
fireasca (cu subiectul plasat pe primul loc, asa cum, de altfel, si apare in Pildele lui
Solomon**, Ps 1:7): ,Frica de Domnul reprezintid/echivaleazi cu inceputul
intelepciunii” (un enunt ce imbracd forma unei definitii, aspect relevant pentru
caracterul didactic al textului). Sintagma ,Inceputul intelepciunii” sintetizeazd un
concept-cheie in descifrarea sensurilor poemului psalmic, In masura in care acesta
constituie conditia sine gua non pentru o evolutie spirituala ulterioara. Cel de al doilea
enunt al versetului (cf. ,,intelegere buna este tuturor celor ce o fac pe ea”) se refera,
in ultima instantd, tot la frica de Domnul®: toti cei care impartasesc — spiritual
vorbind — frica de Domnul fac dovada unei ,intelegeri bune”, sintagma in care
adjectivului calificativ bund i se opune notiunea de ,,distorsionat”, ,rastalmacit”,

3% In sensul in care acest concept este definit de Umberto Eco, in Opera aperta, 1962.

40 Concept impus in literatura de specialitate de Eugen Negrici, Expresivitatea involuntard,
Bucuresti, Editura Cartea Romaneasca, 1977.

41 Aceasta daci excludem intru totul posibilitatea ca, in originalul ebraic, astfel de structuri
asindetice s fi fost valorificate (in mod constient) si ca figuri de stil.

2 Desi corpusul de exemple/contexte prezentat anterior va fi furnizat, probabil, unele
argumente in acelasi sens.

* La nivelul mentalului popular, aceastd idee este sintetizata in expresia ,Nu ti-e fricd de
Dumnezeu!?”.

* Prin urmare, avem a face cu o secventd recurenta in textul biblic, apartinand categoriei
»discursului repetat”, in terminologie coseriana (v. Coseriu 2000: 258).

# Intr-o structura semnificativa de suprafatd, cliticul o face trimitere la substantivul infelegere
(buna); in acest caz, interpretarea ,,s-ar rezuma” la ideea raportului dintre o stare de lucruri si efortul
mai mic sau mai mare pe care omul 1l face pentru a atinge conditia respectiva.
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»~in contradictie cu realitatea adeviratd, cu ceea ce este autentic”. Prin urmare,
intelegerea buna se leaga de... ,,intelepciune”, ba, mai mult, Intelepciunea ar putea
fi definitd drept o ,,intelegere buna”. Este o relatie circulara: daca ai intelepciune,
poti intelege; daca faci in mod constant efortul de a intelege (cf. ,,[...] tuturor celor
ce o fac pe ea”), sansele de a dobandi intelepciunea vor fi pe masura stradaniilor
tale. Cu alte cuvinte, std in puterea omului, ,,la discretia” propriului sau liber-arbitru de
a accede sau nu la spiritual. Relationarea primelor doua enunturi ale versetului, intr-o
structurd semnificativd de adancime, este sustinutd inclusiv la nivel etimologic: atat
verbul a intelege, cat si substantivul infelepciune fac parte din aceeasi familie lexical-
etimologica (lat. intelligere > intelege; lat. intellectionem > intelepciune). Ultimul
enunt, ,,Lauda Lui rdmane in veacul veacului”, joacd rolul unei propozitii regente
pentru celelalte doud enunturi, care, la randul lor, pot fi ,,incércate” cu un continut
cauzal: ,,l laudim pe Domnul pentru ci «inceputul intelepciunii este frica de
Domnul»”. Lauda vine insd, in egald masura, si in continuarea ,,argumentatiei” din
versetul anterior, cuvenindu-se a fi inaltatd pentru izbavirea adusa poporului israelit:
»lzbdvire a trimis poporului Sau. Sfant si infiicosdtor [epitet ce ,evocd” sau, mai
degraba, in acest context, anticipeazi sintagma/conceptul fiica de Domnul *°] este
numele Lui” (Ps 111:9). In acelasi timp, nu este exclusa nici interpretarea tuturor celor
trei enunturi constitutive ale versetului drept propozitii principale, aflate (primele
doud) in raport de coordonare copulativa (un si ,filigranat”: cf. ,Inceputul
intelepciunii este frica de Domnul i Intelegere buna este tuturor celor ce o fac pe
ea”), respectiv conclusivd, cat priveste relatia sintacticd dintre primele doud
propozitii si cea de-a treia: ,,Inceputul intelepciunii este frica de Domnul [...], deci
lauda Lui rdmane [= se cuvine si rimani] in veacul veacului”. In aceasta lectura si
prin considerarea unei topici firesti a subiectului (cf. ,,Frica de Domnul este
inceputul intelepciunii §i intelegere buna este tuturor celor ce o fac pe ea”), devine
mai clara semnificatia celui de-al doilea enunt al versetului, care, asa cum
remarcam mai sus, face trimitere tot la ,,frica de Domnul”. Astfel transpusa, prima
parte a versetului 9 se actualizeazd 1intr-o structurd de paralelism sintactic
sinonimic, avand in vedere echivalenta contextuald ,intelepciune — intelegere
buna”, dar si reiterarea conceptului ,,frica de Domnul” In ambele secvente.

3. Consideratii finale

Drept marturie a unei comunitati culturale arhetipale, arhaice, context in care
trebuie sa fi fost fost create poemele incluse in Cartea Psalmilor, stau nu numai
figurile semantice valorificate in acest cadru discursiv®’, ci si o serie de aspecte
definitorii pentru organizarea formala a textului psalmic.

4 Tema ,cu prelungiri” si in Psalmul 111: ,,Fericit barbatul care se teme de Domnul; intru
poruncile Lui va voi foarte” (Ps 111:1).

47 Aspect tratat de noi intr-o contributie recentd, aflati sub tipar, anume Dana-Luminita
Teleoaca, Repere ale articularii esteticului in creatia psalmica moderna: figurile semantice si
relevanta lor in decodarea semiotica a unui text.
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Studiul nostru a evidentiat numeroase aspecte care, la o analiza profunda, se
dovedesc a fi relevante (inclusiv) cat priveste arhaicitatea lingvisticd a textului biblic
(psalmic).

In acest context, cel mai adesea, conceptul de arhaicitate se decodeaza in
termenii unor structuri implicite (eliptice, asindetice) sau, dimpotriva, ai unor
constructii redundante (intensive, tautologice, in ultima instanta, retorice).

In aceeasi ordine de idei, sunt de mentionat si constructiile neintegrate
sintactic (apozitive), respectiv o serie de structuri orale. Cat priveste acest ultim
aspect, cum se stie de altfel, oralitatea este inteleasd in lucrarile de specialitate
inclusiv in relatie cu arhetipalul. Acest mod cultural de a fiinta (civilizatia orala)
presupune valorificarea unor instrumente specifice (definite, in spetd, prin opozitie
cu ,,instrumentarul” aferent culturii scrise), menite sa faciliteze crearea, insusirea,
reproducerea si transmiterea unor bunuri culturale (in cazul de fata, valori religios-
estetice). Din perspectiva celor afirmate, multe dintre figurile sintactice tratate in
lucrarea noastra au putut fi vazute (i) in calitatea lor de ,,catalizatori mnemonici”
sau ca ,,puncte de reper” in realizarea unui act cultural.

Arhetipalul nu exclude 1nsa poeticul/esteticul: in cele mai multe dintre situatiile
prezentate, se poate admite functia stilistica a diferitelor structuri sintactice, cultivate ca
atare in textul ebraic, In concordantd cu legile cérora li se circumscrie poezia retorica,
in termenii careia se defineste, In ultima instantd, poemul psalmic. Totusi, uneori,
aceasta interpretare se cuvine, mai degrabd, a fi limitatd la nivelul unei receptari
moderne a textului psalmic, cel putin pana in etapa In care cercetdri sistematice,
consacrate unor aspecte de genul celor abordate 1n studiul nostru (a se vedea, de pilda,
constructiile asindetice sau fraza nominald) ar putea invalida o astfel de teorie.

Problemele tratate in studiul de fatd, dar si altele similare acestora, care fac
obiectul de investigatie al unei cercetiri mai ample (care va fi publicatd intr-un
articol intitulat Semiotica discursului religios. Probleme de poetica, stilistica si
retoricd), pot fi vazute ca ,auxiliare” ale unei poezii religioase retorice, in care
patetismul, grandilocventa, emfaza sau, dimpotriva, implicitul, elipticul, doza de
incertitudine semantica etc. se constituie ca marci specifice de definire a esteticului
liric in aria culturala religioasa.
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SYNTACTIC STRUCTURES WITH A STYLISTIC FUNCTION
IN OLD TESTAMENT’S PSALMS

ABSTRACT

In the category of proofs of an archetypal, archaic cultural community, a context in which the
poems included in the Book of Psalms must have been created, we could mention not only the
semantic figures of this kind of discourse frame, but equally an entire series of aspects that reveal the
formal organisation of the psalm text.

Our research has shown numerous aspects that, at a more profound analysis, prove to be
consistent and also show the linguistic archaicity of the biblical text. This is a concept which we
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should interpret mostly in comparison with an entire series of implicit (elliptic, asyndetic) structures
or on the contrary redundant (intensive, tautological, rhetoric) structures. In the same way, it is worth
pointing out the non-integrated structures from the syntactic point of view or the constructions that
show the orality of the psalm texts and which were defined in our research, in the sense of this
interpretation, as mnemotechnic catalysts or “reference points” in the expression of a cultural act, in
particular a religious and aesthetic act.

“The archetypal” does not exclude however “the poetical”/’the aesthetic”: in many of the
cases presented in our study, it is possible to admit a stylistic function of different syntactic structures,
valued as such in the Hebrew text, in compliance with the laws to which the rhetoric poetry is
circumscribed, a quality which the psalm poem ultimately has.

There are aspects whose validity is conformed following a detailed investigation of several
syntactic structures identified in a modern Orthodox version of the biblical text, namely the syntactic
parallelism, the anadiplosis, the refrain, the repetition (anaphoric and epiphoric), the elliptic and
appositive constructions, as well as an entire series of implicit structures.

Keywords: syntactic, stylistic, syntactic parallelism, appositive structures, implicit performatives.
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