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Palia de la Ordastie — prima incercare
de traducere a textului sacru
de
ALEXANDRU GAFTON

L’article s’intéresse aux efforts des premiers traducteurs des textes
religieux afin d’offrir aux destinataires une traduction claire et
intelligible. Le cas particulier d’un important texte ancien roumain
(Palia de la Ordstie)y montre les modalités concretes d’adopter et
d’utiliser les deux sources du texte: latine et hongroise.

1. Traducerile de text biblic, ale secolului al XVI-lea din spatiul romanesc,
constituie rezultate ale unor actiuni mai degraba izolate, prea putin inchegate in
cadrele unei activitati unitare. Actionind sub implusul unor nevoi mai mult sau
mai putin concrete si relativ stringente, precum si sub cel al unor initiative de tip
cultural-religios, traducitorii isi organizeazi treptat activitatea'. Pe cale empirica,
aceasta dobindeste treptat principii, iar traducatorii capatd cunostinte despre
tehnicile de lucru, ajung la constiinta ca rezultatele nu depind doar de limbile in
contact si de cerinta transferului de continut, ci si de acuratetea instrumentelor
utilizate, de existenta unor tehnici si de adecvarea acestora la datele si la cerintele
unei realitati complexe, cultural-lingvistice. Astfel se Incheaga seturi de practici si
de uzante, iar intregul proces ramine dotat cu dinamici diferite la nivelul zonelor
culturale romanesti.

Neformat inca, aspectul literar al vechii roméane se contura treptat sapindu-si
matca 1n care propunerile venite din limba vie, traséturile locale si regionale se
ciocneau intr-un plan sintagmatic in care coborau numeroase elemente ale axei
paradigmatice. Pentru traducator, la acestea se adaugau solutiile surselor straine, si
ele cu particularititile lor, atenuate sau promovate de stiinta si de conceptiile
traducatorilor. Fara principii de selectie elaborate pe baze culte, lipsiti de eventuale
modele ale predecesorilor, condusi de valorile si afinitatile propriului univers local
si reactionind idiosincretic la particularitatile altor asemenea norme locale, presati
de ceea ce se afla 1n textele-sursd, traducatorii se vor orienta in conformitate cu
influentele culturale suferite de ariile lor de apartenentd si de activitate.

Alaturi de caracterul empiric si primar al procesului de traducere din primele
perioade in care aceastd activitate se edifica, este de mentionat si faptul ca
traducatorii nu isi puteau selecta sursele in functie de anumite conceptii pe care
le-ar fi avut despre modalitdtile Tn care trebuie sa se edifice o traducere si despre
chipul in care aceasta trebuie si arate’. Alegerea surselor unei traduceri este

' Articolul de fati, preponderent teoretic, se intemeiazi pe analiza lingvistici a
situatiilor concrete prezentate in: Al. Gafton, Evolutia limbii romdne prin traduceri biblice
din secolul al XVI-lea, lasi, 2001; idem, Relatia dintre Noul Testament de la Bdalgrad
(1684) si textul corespunzator din Biblia de la Bucuregti (1688), in Biblia 1688, 11, lasi,
2002, p. LV-LXXXVI; idem, Dupa Luther, Traducerea vechilor texte biblice, lasi, 2005;
Al. Gafton, V. Arvinte, Palia de la Orastie (1582), 11 Studii, lasi, 2007, p. 7-257.

2 in plus, desi nu priveste discutia de fatd, dar pentru a duce lucrurile pina la capat, nu
trebuie neglijatd situatia in care initiatorul sau/si finantatorul traducerii era cel care — din
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conditionatd cultural. Alegind in limite determinate cultural, se ajunge la a se
ignora dificultatile pe care actul traducerii le-ar ridica datoritd limbii din care se
traduce. Mai mult, Tn mod aparent paradoxal, insesi constringerile de ordin
confesional-religios pot. fi coplesite de factorul cultural. Acest tip de situatie se
intilneste 1n spatiul romanesc al secolului al XVl-lea.

2.1. Un text precum Codicele Bratul’, spre exemplu, se aratd a rezulta din
traducerea textului slavon intercalat. Bun cunoscator de slavonad (greselile de
traducere se incadreaza in limitele firesti ale epocii), autorul pare a fi avut
contacte si cu alte traduceri, dar fara a le studia din punct de vedere traductologic.
Ceea ce 1l face remarcat, Tnsa, probind ca avea un oarecare studiu §i exercitiu, este
faptul cd, in destul de multe situatii, traducatorul CB se manifestd liber,
neconstrins de formele textului slavon.

Prin comparatie, Codicele Voronetean si Praxiul coresian — texte care se
referd la acelasi segment al textului biblic (Faptele Apostolilor si Epistolele) si
care prezinta o unitate lingvistica internd accentuata —, se dovedesc a fi mult mai
fidele textului slavon si mult mai datoare spatiului lingvistic in care aceste texte se
genereaza. CB este rezultat al traducerii unui text slavon, care a constituit atit o
sursa, cit si un model. Traducerea aceasta are la baza un singur text, ceea ce-i
modele4 Pe de alta parte acest fel de a lucra la o traducere implica o conditionare
de tip cultural. Chiar astfel, CB se edificd nu atit plecind de la textul slavon, cit in
conformitate cu acela.

2.2. Psaltirea slavo-romdnd a lui Coresi’ este un text din aceeasi categorie.
Analiza comparata a textului romanesc si a versiunii slavone intercalate arata ca
cel dintii se edifica pe baza celui de-al doilea, urmindu-1 nu atit cu religiozitate, cit
cu rigoarea cu care se urmeazd modelele culte. Solutiile de traducere, tiparele
sintactice si lexicale, aspectul general al textului romanesc se arata edificate prin
reproducerea modelulului cultural si lingvistic al textului-sursa.

2.3. In secolul urmator, Biblia de la 1688 apare ca rezultat al unel revizii
asupra traducerii milesciene, din hmba greacd, a Vechiului Testament® si asupra
Noului Testament de la Bdalgrad', avind ca reper si model un text grecesc.

motivele sale — alegea textul sursd. Apartine unor epoci ulterioare cazul in care traducatorul
alege in cunostinta de cauza, adica avind o teorie a traducerii bine elaboratd, verificata si
eficientd, precum si avind cunoagterea trasaturilor traductologice ale mai multor posibile surse.
Chiar asa, insd, pentru textele religioase, in special pentru Biblie, acest tip de alegere rdimine
limitatd, in mare parte, confesiunea fiind cea care determind alegerea. Pe masura trecerii
timpului, importanta factorului lingvistic scade, factorul confesional pierde din insemnétate, pe
seama acestora Intarindu-se ponderea factorului cultural.
3 Vezi Codicele Bratul, lasi, 2003, Al. Gafton, Evolutia.
* Pentru diferenta dintre o traducere edificata pe baza unei surse si una care urmeaza
sau doar consulta mai multe surse, vezi Palia de la Orastie (1582), 11, p. 26-27.
* Pentru care vezi Coresi, Psaltirea slavo-romand (1577) in comparatie cu Psaltirile
coreszene din 1570 si din 1589, editie de Stela Toma, Bucuresti, 1976.
® Vezi N.A. Ursu, Noi informatii privitoare la manuscrisul autograf si la textul revizuit
al Vechiului Testament tradus de Nicolae Spatarul (Milescu), in Biblia 1688, 11, p. I-LIV.
" Vezi Al. Gafton, Relatia dintre Noul Testament de la Bilgrad (1684) si textul
corespunzator din Biblia de la Bucuresti (1688), in Biblia 1688, 11, p. LV-LXXXVI.
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Revizorii Bibliei de la Bucuresti incearca, In primul rind, sd ofere culturii si
spiritualitatii romanesti un text care, sub aspect lingvistic si teologic, sd fie in
conformitate cu o versiune de mare prestigiu a textului sacru, iar, din punct de
vedere cultural, sa fie creat pe modelul existent intr-una dintre cele mai
prestigioase limbi. Eliminarile, nesistematice, ale elementelor regionale
moldovene$t1 si ardelenesti, precum si torsiunile pe care limba roména le sufera in
incercarea de a i se impune tiparele modelului grecesc, ne arata ca cititorul a fost
aproape ignorat. Biblia de la 1688 nu este o vulgata (destin pe care, mai intii,
insasi Septuaginta si-1 asumase), ci o carte adresatd uzului celor culti §1 mai ales,
un model si o cale de edificare a aspectului literar al limbii romane®. Revizorii
care produc acest text ne aratd cd marea lor dorintd nu era aceea de a transla
continutul, ci de a transpune — in limitele maxime posibile — tiparul structural si
functional al aspectului cult al limbii grecesti. Dupd citeva secole de slavonism
cultural si religios, acei cérturari cautd un nou destin pentru cultura romana,
orientindu-se catre o spiritualitate majora.

2.4. Termenul obedienta, des utilizat in astfel de contexte, este nepotrivit.
Traducatorii si revizorii erau chemati sd genereze un text roméanesc inteligibil,
avind in fata un text complex sub aspectul continutului, edificat in limbi care, sub
aspectul dezvoltarii ca limbi de culturd, erau mult avansate in comparatie cu limba
romana. Prima problema nu era aceea a dobindirii de catre cultura romana a unui
bogat continut ideatic si a insertului de mentalitate astfel provocat, ci aceea a
achizitiei si credrii de catre cultura §i limba romana a unor mijloace productive si
capabile de a reda astfel de forme si de continuturi’.

Spre deosebire de textele ale caror caracteristici esentiale au fost mai sus
schitate, cultura romind cunoaste citeva texte care i asumad alte modalitati de
edificare, utilizind compilatia si traducerea libera, in scopul adecvarii textului la
realitatea constituitd de catre nivelul de Intelegere al cititorului.

2.5. Relevanta sub acest aspect este Palia de la Ord5tie Desi in Prefata, se
declaré cu totul alte surse, pe care, apoi, traducatorii incearca sd le sugereze prin
diferite tipuri de comportamente PO rezultd din consultarea paralela si continua
a doua texte straine: Vulgata si Pentateuhul lui Heltai. Aceastd alegere indica
sfera culturala catre care carturarii zonei erau orientati, iar nu directionarea
textului catre un public neortodox. Asertiuni ale Prefetei precum si optiuni
lingvistice Incearca sa relationeze PO de spatiul cultural-religios ortodox. Astfel,
numele cartilor biblice, pentru cele doua carti ale Paliei, precum si cele la care se
face referire in prefatd si marginal, apar precum in limbile slave: Bitiia, Ishodul,
Cisla, Torozacon etc. Grafia unor nume proprii §i aparitia unor elemente lexicale
de origine slava (unele rarissime chiar pe teritoriul de influentd slava,
moldovenesc si muntenesc'') indicid aceeasi incercare de a introduce in texte

¥ Chiar daca, in ambele directii, proiectul a fost un esec, important, in discutia noastra,
este ceea ce decurge din analiza scrierii, ca fiind in intentia autorilor.
? Vezi Al. Gafton, Dupa Luther, p. 13-64.
10 Pentru aceasta chestiune vezi lucr. cit., p. 9-17, 123 si urm., passim.

" Este aproape imposibil sd fie admise aceste elemente, nu doar daca le corelam cu
teritoriul cultural pe care apar, dar, mai ales, dacd avem in vedere faptul ca textul, adresat
»tuturor romanilor”, este construit printr-un efort orientat spre cititor, cit se poate de
conform cu principiile protestantismului.
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elemente vizibile care sd se constituie in marci ale utilizarii sursei slavone. Toate
acestea, insa, nu fac altceva decit sd devind elemente ale unui coerent proces
persuasiv care Tncerca sa ascunda sursele.

Un traducator moldovean sau muntean din secolul al XVI-lea nu putea sa nu
aibd in fata sa un text slavon sau unul grecesc. Prezenta, pe masa de lucru a
aceluia, a Vulgatei sau a Bibliei lui Luther ar fi echivalat cu o mica erezie. In
continuare, chiar daca aceste doud texte s-ar fi aflat la indemina unui traducator
transilvan, lipsa, din partea acestuia, macar a referirii la un text slavon sau grecesc
ar fi minat grav autoritatea traducerii. Acest comportament complex, determinat
cultural si avind o anumita miz4a, indica stradania legitimarii textului romanesc, in
relatie cu spatiul religios transilvan si cu cel cultural-religios de peste munti.

Spre deosebire de alte texte romanesti ale secolului al XVI-lea, Palia de la
Ordstie se constituie ca rezultat al actiunii paralele, dar si al interactiunii a doud
surse. Asumarea celor doud modele duce la urmarea lor succesiva sau combinata,
in final nefiind vorba despre ponderile in care cele doud participa la constructia
textului roménesc, ci doar de colaborarea acestora in producerea PO. Avind in
vedere destinatarul textului (cititor sau ascultdtor), aceastd traducere are un grad
ridicat de inteligibilitate, efortul traducatorului nefiind acela de a urma cu
fidelitate o sursa, ori de a edifica o norma literara. Traducatorul Paliei de la Ordstie
incearca sa ofere unui public roménesc cit mai larg un text accesibil, o veritabila
vulgatd. Fireste, construirea unui astfel de text si atingerea unui astfel de deziderat
presupun actiuni complexe, dar toate indicd o anumitd atitudine care, pentru a fi
urmata in mod eficient, presupune adoptarea anumitor conceptii. Acestea, precum §i
toate micile comportamente, impreuna cu caile concrete de a efectua traducerea, cu
modalitatile de cautare si de structurare a solutiilor, la care se adaugd gestionarea
efectiva a elementelor textului, aratd ca autorii PO invatd si adopta tiparele oferite de
cele doua surse care devin modele. Privind la limba latina ca la un model cult, de
mare prestigiu, iar la limba maghiard ca la un model cult mai accesibil — o limba
vernaculard ce reusise sd aducd in formele sale continutul textului biblic —,
traducatorul roman se indreaptd in mod diferit spre cele doud. Cea dintii detinea cheile
unui model Tnalt, precum si anumite garantii de ordin teologic, cealalta detinea o parte
a solutiilor care ar fi ajutat o limba vernaculard sa capete acces in rindul celor ce
reusisera sa-si aproprie textul sacru. De aceea, PO va apdrea ca rezultat al unei
combinatii — pe alocuri inextricabila — intre Pentateuhul lui Heltai si Vulgata. Desi
ponderea textului maghiar care se regaseste in cel roméanesc este mai ridicata decit cea
a textului latin regasit Tn traducerea romaneascd, o judecata in astfel de termeni ar
constitui o greseala datoratd neintelegerii reale a cazului reprezentat de PO.
Traducdtorul roman nu-si propune sa furnizeze culturii, Bisericii, sau cititorului
roman un text cit mai apropiat de cel sacru. Telul sdu este de a furniza cititorului, pe
calea traducerii, un text romanesc inteligibil, care sa cuprindd in mod corect
continuturile textului sacru, care s se infatiseze cititorului In forme rezonabile. Astfel
ca va produce, in limba roméand, pentru receptorul roman, o traducere care se va
intrupa din textul maghiar, din cel latin, din compilarea, precum si din sugestiile
acestora, pe care le va materializa indepartindu-se de litera textelor model si
apropiindu-se de limba romana si de cititorul roméan.

Palia de la Orastie este un text creat in mod liber, fara complexe. Constructia
lingvistica a acestei tiparituri arata ca traducatorul nu Incearca cu orice pret sa redea
in limba roméana spiritul limbilor din care traduce, nici sa Tmbogateasca limba
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romand cu structurile acestora. El pare interesat doar de felul in care reuseste sa
redea, in limba roméana si pentru receptorul roman, continutul textului. Principala sa
preocupare nu ar fi, agsadar, aceea de a edifica limba, ci pe cititor.

Comparativ cu produsele romanesti derivate din cele slavone, acest text
constituie un urias salt Tnainte, atit ca traducere, cit si ca text in sine. Traducerea
PO apartine unor carturari care au inteles cd efortul cultural trebuie facut ,,in
continuare”, iar nu izolat'%. Primele roade, sub acest aspect, deosebit de valoroase
si de productive, vor apdrea In secolul urmator, la publicarea Noului Testament de
la Balgrad (1648). Sub numeroase aspecte, NTB constituie rezultatul stralucit al
unor eforturi 1n sensul celor ilustrate de PO. De aceea, NTB este, cu sigurantd, una
dintre cele mai valoroase traduceri de text biblic din cultura romana. Acesta
decurge din traducerea Vulgatei, cu contributia unui text grecesc, poate §i prin
consultarea altor texte (maghiar si german)". Precum Palia de la Ordstie, NTB se
doreste Tn mod explicit o vulgata, un text adresat tuturor romanilor, inteligibil
pentru toate categoriile de public.

3. Desi unitar din punct de vedere etnic, lingvistic, mental, cultural-spiritual
si religios, 1n secolele al XVI-lea si al XVII-lea, spatiul romanesc cunoaste ambele

2 Cu acest prilej, este de evidentiat observatia pe care o face Kirdly Francisc. Acesta
constatd ca intelectualii roméani, cel putin dintr-o anumita zona a Transilvaniei — din care
face parte si cea in care a fost produsa Palia de la Orastie —, au evoluat sub profunda
inrfurire a culturii maghiare. Intrucit, insd, apropierea de cultura maghiara reclama o buna
cunoastere a ortografiei, a limbii i a culturii latine, influenta maghiara a ajuns sa conduca
si sa stimuleze, in modul cel mai firesc, citre o puternica orientare a carturarilor romani
din Transilvania Inspre cultura si limba latind, mai cu seamad medievald. Influenta
maghiara 1n zona fiind mult mai tirzie decit cea slava peste munti, de o alta factura, intr-un
context social, cultural, religios etc. diferit, avind alte valori si dezvoltindu-se pe
coordonate sensibil diferite, aceasta explicatie este cea mai buna si ea indica in mod real
cauzele pentru care Transilvania s-a orientat spre cultura de latind (vezi Mihai
Halici-Tatal, Dictionarium Valachico-Latinum [Anonimus Caransebesiensis], Studiu
filologic si indice de cuvinte de Francisc Kirdly, Timisoara, 2003).

13 Argumentele care pledeazd pentru primordialitatea sursei grecesti, precum $i pentru
existenta unei surse slavone, nu pot fi sustinute din perspectiva unei teorii a traducerii.
Desi, In mod aparent si privind lucrurile izolat, ele par a proba ceva, in fapt, ele nu-s
dotate cu relevanta. Analiza izolata a unor sintagme, elemente lexicale sau comportamente
nu poate furniza concluzii valide, cédci procura mereu concluzii contradictorii ce nu pot fi
depasite prin chiar tipul de analiza care le scoate la iveala pe ele insele si, pe aceastd baza,
incearcad sa le analizeze si sa extragad concluzii Intemeiate pe comportamentul lor pe care
tocmai pretinde a-l explica (vezi ,,precizdrile” Floricai Dimitrescu intr-unul din studiile
introductive la editia Noului Testament, Alba lulia, 1998, p. 71-86, unde se acordd o
incredere nejustificatd declaratiilor Prefefei si unde prezenta anumitor elemente in text
capatd o pondere si interpretari pe care acestea nu le au si nu le permit). Numai o analiza
complexa, efectuatd dintr-o perspectiva ampld, care sa aiba in vedere comportamentele
traducétorilor romani din secolele al XVI-lea si al XVII-lea, sub aspectele cultural-religios
si traductologic, fatd de surse si fatd de finalitdtile traducerii (textul si publicul), poate
oferi intelegerea mobilurilor care pun traducatorul in migcare. Abia dupd intelegerea
acestor mecanisme poate cercetdtorul sa incerce — pe baza unor reinterpretéri ale datelor
concrete — aflarea raspunsurilor la problema sursei si a modelului.
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influente culturale europene: cea orientald (greco-slavd) si cea occidentald
(romano-germanica). Acestea se manifestd conform distributiei lor in raport cu
influentele politice si administrative, astfel incit Moldova si Tara Roméaneasca se
afla sub influenta slava si greceascd, iar Transilvania sub influenta pe care o
numim'* romano-germanica.

Sub aspect cultural, secolul al XVI-lea, slav si ortodox, a orientat pe
traducatorii roméani citre texte scrise in slavond si 1n limbile slave. Sub aspect
strict religios, in Moldova si in Tara Roméaneasca, textul slav era singurul datator
de garantii, mai cu seama ntr-o perioada 1n care asupra actului de traducere nsusi
planau destule suspiciuni. Caracterul ortodox, nu doar al textului, ci si al gestului
traducerii, trebuia demonstrat printr-o astfel de sursa. La fel de ortodocsi, dar
aflati sub influenta altei sfere cultural-spirituale, roméanii din Transilvania au
resimtit un nivel de cu totul alte dimensiuni al presiunii protestante. Dupa
Tncercarile de convertire la catolicism, au urmat cele ale diverselor secte ale
protestanismului, domolite apoi sub forma initiativelor de a traduce textul biblic.
Oarecum reorientati sub aspect cultural, romanii din Transilvania vor iesi intariti
din aceastd incercare si vor dobindi detasarea necesard de a se hrani din cultura
romano-germanica. In acest context, indepartindu-se de cultura orientald, dar fara
a o nega, nu doar cd vor accepta sa traducd si sa citeascd texte de sorginte
occidentald, dar vor adopta astfel de modele.

In secolul al XVI-lea romanesc, valul tendintelor cultural-religioase genereaza o
activitate de traducere ale cérei cerinte se lovesc de o limba neexersatd In aceasta
directie, prea putin dotatd pentru solicitari majore de acest fel. Acestui secol i este
caracteristic faptul cd, avind a rezolva problema productiei de traduceri, traducétorii se
orienteaza catre sursele aflate in spatiile culturale dominante in zond. Daca cei din
estul si sudul teritoriului roménesc nu au probleme de incompatiblitate intre zona
culturald si cea de provenientd a confesiunii (la intersectia carora se creeazd si
convingerile intime ale indivizilor), traducatorii din vest vor dovedi cd sfera de
influenta culturald a avut o fortd de atractie mai mare decit cea confesionala. Aflati in
situatia complexa mai sus descrisd, la interferenta atitor constringeri, acesti
traducatori, indiferent de aria roméneasca de apartenentd si de actiune, de convingerile
si de implusurile actiunilor lor, prezintd, totusi, o trasdturd comund. Incercind sa
edifice un text de un oarecare nivel si supus anumitor cerinte, dupa ce isi vor fi ales
una sau mai multe surse, desi vor urma acea sursa cu grade diferite de fidelitate, cu
totii vor transforma acea sursd in model. Altfel spus, patrunzind caracteristicile si
tiparele intime ale sursei, traducatorii vor Incerca nu doar sa le utilizeze sau sa le redea
la nivelul textului roméanesc, dar vor actiona n spiritul acelui model. Textele care vor
rezulta, cu circulatie si caracteristici lingvistice regionale sau mai largi, adresate (sau
nu) tuturor romanilor, isi vor oglindi modelele.

Desi contine elemente care se revendica de la textul grecesc, de cele mai
multe ori, textul NTB prefera solutiile, modalitdtile de exprimare si tiparele
Vulgatei. Alaturi de aceasta, insd, NTB duce mai departe o conceptie, care apare
inca in PO, si anume aceea a actiunii asupra surselor a unui tipar cultural propriu,

' Chiar dacia mediatorul acestei influente este mai degraba maghiar, acesta nu
reprezintd decit un vehicul. Forta acestuia nu std in capacitatea de a imprumuta elemente
proprii, ori straine filtrate (precum in cazul unei bune parti a influentei grecesti mediate de
catre slavi), ci, mai ales, de a vehicula acele elemente.
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Palia de la OraStie — prima incercare de traducere a textului sacru

romanesc, de naturd sd contopeasca izvoarele pind la limitele permise de limba
romana, cu producerea unui text autentic romanesc. Textul transilvan isi asuma
sursa latind, dar nu se vrea construit pe calapodul acesteia; el incearca sd o mistuie
parind a avea credinta cd limba roména este capabild de recreatie, ca o cultura 1si
poate genera prin contact si Intelegere, iar nu prin reproducere, propriile tipare
culturale. Sub acest aspect, NTB este exemplar in perioada celor doua secole.

Daca in secolul precedent cultura si limba romana s-au aflat, pe neasteptate,
in fata unor cerinte complexe, pe care au incercat sid le indeplineascd prin
reproducerea unor modele, in secolul al XVII-lea toatd aceastd activitate
laborioasa oferise prilejul unui exercitiu care generase bazele unor tipare proprii'.
Desi continua sa urmeze drumuri diferite, cele doud mari zone romanesti se
indreaptd, de data aceasta, pe alte cdi. Desi avea modelul NTB, care apdruse cu
patruzeci de ani mai devreme §i a carui traducere o inglobeaza, BB va alege
reorientarea culturald citre un model superior celui ce, 1n respectivul spatiu,
avusese curs in secolul precedent. Autorii acestei revizii vor incerca o regenerare
culturala pe alte baze, isi vor fixa un tel Tnalt, Indemnind pe toti ceilalti sa atinga
acel nivel ridicat.

Prin PO si NTB, carturarii transilvani aleg si facd efortul de depdsire a
pragului de oglindire ori de reproducere a unui model. Ei vor tinde sd produca o
lucrare accesibild publicului romanesc, inspiratd din modelele culte asumate,
fixind pragul Intr-o pozitie rezonabila si la un nivel realist, care Tndeamna la
cucerirea sa, dar care, totodata, ofera sprijin in acest scop. Modelele pe care si le
asuma si pe care le urmeaza acestia, n special Vulgata, 1i Tnvata ca principala tinta
a textulul nu este limba ori cultura, nici macar textul ca un construct in sine, ci
destinatarul acestuia — cititorul. Pentru a ajunge la acesta, orice compromis
rezonabil este de acceptat, cdci, in ultimd instanta, textul, ca forma si continut, se
adreseaza publicului care trebuie orientat in spiritul textului. Surprinderea, prin
traducere, a acestui spirit, spre a fi redat Intocmai destinatatului, era marea sarcina
cu care se Tmpovarase acest tip de traducator. De aceea, cele doud texte au constituit
etape prin care limba, cultura si cérturarii s-au exersat, toate acestea constituind medii
de contact spiritual, de adoptare si de re-creatie a unor tipare culturale si lingvistice,
premise ale devenirii spirituale.

' Este semnificativ faptul cd si in cazul lucrérilor de compilatie, precum cazaniile si
predicile, procedeele acestea se regasesc, de la Varlaam la Antim Ivireanul.
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