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Abstract: The article questions the relationship between mivedom and social
interdependence than any individual consciousnesdves. Imperative knowledge through
reason was imposed in modernity. Kant’'s point @willustrates this spirit of modernity. The
article focuses a critical perspective based onntipeerative of moral responsibility.
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Il y a trois axes par rapport auxquels 'homme &glate tout au long de
sa vie, dans un espace intérieur de la liberté imatasolue, qu’il oublie le plus
souvent: son lien avec Dieu, sa connexion a I'aatr&e lien avec soi-méme.
Dans la langue séche de notre culture modernelehpbur faire court-circuit
dans I'énergie vivante de la foi et la croyancegportées par les mots, on parle
du positionnement de l'individu par rapport a lavidite, a l'altérité et a
I'identité. Amour de Dieu, comme courir loin de Djde déni et la rébellion, la
colere et l'aliénation, en ignorant Dieu dans lasskantien — représentent des
liens que 'homme a créés avec Dieu.

Par conséquent, il N’y a pasmme sans Dieunais il y a seulement des
compréhensions tres différentes de la divinitéreefd proximité de Dieu et
I’éloignement de Dieu.’autre est le prochain et I'étranger; il est le sembladtle
I'ennemi. Les faces de l'altérité sont les reflets plus fidéles des frontieres et
de la générosité de soi, qui unissent les extréquesla nature humaine peut
manifester ; l'altérité commeorridentité et anti-identité, jusqu’a l'identité
synonyme a l'altérité: le prochain aimé rapprochéecalétranger rejeté;
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'envahisseur barbare uni avec le créateur deigatibn ; I'esclave rapproché a
'oppresseur, le sauveur rapproché au bourreawgdiinu menacant rapproché a
son compatriote prévisible. L'identité a recu lasspdifférents noms, difficiles a
résumer dans une physionomie unifiée: le soi, tiegptérieur, l'intériorité,
mais aussi la nation, I'appartenance et la difféeen

Entre ces trois axes, nous, les humains, nous awordgegré infini de
liberté. C’est la perfection avec laquelle nousr@r® dans le monde — notre
parfaite liberté morale, le don divin qui rend Fhme égal aux anges, ce qui
signifie le pouvoir d’agir, pour produire I'histerpar la décision et I'action, et
aussi la responsabilité qui accompagne le choidaeton. Tout rapport dans les
trois axes se produit simultanément en trois dimess Si un homme se
concentre, par exemple, seulement sur ses liemslevautres, il est une illusion
de croire qu'’il ignore ou gu'il évolue neutre papport a Dieu et a soi-méme. La
vie dans une seule dimension est impossible. Gpluis'identifie uniquement
avec I'amour du prochain, aime Dieu de son coténenguand il n’arrive pas a se
reconnaitre dans cette position morale, parce guédentité est a la fois habitée
par l'altérité et la divinité. Et celui qui aimewement soi-méme, il trahit non
seulement son prochain. D’ou le premier effet de &xte de liberté morale: les
conditionnements produits par elle-méme a trawsshoix que nous exprimons,
dans la direction morale vers laquelle nous notgetins. Il N’y a pas de liberté
sans responsabilité et sans effet. La dynamique ligerté morale, que 'homme
moderne ne peut pas facilement accepter, est gadpis manifestée, elle impose
toujours sa limite objective, en créant son praggterminisme. Le plus simple
libre choix exclue d'autres choix possibles et mabquement il produit une
limite, tout en dirigeant I'étre dans la directichoisie. Et la mémoire de la
décision et de I'action expriment le contenu daelitité.

Pendant la vie on est parfaitement libre, du pdevue moral, et jamais
seul. La solitude est justement une expressionotte melation avec les autres.
Je veux dire que notre liberté, morale et intégew@st compensée par une
interdépendance égale, générée par les influereesndrées que nous vivons
constamment grace aux rencontres avec les autres.

En méme temps, il n'y a pas de liberté et dintpe@lance sans
responsabilité. Dans la connexion d’entre les demxquantifie la conscience de
la responsabilité. L'effet de I'interaction entretre esprit et I'esprit de I'autre
est un noyau moral et une suggestion éthique. llsioa des esprits réunit des
différentes conceptions du bien et du mal. Maie eécrit également une
orientation possible des regles de la vie quedsptit impliqué peut prendre ou
non. La question serait : qui a le pouvoir d’inmtie contenu du noyau moral et
de la suggestion éthiquevibi ou l'autre? Plus important encore, je pense, c’'est
qui a dans cette relation autonomie subjectivestca dire la faculté de la
conscience individuelle de communiquer avec l'agtrel’entretenir, en méme
temps, une distance subtile vis-a-vis de tout ckl ge passe dans cette
rencontre. L'acte de la participation a la chancétrd doublé par la
compréhension et les deux font naitre un typeqdier d’enseignement.
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La littérature est un espace qui rend possiblepliesintenses rencontres
des esprits. Quand on lit de la littérature, natomscience parle avec la
conscience de l'auteur réel, mais aussi avec teuigue peut dépasser la
conscience de l'auteur — les consciences hypotiedigles étres fictifs. Le
résultat de cette rencontre est une influence ednseignement; la dynamique
de la liberté morale, de l'imagination et de l'irtépendance éthique dans
lesquelles nous vivons peut soudainement révékerraenes, son tissu, son
arborescence. Voila pourquoi nous lisons de léréture: pour étre ensemble
avec les autres et pour apprendre a leur sujets mraiparticulier sur nous-
mémes. Dans cette perspective, la lecture desstéttéraires devient la voie la
plus directe et la plus ouverte vers la comprélmende I'identite.

Mais comment faut-il positionner la raison et lacaissance par rapport
a la liberté morale de 'homme et par rapport atérdépendance qu’il vit avec
les autres, en recevant une influence inépuisatllenseignement?

Immanuel Kant - fondateur d’'un modele de penséeaqdéveloppé la
vie moderne - commence sa critique dogmatique fiiamar lI'incapacité de la
raison a répondre a son propre désir de connasssaihadit que la raison
humaine, a cause de son destin particulier, eshergee par des questions
gu’elle ne peut pas eviter, parce qu’elles sontigées par la nature de la raison
elle-méme, et auxquelles, cependant, elle ne sat n@pondre, car elles
dépassent toute la capacité de la raison humainéargt, p.21).

Je tiens a souligner que, bien gu’il assume le#tdanévidentes de la
raison et donc de la connaissance qu’elle prolaint dirige tout effort humain
vers l'illumination rationnelle. Le fondamentalisrdémmanuel Kant repose sur
ce paradoxe: la raison humaine est limitée, ditiklle n’a aucune réponse aux
plus graves de ses propres guestions, mais, néasnet@st la raison qui devrait
étre le centre de notre existence, le moteur dertité et le producteur de son
contenu — la connaissance rationnelle.

Dans leCanon de la raison puré&ant dit : «Il est humiliant pour la raison
humaine que, dans son utilisation pure, elle nelyptaien... » Au contraire, la
raison aurait méme besoin de la discipline pownieses exces et de prévenir ses
illusions. Et il poursuit : « ... [I'esprit humairgoupgonne des objets qui ont un
grand intérét pour elle. Il s’engage sur le chedgida simple spéculation pour les
atteindre; mais ils s’en enfuient. Peut-étre gae peut espérer plus de succes sur
la seule voie a savoir : I'utilisation pratique(kant, pp. 567-568).

Méme quand la philosophie de Kant est oubliée,lua pnportante de
ses convictions est aujourd’hui reconnaissable dé&ms mentalité des
scientifiques, dans le contenu et le discours dpelasée humaniste, dans la
matrice de la postmodernité. Et au coeur de lactigeie, qui est de plus en plus
le fruit des exceés et des illusions de la raisoméine.

Et on peut facilement traduire les conséquencesmets. Si notre
conscience est centrée sur la connaissance astlavetison, la liberté morale est
subordonnée au désir de connaissance et surtoat raidon - précaire et
impuissante (dans la perspective kantienne mémdihérant imperceptiblement
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la raison de toute responsabilité. L'impératif @de reésponsabilité morale est
remplacé par I'impératif de la connaissance - natidle, scientifique, spéculative.

De cette attitude sont nées presque toutes lestrogaes de I'histoire moderne et
toutes les erreurs irréparables de nos sociétésmmer] qui ont changé la nature
et 'avenir de 'lhumanité. Par conséquent, je pengs pour ’'homme rationnel,

la connaissance sous toutes ses formes, ne dpasaiétre une fin en soi. Elle
devrait étre mise sobrement, sans oublier aucunenbges limites, au service de
'expression de la liberté morale et sous l'augorile la mémoire et de

I'expérience acquise la liberté morale.

Le contenu ultime, inaltérable, de notre identigshpas donné ce que la
raison nous assure que Nous savons, grace a €lhee muand la connaissance
rationnelle acquise est impressionnante. L'iderg#esynonyme avec I'exercice
de la liberté morale, dans le flux et le refluxlilerdépendance, a travers la
manifestation de notre imagination éthique, compas décisions, des actes et
des attitudes, des idées et des émotions qui c@s®sit tout scénario que nous
choisissons de vivre. Le voyage au territoire ddittérature et pas de la
philosophie produit principalement la révélationlddgentité. Si la philosophie
moderne est arrogante et dogmatique avec son tegiece qu’elle veut a tout
prix imposer des normes pour tout territoire d’itil€net de connaissance, la
littérature, en revanche, est solidaire avec laditmm humaine fragile de son
lecteur. Elle aide I'esprit a méditer tranquillerhear les réflexions de la vie, de
travailler sans peuravec des idées et des croyaniese dégagent de I'histoire
réelle des sociétés, mais projetée en régime hgpgtle, capable a unir les
consciences pas a les blesser. La littérature gedtésprit, car elle lui offre la
chance de la contemplation méditative, sans aucangainte — rationnelle ou
critigue. Et la récompense est énorme. Lire leies des autres est le chemin
le plus sdr pour découvrir qui Nous sommes, NoUSHESE
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