FILOLOGIE

Alexandru Mares

OBSERVATII PE MARGINEA A DOUA
SCURTE TEXTE ROMANESTI

1. Doamna Zamfira Mihail ne-a rugat sa examindm un vechi text romanesc
(Plangerea lui Adam), adaugat pe o fila a Triodului inflorit (BAR, ms. sl. 758,
f. 254™"), text a carui scriitura era, pe alocuri, greu descifrabild. Se intreba distinsa
cercetitoare dacd, in portiunile mai putin inteligibile, textul nu a fost cumva
criptografiat. La o sumard examinare ne-am dat seama ca acest text este scris in
totalitate in clar si, totodata, ca pastreaza doua scrieri distincte: Plangerea lui Adam
(f. 254"), respectiv Troparul arhanghelului Mihail (f. 254"). Dificultatea descifrarii
celor doud texte se datora, pe de o parte, Intrebuintarii unor slove in variante mai
putin uzitate: } = a (aam ,,Adam”, 254'a/4), x = k (x® ,,ca”, 254"/2), M = w (A
,,asea”, 254b/9), u = w (nunmm ,,no<a>pti”, 254'a/12, mumu to<a>ti, 254'a/14), = =
& (A¥"nx=sa¥ ,,Dumnadzeu”, 254'a/14), 4 = u (naxqm ,,pla<n>gi”, 254'a/7), iar pe de
alta parte, omiterii in reproducerea cuvintelor a unor litere, notate de noi intre crosete:
ar<amu> (254'a/14), nu<um> (254'a/13), n<p>umzeapa (254'a/ 15), paroa<s>u (254'a/4),
c<x> (254'a/2), <n>pn (254'a/11, 254"/1) etc.

2. Reproducem in continuare cele doua scrieri, precizand ca primul dintre ele
este scris pe doud coloane, indicate prin a si b.

<PLANGEREA LUI ADAM>

254 Adam seadi inai<n>tea raiului d<e> si jiluiasti s<i> sa ti<n>guiast<i>' g<i> de? gura® asea®
graiasti: ,,Raiule®, raiule®, dulcili meu® raiu, vind si <n>i iertimu’ ama<n>doi ci de’ astidzi
tnai<n>te® nu nu mai videa p<a>ni in zua de’giudey”’. Iar raiu de® guri® asea o griitu:
~Ada<mi>, Adami, n<u> iasti de’ v<i>na mea, ce'® <ia>sti de? vina ta, c<a> Dumnadzeu

254a te-au ldsat cu mini/ in raiu si {u-0 poro<n>cit s<a> nu mannci poami'2 d<i>n pomu™ din mijlocu™
raiul<u>i”. Iar Adam cu amar®® pla<n>gi'®. la<r> Dumnidzeu®’ o graitu: ,,Taci, Adami,

ci nu'® mai pla<n>gi”. Iar Adam agea o graitu: ,,Doamni?®, ca?° nu plélngu21 c<a> d<e-a>ci

! Scrisiex mxroay. <-2 Scrisiaa. <2 Scris: ropx. <-* Scris: aw™x. <> Scris: pawaa. <-° Scris:
may. <7 Scris: aPmx". <8 Scris: pnanma. <-° Scris: ropa. <0 Scris: ua. < Scris: A¥mumsay. <2 Scris:
nw'™. <-1% Scris in continuare: aa nwams. <% Scris: mummawr®. <> Scris: aamd”. <® Scris n
continuare: maxun. <7 Scris: a¥™nmsa”. <18 Scris: no. <-1° Scris; aw™num. <-2° Scris: k1. <+ Scris: nazro.
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m-am scapatu eu??, ca u<n>di era eu? nu era®® nici noapti”, ni<ci> toamna“”>, ni<ci> iarn4,
ci eram n toati®® jealele?” visili<n>du-ma”. la<r> Dumnidzeu® o graitu: ,,Ad<ami>,
Ada<mi>, ia®® <a>mi<n>ti celi®® floricili ci p<r>imavara rasaru”.

<TROPARUL ARHANGHELULUI MIHAIL>

254" U<n>di® s<tr>iluceasti®® darul tiu, arha<n>gheli, de? acolo si goneasti putearea
diiavolu<lui>®, ci nu sufiri s3 rdimaie 14<n>gd lumina ta luceafaru cel® ce-au®® cizutu.
g
Pantru aceasta ne®rugamu-ti: sagetile®” c<e>le® purtitoari® de? focu sta<n>ge-le* cu™
silirea ta, izbavi<n>du-ne* pre* noi din sami<n>tealele lu<i>, vrea<d>nicule® de? lauda,
Mihaile*® arha<n>ghili*’.

%22 Scris: ay. <2 Scris: we apan; urmeaza cateva litere care au fost sterse. <-2* Scris: mwmm,
cuvant deasupra ciruia s-a scris forma corectd: nwnmu. <-2° Scris: momnx. <2 Scris: Torn. <2’ Scris:
wanana. <28 Scris: a8™msay. <20 Scris: aa. <20 Scris: waan. <3 Scris: avan. <3 Scris: cxaguaym.
<33 Scris: ammegas. <->* Scris: ua™. <% Scris: uy. <% Scris: na. -7 Scris: cxuaumnaa. <% Scris: uaa.
<39 Scris: ns"mamopn. <-*° Scris: emxuane. <-*! Scris in continuare: n¥mupa aum, apoi cuvintele au
fost barate cu linii. <-** Scris: nsexenagna. <-** Scris: npa. <-** Scris: cxmumanaaa. <% Scris:
Bpannksaa. <% Scris: muxanaa. <-4 Sub text, in partea dreaptd, s-a notat de altd mana fraza Adam
sede inainte raiului (pawasw) si p<I>a<n>je, care se referd la textul de pe fila 254",

3. Primul text, care trateaza tema plangerii lui Adam dupa izgonirea sa din rai,
apartine primului tip al scrierii, in clasificarea lui Emil Turdeanu, si urmeaza datele
generale ale canonului religios (cf. troparele din Triod pentru simbata care preceda
Duminica ldsatului de branzd)*. Versiunile care apartin acestui tip au rimas nestudiate
si prin urmare, nu sunt cunoscute in totalitate’. Textul nostru pastreazi o forma
prescurtata a variantei bihorene care se regaseste in ms. 34 al Institutului de Lingvistica
si Istorie Literari ,,Sextil Puscariu” din Cluj (f. 160¥/5-164'/3)°. Ambele variante se
caracterizeazd prin dialogurile dintre Adam si rai, respectiv dintre Adam si
Dumnezeu. A se vedea in acest sens incercarea lui Adam de impécare cu raiul:

! Emile Turdeanu, La vie d’Adam et d’Eve en slave et en roumain, in Apocryphes slaves et
roumains de I’Ancien Testament, Leiden, E. J. Brill, 1981, p. 123, idem, Versul lui Adam de umilin{a,
n ,,Revista de istorie si teorie literara”, XLII, 1994, nr. 2, p. 221.

2 Cf. inventarul manuscriselor care pastreaza versiuni ale Plangerii lui Adam (Emil Turdeanu,
La vie d’Adam et d’Eve en slave et en roumain, p. 126, nota 96). Dintre manuscrisele semnalate de
Nestor Vornicescu (Dans un manuscript psaltique de Stiharetz, in ,Revue des Etudes sud-est
européennes”, t. XV, 1977, nr. 1, p. 38, nota 5), numai ms. rom. 5325 (fost 6032), f. 1-4", reproduce o
varianta a acestui tip de scriere. Nu apartine PIangerii lui Adam manuscrisul semnalat de N. Driganu,
Versuri vechi, in ,,Dacoromania”, V, 1927-1928, p. 505. Nu stim, in schimb, daca Versul lui Adam
dintr-un manuscris descris de Gh. Pavelescu (Versuri la morti de Nicolae Filimon, in ,,Apulum”, II,
1943-1945, p. 318, nr. 7) se subsumeaza primului tip al scrierii.

% Semnalat de N. Draganu, Pagini de literatura romdna veche (O colectie de carti populare
intr-un manuscris din jumdtatea a doua a sec. XVIII), In , Dacoromania”, Ill, 1922-1923, p. 246
(nr. 18).
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3 Observatii pe marginea a doud scurte texte romanesti 115

ms. sl. 758
Raiule, raiule, dulcili meu raiu, vina sa
<n>1 iertamu ama<n>doi ca de astadzi
inai<n>te nu nu mai videa p<&>na in zua
de giudet.
(f. 254'b/4 - 9)
si, implicit, raspunsul raiului:

ms. sl. 758
Ada<mi>, Adami, n<u> iasti de v<i>na
mea, ce <ia>sti de vina ta c¢c<a>
Dumnadzeu te-au ldsat cu mini in raiu si
tu-0 poro<n>cCit s<a> nu mananci poami
d<i>n pomu din mijlocu raiul<u>i.
(f. 254'b/10 — 254'a/4)

ms. 34
Raiule, dulcile mieu raiule, ni sd ne
iertim unul cu altul, cd de astazi
nainte nu ne vom mai vede® pana la
zua de giudet.
(f. 160'/9 — 161'/3)

ms. 34
Adame, Adame, nu-i de vina me®, ce-i
de vina ta, Adame, ca Domnul cu
mine n raiu te-a® lasat si’ te-a°
cuntenisit, poame din pomul raiului
sa nu mananci.
(f. 1617 7 - 14)

Ar mai fi de retinut doua trasaturi prin care se particularizeaza versiunea din
ms. sl. 758. Prima, prezentarea raiului drept un spatiu in care ,,nu era nici noapti,
ni<ci> toamnd, ni<ci> iarnd” (f. 254'a/11-13), ne aminteste de caracterizarea
facutd raiului in versiunea din ms. rom. 5325 (BAR): ,,acolo nu era noapte” (f. 2").
A doua trasatura priveste finalul scrierii, care nu retine promisiunea lui Dumnezeu
ca-1 va readuce pe Adam in rai: ,,Ad<ami>, Ada<mi>, ia <a>minti celi floricili ci
p<r>imdvara rasaru” (f. 254'a/14-15); cf. insa versiunea din ms. 34: ,,Vezi, Adame,
fraimseatele ce sd ivdsc primdvara, iara toamna pier? Ase si tu, Adame, rabda
intr-aceasta lume, ca dupa aceasta lume ca te voi imbraca in lumina in locul <in>
care erai mai nainte, in raiu” (f. 163'/9 — 163"/4).

4. A doua scriere (f. 254"), consideratd de Zamfira Mihail parte integranta a
Plangerii lui Adam, este reprezentata de Troparul arhanghelului Mihail. Acesta se
canta in ziua de 8 noiembrie (celebrarea celor doi arhangheli, Mihail si Gavril), La
laude, Marire, glas 5, dupd cum aflam din materia Mineiului pentru luna si ziua
respectiva’. Versiunea din ms. sl. 758 este o varianti cu mici modificiri a traducerii
infaptuitd de Damaschin, pe cand era episcop de Ramnic’, pe care o aflim publicati
prima data in Antologhionul din 1737: ,,Unde umbreaza darul tau, arhanghele, de

* Scris: Beae; alta lectiune posibila: vedea.

® Scris: me; alta lectiune posibila: mea.

8 Scris: me.

7 Scris: ww.

8 Mineiul lunei noiembrie, Bucuresti, 1892, p. 123.

% Alex. Lepadatu, Damaschin episcopul si dascalul, in ,,Convorbiri literare”, 1906, p. 563-581;
Gabriel Tepelea, ,,Mineiele” de la Ramnic. Contributia lor la dezvoltarea limbii romdne literare si la
biruinta ei definitiva ca limba de cult, in volumul autorului, Studii de istorie si limbad literard, Editura
Minerva, Bucuresti, 1970, p. 88-95.
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acolo sa goneaste putearea diavolului, ca nu sufere sa rabde lumina ta luceafarul cel
ce au cdzut. Pentru aceasta te rugdm: sdgetile lui ceale de foc purtitoare, ceale
pornite asupra noastra, stinge-le cu mijlocirea ta, izbavindu-ne pre noi de
smintealele lui, vreadnice de lauda, MIhaile arhanghele”lo.

Notarea troparului respectiv in ms. sl. 758 s-a datorat foarte probabil functiei
sale protectoare, care il fdcea apt sd preia atributele unui amulet. Troparul
arhanghelului Mihail a cunoscut o oarecare audienta in lumea clericala, cici peste
doud veacuri il regasim reprodus Tn romanul Arhanghelii al lui lon Agabiceanu',

5. Cele doua scurte scrieri copiate pe paginile Triodului Tnflorit de la Manastirea
Hangu (j. Neamt) conserva particularitati de limba moldovenesti: e medial aton
trecut la i Tn arhanghili(254'/7), dulcili (254'0/4-5), nu sufiri (254"/2), -e final aton
trecut la -i Tn Doamni(254'a/8-9), ia <a>minti (254'a/15), u<n>di (254'a/11,
254"/1), u trecut la 0 Tn fu-0 poro<n>cit (254'a/1), dz pastrat in astadzi (254'b/6-7),
Dumnddzeu (254'a/14, 254'b/12-13), dar trecut la z Tn au cdzutu (254'/3), zua
(254'b/8), ¢ pastrat in giudet (254'0/8-9), durificarea labialei p in pantru (254'/4),
durificarea lui z Tn zua (254'b/8), rostirea moale a lui s si j Tn asea (254'a/8), jealele
(254'a/13).

Dintre particularitatile semnalate ne atrage atentia fonetismul pantru, inregistrat
in Moldova numai in doud documente din secolul al XVI-lea*’. Prezenta grafiei
nx<w>mpy¥ in Troparul arhanghelului Mihail, copiat dupa 1737 (data tiparirii
Antologhionului), poate constitui o dovada ca acest fonetism se mai mentinea in
secolul al XVIlI-lea sau la Tnceputul secolului al X1X-lea Tn graiul din j. Neamt.
Este tot atdt de adevarat ca grafia nx<w>mp¥ poate acoperi si rostirea pantru,
atestat in secolul trecut in nordul Moldovei', pe care unii o deriva din pantru (cu
inchiderea lui d la 1 dupa o labial), iar altii din pintru (< printru)*.

OBSERVATIONS EN MARGE DE DEUX COURT ECRITS ROUMAINS

(Résume)

L’auteur publie deux courts écrits (La plainte d’Adam, respectivement, L hymne religieux de
l’archange Michel), copiés sur les pages d’un Triod (=Livre des priéres et de cantiques) slavon écrit
au Monastere Hangu (BAR, ms. sl. 758, f. 254™). La plainte d’Adam, qui appartient au premier type
établi par E. Turdeanu, s’approche d’une version du XVIII® siécle de Transylvanie. Le deuxiéme écrit
représente une version remaniée de la traduction du Monologue effectuée par 1’évéque Damasquin.
Les deux écrits conservent des particularités caractéristiques au patois moldave.

Cuvinte-cheie: Plangere lui Adam, Troparul arhanghelului Mihail, episcopul Damaschin.

Mots-clés: La plainte d’Adam, L ’hymne religieux de [’archange Michel, 1’évéque Damasquin.

10 CRV 215 (Antologhion, Ramnic, 1737), f. 121",

1 Editura de stat pentru literatura si artd, [Bucuresti], 1956, p. 280.

2 1on Ghetie, Al. Mares, Graiurile dacoroméane in secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1974, p. 128.
13 Atlasul lingvistic roman, serie noua, vol. VI, [Bucuresti], 1969, h. 1815.

¥ Ton Ghetie, Baza dialectald a romdnei literare, Bucuresti, 1975, p. 129.
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