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Dupã terminarea primei conflagraþii mondiale, sistemul
partidelor politice din România a cunoscut modificãri
esenþiale, determinate în principal de: unirea Basarabiei,
Bucovinei ºi Transilvaniei cu Vechiul Regat ºi formarea sta-
tului naþional unitar; mutaþiile survenite în mentalul colectiv;
reformele realizate (mai ales cea electoralã); evoluþia
economiei naþionale ºi a structurilor socio-profesionale;
influienþa unor factori externi; ambiþia unor oameni politici
de a accede spre vârful ierarhiei politico-administrative a
þãrii.

Dupã Marea Unire ºi-au continuat activitatea partidele
înfiinþate înainte de primul rãzboi mondial, alãturi de care
s-au impus altele noi, provenind din provinciile unite în
1918, sau întemeiate în contextul vieþii politice de la
sfârºitul conflagraþiei modiale ºi din anii urmãtori. Evoluþia
fiecãrui partid a cunoscut o dinamicã specificã. În acest
context intern a aparut curentul de extremã dreaptã, în care
se încadreazã ºi Miºcarea legionarã. 

În perioada interbelicã mijloacele de propagandã folosite
de legionari, pentru a-ºi face cunoscute ideile au fost de o
mare diversitate. Ele s-au concretizat în: scrisori, manifeste,
comunicate, broºuri, cãrþi, marºuri, manifestaþii, congrese
studenþeºti, tabere de muncã, cântece, slujbe religioase ºi
bine înþeles presa. În concepþia legionarilor, presa juca un rol
important pentru cã prin intermediul ei au fost prezentate
soluþiile ce trebuiau luate pentru organizarea unei noi socie-
tãþi. Aceastã concepþie a fost prezentatã de Anton Balotã în
ziarul Axa „presa regimului legionar care corespunde nu
numai unui servicu public, ci ºi unui adevãrat servicu
legionar, va trebui sã fie scrisã numai de legionari cãci
numai aºa va putea fi pe marile linii ale Miºcãrii, Neamului,
Cãpitanului. Presa legionarã trebuia sã corespundã ºi prin
redactarea ei unei înalte ordini morale. Tot ce este nesãnã-
tos, molipsitor, tot ce este propriu decãderii, necurãþeniei,
va fi ocolit cu grijã de presa legionarã”i. 

Legionarii au avut în perioda interbelicã numeroase
publicaþii cum ar fi: Cuvântul, Buna Vestire, Porunca
Vremii, Muncitorul legionar, Biruitorii, Garda, Pãmântul
strãmoºesc, Axa, Calendarul, Dacia nouã, etc. Numãrul de
publicaþii era impresionant, dar trebuie avut în vedere cã
unele au apãrut doar câteva numere, datoriã unor motive
materiale, sau datoritã poziþiei autoritãþilor.

Fiecare grupare politicã are propria sa ideologie în care
sunt prezentate ideile teoretice ºi practice despre organizarea
societãþii în care îºi desfãºoarã activitatea.

Legionarii au avut propria concepþie despre programele
politice prezentatã în februarie 1938, într-un articol al lui
Nae Ionescu. Ei au manifestat adversitate faþã de acestea,
prin acest fapt deosebinde-se de celelalte partide politice,
existente pe scena politicã românescã în perioada intebelicã.
Astfel, potrivit articolului „între somaþiile pe care vechea
politicã româneascã le adresaserã miºcãri naþionaliste:
aceea de a-ºi formula programul. Dacã aº face formal parte
din miºcarea cãtre care merge somaþia, aº rãspunde pur ºi
simplu cã un program nu pot sã formulez; întâi pentru cã nu
am voie; al doilea, pentru cã nu stã în firea mea. Un pro-
gram este un instrument de propagandã, spui oamenilor ce
ai de gând sã faci, doar sã le câºtigi adeziunile. Eu, însã,
ºtiu cã n-am vãzut încã un guvern care sã se þinã de un
program anunþat în opoziþie; ºi mai ºtiu cã, azi, nu mai
existã nici o deosebire programaticã între diferitele partide
politice. Aºa fiind, eu anunþ un program, dacã am nevoie de
el ca mijloc de propagandã... Dar dacã mijloacele mele de
propagandã sunt altele? Renunþ pur ºi simplu la program,
ca la o minciunã oarecare”ii.

De aceea legionarii s-au limitat la prezentarea un schiþe
de program în campaniile electorale din 1931 ºi 1932. Pe
când la alegrile din 1937, în campania electoralã ei au
prezentat un program în 12 puncte. Dar ºi în acest caz
aspectele prezentate au avut un caracter general ºi au vizat
unele probleme cum ar fii: purificarea societãþii româneºti
de toate aspectele negative, critica politicianismului, politica
antisemitã etc.

Concepþia leginarã privind locul ºi rolul
instituþiilor statului ºi a celor politice în societate

Legionarii au criticat vehement regimul democratic,
considerând cã acest mod de organizare era de inspiraþie
externã, cã se baza pe o Constituþie care, de asemea, era
copiatã din apus.  Ei doreau înlãturarea statului democratic,
aºa cum reiese dintr-un articol publicat în ziarul Curentul din
1940 ºi introducerea unui stat totalitar, dar sub formã
naþional-legionarã. Statul naþional-legionar era un „stat al
tuturor categoriilor sociale, în special al marii mase de
muncitori agricoli ºi industriali”iii.

În acest nou tip de stat, legionarii, se aflau în slujba
neamului ºi, de asemenea, trebuia sã existe o conducere
centralizatã. Pentru realizarea acestui obiectiv trebuiau
întreprise acþiuni de restructurare care sã aibe un caracter

ii ss ttoorr iiaa   pprreessee ii

Concepþia Miºcãrii Legionare despre organizarea
societãþii româneºti prezentatã în propriile publicaþii
Lect. dr. Mariana BUICAN, Universitatea „Constantin Brâncoveanu”, Piteºti
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radical. Elita tinerei generaþii avea un rol important în acest
proces, iar rolul maselor era unul secundar. Astfel, „iniþiativa
creãrii noului stat nu poate ºi nu trebuia lãsatã strãzii.
Masele nu participã la miºcãrile de instaurare a unei noi
ordini, prin iniþiativa lor, ci prin adeziunea lor conºtientãiv.

În concepþia ideologilor legionari statul naþional-
legionar era diferit de dictaturã. Astfel, într-un articol al lui
Ernest Bernea, publicat în ziarul Cuvântul, era fãcutã o
comparaþie între dictaturã ºi statul naþional-legionar „Ce
înseamã dictaturã? Dictaturã înseamã voinþa unui singur om
împotriva voinþei neamului; dictaturã înseamnã orice con-
ducere silnicã care luptã sã scoatã neamul din cãile fireºti.
Dictaturã, deci, înseamnã ceva care constrînge ºi vrea sã
impunã din afarã, iar pe de altã parte înseamnã ceva pato-
logic, nefiresc... Miºcarea legionarã este cu totul altceva
decât lupta pentru dictaturã... Orice manifestare legionarã
este o virtute. Tot ceea ce se sãvârºeºte aici nu este impus de
Cãpitan, ci este un act de conºtiinþã ºi de libertate lãuntricã.
Cãpitanul este ascultat nu de temã ci de dragoste ºi
credinþã; el este ascultat pentru cã este Cãpitan, adicã
conducãtor în înþelesul de om care întrupeazã desãvârºit
cugetul ºi fapta istoricã a neamului acesta. De aici se
desprinde tot înþelesul misiunii sale. El nu este acolo pentru
sine, ci pentru neamul care îl întrupeazã. El nu luptã acolo
în interesul sãu, ci pentru împlinirea unei datorii sfinte”v.

Legionarii manifestau reticenþã ºi faþã de votul
universal, deoarece acesta era un simbol al democraþiei.
Prin intermediul acestuia masele participau la guvernare, sau
mai bine spus îi desemnau pe cei care sã conducã destinele
þãrii. Dar în viziunea ideologilor legionari, votul universal
era o cale de dispariþie a interesului naþional în spatele unor
interese mãrunte de partid. Soluþia datã de ei în acest caz era
antidemocraþia, într-un stat care trebuia reformat din temelii,
în sensul principiilor legionare ºi care sã aibã ca finalitate
instalarea unui guvern legionar, adicã instalarea erei
legionarevi.

Poziþia lor era radicalã ºi în raport cu politicienii ºi cu
partidele politice. Considerau cã unitatea neamului româ-
nesc era sfãrâmatã datoritã existenþei partidelor politice. De
aceea ei considerau cã democraþia era incapabilã de un efort
comun, pentru cã împãrþitã în partide politice care guver-
neazã câte un an sau doi, era incapabilã de a concepe ºi
realiza un plan de lungã duratã. Un partid anula eforturile
celuilalt.

Mai considerau cã pune în imposibilitate omul politic de
a-ºi face datoria cãtre neam, cã acesta devine sclavul
partizanilor sãi, întrucât, ori le satisface poftele personale,
ori aceºtia îi distrug gruparea. Cã omul politic se aflã în
permanenþã sub presiunea agentului electoral, cã un partid
nu ia mãsuri contra partizanilor sãi, de fricã sã nu îi piardã.
Astfel, în concepþia lor, democraþia era incapabilã de
autoritate, pentru cã îi lipsea puterea sancþiunii. De aceea, în
1935, legionarii au lansat un material acuzator la adresa
partidelor politice în care susþineau cã „depoliticianizarea
þãrii este o poruncã a vremii. În locul partidelor politice, se
simte nevoia unui braþ creator. În locul ºovãielii în

conducere se simte nevoia unei baghete magice, cãreia sã i
se supunã toatã suflarea românescã. În locul partidelor
dezbinate veºnic în luptã, unitate de comandament. În locul
partidelor mereu aplecate strãinilor, politica de încurajare
ºi neatârnare a românismului susþinãtor de þarã”vii.

În privinþa atitudinii legionarilor faþã de instituþia
monarhicã, în primii ani ai existenþei acestui curent a
existat o atitudine pozitivã faþã de monarhie, folosindu-se în
propagandã sloganuri favorabile acesteia. Cu prilejul dife-
ritelor manifestãri, legionarii nu pierdeau ocazia sã trimitã
memorii de loialitate suveranului. 

Lucrurile s-au schimbat dupã anul 1937, când au început
sã se rãspândeascã în þarã broºuri cu caracter ofensator la
adresa monarhiei. Conflictul dintre monarhie ºi legionari a
atins punctul culminant în noiembrie 1938, când au fost
suprimate principalele cãpetenii ale curentului, printre care
ºi Corneliu Zelea Codreanu.

Legionarii considerau cã ei aveau misiunea de a deschide
þãii noi drumuri, sã creeze un om nou, o lume a românis-
mului, care sã iasã în evenþã printr-o moralã superioarã ºi o
disciplinã severã. Prin aceasta ei impuneau un nou stil de
viaþã poporului. Aceastã perioadã o numeau era legionarã,
în cadrul cãreia societatea româneascã trebuia sã înlãture
toate problemele, iar cinstea ºi corectitudinea sã domneascã
peste tot. În aceastã lume nouã, toþi trebuiau sã poarte
numele de legionari, astfel, se putea vorbi despre o casã
legionarã, o gospodãrie legionarã, o grãdinã legionarã. Se
viza crearea unui om nou, care putea fi format numai la
ºcoala legionarã. Acest proces era amplu descris de
Corneliu Zelea Codreanu „din aceastã ºcoalã legionarã va
trebui sã iasã un om nou, un om cu calitãþi de erou. Un uriaº
în mijlocul istoriei noastre (...) Acest erou ieºit din ºcoala
legionarã, va ºtii sã facã ºi programe, va ºtii sã rezolve ºi
problema jidãneascã, va ºtii sã dea ºi o organizare
statului”viii.

Acest om nou, era strâns legat de elita legionarã, ce
trebuia sã conducã statul legionar. De asemenea, elita
legionarã avea un rol important în plan social ºi politic, dar
tot ei subliniau ideea cã ºi aceasta trebuia condusã de un
individ, care trebuia sã se remarce prin calitãþile ºi spiritul
sãu de dãruire.

Tot în presa proprie legionarii îºi prezentau poziþia ºi faþã
de politica externã a statului. Alianþele statului român cu
þãrile democratice erau criticate, iar cei care fãceau eforturi
pentru integrarea României în diferite alianþe bilaterale erau
ºi ei criticaþi. În anul 1937, pentru prima datã, Corneliu
Zelea Codreanu a fãcut declaraþii publice ºi clare prin care
cerea abandonarea alianþelor tradiþionale ale României „eu
sunt contra noilor democraþii ale Occidentului, eu sunt
contra Micii Înþelegeri, eu sunt contra Înþelegerii Balcanice
n-am nici un ataºament faþã de Societatea Naþiunilor, în care
nu cred. Eu sunt pentru o politicã externã a României
alãturi de Roma ºi Berlin. Alãturi de statele revoluþiilor
naþionale. În contra bolºevismului. O spune un om ca n-a
cãlãtorit ºi n-a cerºit nici la Roma ºi nici la Berlin. În 48 de
ore de la biruinþa Miºcãrii Legionare, România va avea o
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alianþã cu Roma ºi Berlinul, intrând astfel în linia misiunii
sale istorice în lume: apãrarea Crucii, a culturii ºi
civilizaþiei creºtine”ix.

Poziþia Miºcãrii Legionare faþã de armatã a fost prezen-
tatã în ziarul Cuvântul. Au existat încercãri ale legionarilor
de a pãtrunde în armatã, însã aceasta a fost o instituþie care
le-a fãcea opoziþie destul de serioasã. Erau vizate în primul
rând categoriile largi ale ostaºilor, gradele inferioare ºi
ofiþerii tineri „toþi legionarii îmbrãcaþi în uniforma
legionarã vor arãta respectul lor desãvârºit faþã de ofiþeri ºi
ori de câte ori se va întâlni cu un ofiþer îl va saluta cu salutul
legionar... Vor folosi toate ocaziile ca frãþia dintre legionari
ºi ostaºi sã devinã din zi în zi mai strânsã”x.

În perioda interbelicã legionarii au desfãºurat o activitate
intensã în ºcoli. În acest domeniu s-a acþionat prin Frãþiile
de cruce, prin care se urmãrea atragerea, educarea ºi for-
marea elevilor ca viitori legionari. În prima fazã s-a urmãrit
atragerea învãþãtorilor ºi profesorilor, aceºtia având un rol
important în realizarea educaþiei legionare. Se viza în acest
sens crearea unui nou tip de profesor sau învãþãtor care sã fie
încadrat în spiritul noii ordini sociale.

Astfel, Anton Balotã, în articolul Profesorul publicat în
ziarul Axa, afirma cã din mâna vechilor profesori au ieºit
decât „mase amorfe, lipsite de caracter, umile slugarnice
sau în sfârºit rebele oricãrei ordini socialexi, cã asemena
lucruri trebuiau sã se schimbe. Aceastã schimbare trebuia
pornitã de la profesor în care trebuia sã vibreze voinþa, fapta
lui trebuia sã fie plinã de tinereþe, în toate manifestãrile
trebuia sã gâlgâie viaþa, cãci numai aºa poate antrena pe
elevi pe drumurile nobile ale faptei ºi credinþei. Fãrã
îndoialã cã nici un profesor nu se poate naºte aºa dar
oricare poate deveni aºaxii.

Acelaºi autor s-a ocupat ºi de rolul ºcolii, care în
viziunea lui trebuia sã fie în serviciu public. În articolul
Spiritul ºcolii legionare, Anton Balotã trateazã scopul noii
ºcoli, care trebuia sã dezvolte în copii, simþurile care vor duce
la crearea unui tip de român, caracterizat prin: „acþiune,
voinþã ºi curaj fizic, simþul onoarei, cel al rãspunderii ºi al
curãþeniei, mândriei, disciplinei, hotãrâre ºi dotarea cu un
nesfârºit simþ al realitãþii româneºti”xiii.

Preocupãrile lor au vizat ºi reorganizarea învãþãmântului
superior. Astfel, Petre P. Panaitescu a abordat acest aspect în
articolul intitulat Universitatea noastrã, publicat în ziarul
Cuvântul. Noile universitãþi trebuiau sã cerceteze: „limba,
istoria, arta, geografia României, în domeniu juridic, dreptul
românesc de azi ºi de ieri, problemele legate de pãmânt, de
nevoile vieþii noastre, petrolul de pildã, în medicinã, sãnã-
tatea poporului nostru etc...”xiv

Miºcarea Legionarã ºi-a exprimat poziþia ºi faþã de
bisericã. Este bine cunoscut faptul cã legionarismul se baza
pe ortodoxie. Însãºi organizarea internã a Miºcãrii aminteºte
tot de religie. Cuibul, care era considerat stâlpul organizaþiei
legionarexv era alcãtuit sub forma unei biserici. Cel care era
primit în acest cuib trebuia sã depunã un jurãmânt axat pe
poslãvirea morþii, ca mijloc de realizare a scopurilor
propuse. În cadrul ºedinþelor, trebuiau spuse rugãciuni lui

Dumnezeu, pentru biruinþa Legiunii, se purtau discuþii
despre cei morþi. Ceremonialul depunerii legãmântului era
tot legat de aceastã credinþã religioasã: trebuia þinut în
singurãtate, ferit de public ºi mai ales, într-un loc istoric:
dupã depunerea jurãmântului noi membrii primeau un
sãculaþ cu pãmânt sfântxvi.

Pe lângã aceste elemente care þin de organizarea internã,
legionarii au mai întreprins ºi alte manifestãri cu tentã
religioasã, cum ar fi: construirea ºi repararea de biserici,
sfinþiri de fântâni, de cruci, jurãminte pe cruci cu lumânãri
aprinse, parastase pentru cei morþi, etc. Toate acestea au avut
o puternicã impresie asupra populaþiei, în existenþa cãreia
biserica ºi preotul continuau sã joace un rol important.

Atunci când îºi fãceau propagandã ºi nu numai, legio-
narii pãtrundeau în sate îmbrãcaþi în costume naþionale, pe
cai albi, ca niºte arhangheli, mergeau la bisericã, participau
la slujbe, intonau cântece ºi dispãreau la fel de repede cum
apãreau. Astfel, se crea o impresie în mintea sãteanului care
continua sã creadã în superstiþii. 

Slujitorii bisericii erau respectaþi de legionari, mulþi
preoþi din diferite zone ale þãrii aveau funcþii de conducere
în Miºcare. Unele manifeste legionare erau adresate în
exclusivitate slujitorilor bisericeºti, astfel „preoþi, slujitori ai
adevãrului, partidele politice sunt atee. Pentru ele, biserica
este o moºtenire stupidã ºi anacronicã a vremurilor mai
proaste. În gardã Pãrinþi”xvii.

Tot în plan religios se încadreazã orientarea legionarilor
cãtre cultul morþii. În concepþia legionarã moartea repre-
zintã un moment foarte important în viaþã. De aceea
Legiunea, prin propaganda pe care o întreprindea, dar mai
ales prin educarea aderenþilor dorea sã pregãtescã psihologia
celor care în anumite momente trebuiau sã întreprindã ac-
þiuni cu un grad mare de risc (sã se sacrifice mai bine spus).
„Moartea legionarã nu are nimic în comun cu moartea de
rând. Prin moartea legionarã, legionarul se logodeºte cu
eternitatea, prin moartea legionarã, legionarul trece din-
colo de înfãþiºarea pãmântesã a istoriei. Trece în legendã...
Moartea legionarã este o ºcoalã, este un cult. Sã mori în
legiune este o cinste...”xviii

Viziunea Miºcãrii Legionare
privind organizarea ºi funcþionarea societãþii

În propaganda lor, legionarii susþineau cã regimul demo-
crat dându-se faliment ºi cã epoca partidelor s-a încheiat.
Promisiunile lor vizau redobândirea demnitãþii naþionale,
desfinþarea exploatãrii omului de cãre om etc. În alegerile
din noiembrie 1937, legionarii au obþinut o mare victorie,
ajungând a treia forþã politicã a þãrii dupã numãrul de voturi
primite.

Tinerii au constituit elementul de bazã al noului curent,
considerând cã numai fãcând parte dintr-o organizaþie
puteau sã-ºi rezolve problemele cu care se confruntau. Din
legiune au fãcut parte, indivizi din toate categoriile sociale:
profesori, învãþãtori, preoþi, ingineri, militari pensionaþi,
studenþi, elevi din ciclul secundar, muncitori, þãrani etc.
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Succesul deosebit de care s-a bucurat legionarismul în
cadrul tineretului studenþesc s-a explicat prin impactul pe
care l-a avut ideea de formare a unei noi elite care sã
conducã societatea româneascã, dupã înlãturarea de la putere
a politicienilor corupþi. „Aceastã nouã elitã, urma sã fie
formatã din tineri, care datoritã trãsãturilor specifice
vârstei, vor schimba societatea. În acele condiþii în care
societatea se confrunta cu tot felul de probleme economice,
ideologii legionarismului apreciau cã rezolvarea putea fi
gãsitã numai de aceastã tânãrã generaþie”xix.

„De unde poate veni mântuirea? Numai de la niºte
oameni care nu a fost chemaþi la putere ºi nu sunt vinovaþi
cu nimic de starea proastã a lucrurilor de la noi. Oamenii
aceºtia trebuiau sã fie în partea lor cea mai numeroasã
tineri...trebuie sã fie în stare de jertfã... trebuie sã fie în stare
de o imensã ºi neabãtutã credinþã, cãci fãrã credinþã nu
existã putere”xx.

Legionarii au afirmat de nenumãrate ori cã „studenþimea
a format osatura miºcãrii legionare, din mijlocul studenþimii
s-au recrutat elementele principale de luptã ºi apoi cadrele
mai de seamã ale ei”xxi. Congresele studenþeºti ºi apoi
cadrele erau folosite pentru a spori prestigiul organizaþiei ºi
creºterea numãrului aderenþilor. Pentu a-i atrage pe studenþi,
legionarii foloseau sloganuri de tipul: tu tinerime a
României Mari, înalþã-te în ceasul acesta ºi toarnã zid de
neînvins în jurul Regelui, în jurul Bisericii tale creºtine, în
jurul Armatei ºi Moºiei Strãbunexxii.

Legionarii nu se limitau numai la transmiterea de sloga-
nuri, au mai întreprins ºi alte mãsuri, cum ar fi organizarea
de tabere gratuite unde erau invitaþi tinerii de diferite vârste,
urmând ca ulterior sã fie înscriºi în Frãþiile de Cruce. De
fapt, tinerii au fost o masã de manevrã uºor de manipulat.

Acest lucru s-a datora mai ales, situaþiei materiale destul
de precare ºi taxelor foarte mari. Din punct de vedere
psihologic, acþiunile tinerilor, deveniþi simpatizanþi ºi
susþinãtori ai legionarismului, au fost explicate de Emil
Cioran într-un articol, astfel: „incertitudinea prezentului,
amestecatã de teama de viitor, sentimentul dureros al
surprizelor penibile pe care le poate provoca imprevizibilul
direcþiei temporale, angoasa în faþa unei lumi demonice, o
senzaþie a nimicului, care îmbinã într-o perversã satisfacþie
experienþa vieþii cu a neantului, iatã atâtea elemente care
împrumutã tinerilor caracterul unor fiinþe de un cinism
disperat ºi de o dureroasã exaltarexxiii .În documentele
Gãrzii de Fier se preciza cã tânãra generaþie are misiunea de
românizare ºi de înviere sufleteascã a României”xxiv. În
comparaþie cu generaþia vârstnicã care era consideratã
vinovatã de toate problemele cu care se confrunta þara: „la
toate rãscrucile care condamnã drumurile activitãþii, s-au
instalat bãtrânii: sterpi, neputincioºi... umili cu cei mari,
tirani cu cei mici, lipsiþi de generozitate... alegându-ºi
creaturile dintre toþi cei lipsiþi de demnitate ºi libertatea de
spirit, nevãzând în tinerii învãþaþi..., buni la a scoate reziste
pe care bãtrânii le diriguiesc, a le purta geanta, a le
organiza conferinþele, a le face reclame în gazete, sau a le
scrie studii pe care bãtrânii le iscãlesc”xxv.

Se prefigura astfel, un conflict între generaþii, trebuia sã
intre în arena politicã ºi economicã o nouã generaþie
luptãtoare.

Mircea Eliade într-un articol, sintetiza menirea acestei
tinere generaþii „va trebui sã muncim ca niºte bestii oarbe,
fiecare în gangul nostru subpãmântean, sã se sfârºeascã în
bucium mãrunt, în mediocre preocupãri. Suntem datori sã
construim ºi aceasta nu se împlineºte cu simple discursuri
sau simple articole de ziar”xxvi.

Miºcarea Legionarã ºi intelectualitatea. Deºi au fost
intelectuali care au aderat la legionarism, totuºi au fost unii
care nu au fãcut acest pas ºi impotiva lor legionarii au luat
poziþie. Aceºtia erau caracterizaþi astfel: „o tinerime stu-
dioasã cu ochelarii pe nas, cu aere de savantlâc, cu gesturi
studiate în oglindã, cu un umãr mai ridicat de la o vreme, ca
sã parã mai interesantã, cu spinarea mai adusã ºi gheboasã,
cu pieptul scofâlcit ºi bãgat între umeri... Veniþi în haine
rupte ºi modeste, pentru ca dupã cîteva luni sã devinã don
juanii slugilor din centrele universitare, sã arunce priviri
dispreþuitoare marelui vulg, sã sfideze marile sentimente de
nobleþe ale omenirii ºi ale naþiei, sã se ruºineze a mai pune
mâna pe topor, sã taie o bucatã de lemn acasã, sau pe plug
sau pe sapã în ajutorul mamei sale. Gata sã rezolve cele mai
mari probleme dintr-un vârf de condei, cu un singur ideal în
viaþã sã ajungã prin politicã cât mai sus ºi cât mai uºor, în
fine gata sã sãrute mâna la cel dintâi stãpân puternic, care-
i cere ceva. Aceºtia sunt farseorii incapabili, cocoloºiþi ºi
risipitori din care se selecþioneazã de vreo 60 de ani în
coace, majoritatea conducãtorilor þãrii”xxvii.

Miºcarea leginarã ºi muncitorimea. În broºura lui Traian
Herseni, Miºcarea legionarã ºi muncitorimea, a fost expusã
poziþia legionarilor faþã de muncitorime: ...socotim la loc de
frunte pe muncitori. Ei fiind continu exploataþi de alþii, vor
trebui sã fie cei dintâi scoºi de sub exploatare. Dreptatea
românescã va trebui sã fie ºi dreptatea muncitorilorxxviii. În
statul naþional legionar, burghezia urma sã fie desfinþatã,
pentru a se introduce a doua ordine socialã, iar exploatarea
omului de cãtre om sã fie înlãturatã. Privind relaþia
muncitor-proprietate se preciza: regimul normal al vieþii e ca
toatã lumea sã aibã proprietate individualã, tu proletarule
nu ai, trebuie sã lupþi prin urmare ca sã intri în rândul lumii,
devenind ºi tu proprietar individualxxix.

În plan organizatoric legionarii au înfiinþat la 25 decem-
brie 1936 un corp legionar aparte, muncitorimea legionarã,
care a mai fost denumit ºi Corpul Muncitoresc Legionar.
Muncitorii au fost chemaþi sã facã parte din acest corp, care
era condus de inginerul Gheorghe Clime. În acelaºi timp, s-
a încercat organizarea unor cooperative legionare pentru
comercializarea unor produse în vederea obþinerii de
fonduri. Economia legionarã, ca activitate productivã, urma
sã se întemeieze pe dragoste, fiind întreprinsã pentru om, nu
împotriva omuluixxx. Propaganda legionarã în ceea cei
priveºte muncitorimea, nu se limita numai la nivel material,
ci viza sfere mult mai înalte, în acest sens Horia Sima
expunea urmãtoarele idei: „Cãpitanul înalþã pe muncitori la
o demnitate pe care socialismul de profesie nici nu o poate
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bãnui mãcar. Revoluþia socialã pe care o întrezãreºte
Corneliu Zelea Codreanu depãºeºte cu mult orizontul
intereselor materiale... Revoluþia legionarã nu ignorã latura
meterialã a problemei, dar nu vede în ea decît o micã parte
din ceea ce conducãtorii þãrii datorezã muncitorului... poate
fii exclus muncitorul din sfera marilor tensiuni naþionale, ca
ºi cum ar fi un cetãþean de categorie inferioarã, azvîrlit la
periferia societãþii? Iatã ce îl doare pe muncitor, mai mult
decît mizeria pe care o suferã. Dispreþul cu care este tratat,
izolarea în care este þinut. ªi sufletul strigã dupã sacrificiu
ºi inima lui sîngereazã la durerile patriei”xxxi.

Legionarii apreciau cã în statele burgheze muncitorii
erau exploataþi, pe când în statul naþional-legionar, aceºtia
urmau sã aibã urmãtoarele drepturi: dreptul la muncã, dretul
la salariu, sã nu mai fie exploataþi, egalitate deplinã, dreptul
la sãnãtate, culturã, ocrotirea statului. Cu privire la munci-
tori Corneliu Zelea Codreanu, în Pentru legionari, fãcea
urmãtoarele referiri: „în Þara Nouã, Miºcarea legionarã, va
da muncitorimii mai mult decât un program,mai mult decât
o pâine albã, mai mult decât un pat mai bun. Ea va da
muncitorimii dreptul de a se simþi stãpânã peste þarã,
deopotrivã cu toþi ceilalþi, români. Muncitorul va pãºi cu pas
de stãpân, nu de rob, pe strãzile pline de lumini, ºi luxuri, pe
unde astãzi nu îndrãzneºte sã-ºi ridice ochii în sus. Pentru
prima datã va simþi bucuria, mândria de a fi stãpân, de a fi
stãpânul þãrii lui. Faþã de aceasta, toate celelalte chestiuni
intereseazã prea puþin, pentru cã muncitorul stãpân îºi va
avea legile , organizarea în stat ºi soarta pe care singur ºi le
va face cu mâna, cu cap ºi conºtiinþã de stãpân”xxxii.

Miºcarea leginarã ºi þãrãnimea. S-a fãcut o propagandã
deosebitã pentru atragerea þãranilor în miºcare, publicaþiile
descriau starea de mizerie ºi sãrãcie în care se aflau aceºtia.
În condiþiile în care ramura principalã a economiei în
viitorul stat naþional-legionar urma sã fie agricultura,
înscrierea în Garda de Fier a þãrãnimii era foarte importantã.
În viziunea legionarilor satul mai era important ºi pentru
faptul cã el reprezenta etnicul nefalsificat în contrazicere cu
oraºul cosmopolitxxxiii, cât ºi datoritã faptului cã era
modelul pe care preconizau ca în viitor organizarea sã-l aibe
ca reper. Încã din 1932, Nae Ionescu scria în acest sens:
temeiurile unui stat român de structurã þãrãneascã,
reprezintã singura formã în care noi putem cu adevãrat trãi
dupã indicaþiile firii noastre ºi singura care poate îngãdui o
adevãratã ºi completã rodire a puterilor rasei noastrexxxiv.

Propaganda legionarã destinatã þãrãnimii se caracteriza
prin utilizarea unor elemente de folclor, promisiuni facile ºi
cultul muncilor agricole, la care toatã naþiunea era chematã
sã pariticipe: primãvara cu preoþii în frunte, cu ofiþerii, cu
profesorii universitari, cu copii din ºcoli ºi bãtrâni, cã ieºim
cu elan, noi popor de plugari, la muncã pe câmpiile de unde
poate sã iasã salvarea patriei noastre, mãrire ºi gloriaxxxv. 

Au adoptat o formã de propagandã în lumea satelor
diferitã de cea a partidelor politice: legionarii intrau în sate
încolonaþi în pas bãrbãtesc, închenuncheau o clipã în faþa
bisericilor ºi se rugau cu þãrãnimea, care privea cu dragoste
pe aceºti tineri care nu preferau discursurile declamatorice

cu care fuseserã de atâtea ori serviþi ºi amãgiþixxxvi. Toate
aceste acþiuni ale legionarilor au dus la aderarea unor þãrani
la Garda de Fier cu speranþa rezolvãrii problemelor cu care
se confruntau.
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Abstract

The Legionary Movement Conception about the organi-
zation of the  Romanian society presented in the proper press
of the inter-war period.

After the end of First World War, the system of the
Romanian political parties has been greatly modified by dif-
ferent factors. In this domestic context, the right extreme
trend has appeared, the Legionary Movement being part of
it. The means of propaganda used by Legionary Movement in
order to make their ideas known have been so many: letters,
manifestoes, communiqués, brochures etc and evidently, the
press. In The Legionary conception, press has played an
important role because by it, there have bee presented solu-
tions that had to be taken for organizing a new society. The
Legionary conception concerning the place and the role of
public and political institutions in society is also presented
in the proper press: opinions about the democratic system,
the state in The Legionary Conception, the universal vote,
politicians and political parties, the state foreign policy etc.
The Legionary Movement presented an ample social, politi-
cal and spiritual phenomenon of the inter-war Romania.

Key words: press, conception, organization, ideology,
propaganda.
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