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V., DIALECTOLOGIE ISTORICA

LEXICONUL HEPTAGLOT DE LA OXFORD CA SURSA hE
INFORMATII ASUPRA GRAIURILOR DACOROMANE DIN
SECOLUL AL XVII-LEA
DE

ANDRETI AVRAM

Cu citiva ani in urmd, am atras atenfia asupra importantei pe care o are
pentru dialectologia istoricd  a limbii romane si pentru istoria (sau ,,preistoria®)
dialectologiei romanesti Lexiconul heplaglol de la Oaford (1.F10Q), manuscris
anonim nedatat, probabil posterior anului 1605 si cu siguranih anterior anului
1668+ Am insistat asupra semnificatiei faptului ci ultima dintre cele sapte
coloane ale dictionarului (corespunzétoare limbilor latind, greacd moderni,
turcd, tatarli, armeand, ueraineand si roménd) este intitulatii Wealachice seu
Moldavice — ceea ce echivaleazd cu recunoasterea apartenentei la aceeasi
limbé o celor doud idiomuri - si, totodatd, am discutat cele citeva cazuri in
care autorul (ori autori) dictionarului sau posesorul acestuia pipd in 1667
(invatatul olandez Jakob Gol) indicd, prin literele w si m (== Walachice, res-
pwm Moldavice ), ariile de raspindire ale termenilor unor pu ¢chi de sino-
nime de Upu] varzd si curechi.

Mult mai numeroase sint articolele de diclionar in care figuréazii doud
sau chiar trei (*()Iesp(mdenle romanesti ale unui cuvint lltm(“éc fard a [i Insa
insolite de indicatiile w i m. Vom mentiona, in continuare, citeva dintre aceste
articole, considerind ci, desi ele nu contin informatii asupra repartizirii pe
provincil a unor cuvinte sinonime din dacoromana secolului al XVIl-lea,
nu este lipsit de interes simplal fapt ¢d in LHO sint consemnate echivalenle
ca urmitoarele? : alutarius == pielar, tabacul (21); aluus = burduh, venlre
(21) 5 anicetum = anason (scris anson}, anisul (23); apage = du-fe, pasi
(28) 5 pes == stup, musca (25) ; arbor = pom {scris bom) copaci (27); arcu ==

1 Vezi articolul nostru Cele mai vechi menfiuni referitoare la deoscbirile dialectale din
cadrul dacoromndnet, in ,Studii i cercetari lingvistice®, XXX, 1979, ar. 6,:p. 5435650 (cu indi-
catii bibliografice). Dictionarul (181 de file, scrise pe o singurd fatd ; 2 722 de articole) se péstreazi
la Bodlelan Library (Oxford), cota MS Marsh 187. Ne-am servil de un microfilm obtinut pun
buniveinia prof, J.S.G. Stmmons (Oxford),

2 4n general, cuvintele romanesti, scrise cu litere chirilice, sint reproduse de not in tran-
seriere int'erprvtntiv{z (de cele mai multe ori am aplicat tnsa trausliteratia in cazul lui a, care
poate avea valoarea de {a] sau de [&]); In unele cazuri interpretarea noastri este urmatd de
indicatlll asupra grafiei din original. Cifrele care insolesc exemplele trimit la filele manuserisului.
In lista urmitoare exemplele sint date in ordinea aparitiei-lor 4n 1.HO.
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284 ANDERETI AVRAM o)

secrie, lacra, arca (27); argenlarius = zaraful (scris saraful ), argintarul (28);
garimgrium = armar, do]ap (28) 3 arfocreas == hurechi (scris burec®) sau placini&
cu carne (29) ;. qureus = galbdn, ught (scris ugt, cu ultima literd suprascrisd;
34) ; eadus = putina, bule (41} ; mpzta/zo == dajda de cap, bir (44) ; cenluriatuss==
capelanie, iuzbasie (47); cosmela = copil den casa sau aprod (60); ecdicus =
solluz, vornic sau judecator (76); facws == /ala obraz (82); filius == fiul, ficior
(84); filia == [ala, fia (84); iocus == saga, joc (103); lacerna == opancequa (Scris
opanceava®), cabanifa (105)%; libra == o lifra, un funt (109); liceo = firquire,
tocmire (109) ;. mater = mama, imma (114); miles = calarag, daraban (115)'
milium = malai, pasat (113) ; nix = omdl (seris umel), zapada (120) ; noctua =
cucuvaid, puhace (scris pugaé; ],20) obrumpo = fringere, rumpere (123) ; pastor
== pdeurar (scris pocorar), pastor (129) ; pensio == dabild (seris tubila), bir (131) ;
pprlu(lo == suguire, jucare {(scris jocare; 136); remaledico = iard (scris idre)
Jurare, suduire (149) ; situla = cofa sau vadra (lbl) 3 Sponsus = = (e mzrele, nou
(scris nov) ginere (163); sulores = ciobotari, cizmari (167); teurus == taur,
hic (169); uullus == fafa, cbraz (181).

fn unele dintre articolele dictiomarului echivalentele nu sint reale (de
exemplu, stup si muscd) sau sint numai aproximative (cofe sau vadra) ori
stabilite futre cuvinte care puteau s coexiste in acelagi grai (mama si tmma).
Rimin, totusi, in discutie citeva perechi formate din termeni intre care, dupi
toate probc\blmauk, exista un raport identic sau asemindtor cu cel indicat
prin literele w'si m in cazuri ca feredeu, baie (35) sau curechi, varzd (39). Mai
exact spus, ca si atanci ¢ind se indicad provenienta din ,,valahich™ sau din ,,mol-
davicd® a unuia sau'a altuia dintre termenii romanesti aliturati in acelasi articol,
graiurile de sud si'cele de nord sint reprezentate Impreuna in articolele in care
tigureaza perechi de cuvinte ca armar si dolap, fald si obraz, sdgd si joc, omdl si
zipadd, niire si ginere, ciobolar si cizmar, faur si bic.
~In fondul de cuvinte cu caracter dialectal, grupul graiurilor dacoromane
de nord este 1epw7enht mai ales prin elemente caracteristice, astazi, Moldovei.
ixistd insad in LHO i cuvinte care, cu sigurantd sau foarte pmbahll circulau
§iin alte regiuni (de exemplu, mire, omdt, \u(]a) sau mai curind in alte Ies_{lum.
(i o parte a malerialului lexical invegistrat in LIIO provine din graiuvi de tip
nordic altele decit cele moldovem-%l pare si rezulte din ceea ce gtim despre
aspmdlre a actuald a unor cuvinte ca dic’ san socact ,bucitars (m sintagma

? Interpretarea ultimei litere ca echivalent al palatalei [k'] se bazeazd pe faptul cd aceeasi
literda apare-la finala cuvintelor vechi (102) si pezevenchi (107), suprascrisi in ultimul caz, Nu
este insd excliis ca ullima consoand a cuvintului si fi fost o velard : forma burec este inregistrati
in SDLR (= Augusl Scriban, Diclionaru limbii romdnesii..., Yasi, 1939) ; vezi mai jos.

4 Cf. nota precedentd.

% Pentru interpretarea lui v ca echivalent al semiconsoanei {U] vezi mai jos.

¥ Daci formele opancedua (105) st oponceaia (== lat. penula 131) au existat cu adeviral
si deci nu au fost, pur i simplu, ,preluate” din coloana precedentad a dictionarului — in ambele
locuri, ucr. oponéa ~, avem a'face ¢n doud variante neinregistrate in DLR alelui ipingea. Cu
privire la piesele de imbriaciminte denumite ipingea si cabanifd vezi Zamfira Mihail, Terminolo-
gia portului popular romdnesc in perspectivd etnolmgmstzca comparald sud-est europeand, Bucuresti,
1978 p 130, respectiv; 121122,

“:Banat, Oltenia, p‘nioa de sud a. Crisanei; vezi ALR 11 8K, vol. 2; harta 208 ,taur

'i,iuar Co ,
Arm de raspindxre xndxcata in bDLR: Transilvania.
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3 LEXICONUL HEPTAGLOT DE LA OXFORD 285

masa de socaci = lat. abacus, uer. stol kuzarski® ). Nu putem exclude insi
posibilitatea existentei, In trecut, a acestor cuvinte in zone in care .ele nu mai
cireuld astazi
0 serie de termeni regionali fnregistrati in LHO prezintd interes prm
data la care sint atestati. Inainte rlc a da citeva exemple, precizim ci
regional, in acest conlext, nu se epune lui -literar, ¢ desemneazi
doar calitatea unui cuvint de a circula numai in anumite regiuni (deel nu
in toatd aria lingvistivd dacoroméana)®t. latd acum exemplele :
burechi (29). Pe baza unei surse de la sfirsitul secolulut al XIX-lea, cu-
vintul (scris burechiu) este inregistrat in DA s. v. burete si este glosat ,,un fel
de mincare (nedefinitd)“. Intre burechi si burete nn existd insd nici o legituri,
cel dintii fiind un imprumut din turcd sau (si) din neogreacit (turc. -barek,
ngr. buréki), cum se aratda in SDLR, uude el este inregistrat sub forma
burec si glosat , U‘loon ; tot acelo se indicd si aria de rdspindire a cuvintulai:
,,Dun[a;ea} de jos™ {(s. v {rigon, in acelasi dictionar, se face mentiunea ,,in sec.
19 si barec™).
funt (109). Cea mal veche sursd indicatd in DA este un text puhhcai
in 1814.
gitzdoi (scris gazdoi == lat. stabularics, wer. hospodar 164) Dupa DA,
cea mal veche atestare este de la sfirgitul secolului al XIX-lea:
gigher (= lat iecur 9Y3). Acest sinonim al lui fical g,ste cunosent astazi
in unele graiuri din estul si sud-estul domeniulai lingvistic:dacoroméan?? .(pro-
vine din turc ciger). Hste unul si acelasi cuvint cu cighir, fnregistrat in DA
cu sensurile ,partea ineretitd a maruntaielor la miei” si ,tociturd facuth
din ficat, plamini si matc de miel” (asadar ,drob“); cele mai wvechi: izvoare
citate sint din secolul al XIX-lea.
pezevenchi (=lat. leno 107). Cea mai veche sursi citatd in. DLR este un
text din 1780, unde cuvintul apare sub forma pezdvinchi, cu acelhsi sens.ca in
LuOo (,,pl()\enet“) Giuseppe Piceillo?? semnaleazdt prezenia variantei scrise
p(m)anghe in glosarnl lui Silvestro Amelio (1719). Atestared din LHO este
singura anterioard secolului al XVIIl-lea.
puhace (=lat. bubo 39 si noctua 120). Dupi cum se mentione azi in bI)LB,
cuvintul apare, cut sensul din LHO (,cucuvea™), si la D. Cantemir: De remarcat
cd etimologia propusda in SDLR — ture. duha — nu este plaunzibila ; cuvintul
in discutie provine, desigur, din uer. puhaé, care, de altfel, figureazd in LHO,
ca echivalent al lat. bubo?®,

¥ In transliteratia cuvintelor din partea ucraineani a LHO dm luat ca bazd formele
date de editorul acestei parti: V. 8voboda, Slov'jans’ka fastyna Oksfords’koho Heptahlota. - U-
krains’ko—latyns’kyj slovnyk persol polovyry 17-ho storiééja, Winnipeg, 1956,

1 Facem aceastd precizare urmind-o pe Mirela Teodorescl, Elemente regionale in Lexi-
eonul {ui Mardarie Gozianul, in Studii de limbd literard-si filologie, vol. 11, Bucvresti, 1972, p. 78.

11 Vezi ALR 1, vol. 1, harta 46 ,ficat“ ; B, Cazacu, Les dénominations roumaines du foie
et des poumons d’aprés UALR. Elude de voeabulaire, in ,,Bulletin linguistique®, TN, 1941, p. 83-64.

2 Elemente lexicale regionale — prime alestari — in glosarul: i br[vestm Amflzo (1719},
Satudil si cercetéiri lingvistice®, XXX 1, 1980, nr. b, p. 611.

W Desi cuvintul pe eare l-am transcris plzhaw este seris L4rd e final in ambele locuri,
presupunem cd el se termina -in [e], nu intr-o consoand africatd. Presupunerex noasird se in-
temeiazd atit pe existenta lui puhoee intr-o alld sursd, cit si pe faptul cd litera finala
este supraserisd si, inplus, in articolnl de'la p. 39 este finald si suprascrisi i Htera r din pasdr,
formd care,neindofelnic, lrebule cititd pasdare (asadar pugal, o posdr =2 puhace, o pasdre). Vezl

in
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Prezinld un oarecare interes $i cuvintele romanesti din LHO care nu
se intilnesc decit rareori in alte texte din secolul al XVIi<lea. De e‘cemphx
singura atestare a lui ai ,,usturoi” cunoscutd pind in vremea din urma era cea
din traducerea Isforiilor lui Herodot, text de pe la 16504 Termenul. apare
in LHO insotit de mentiunea m ( Moldavice) ; cum am ardilal cu alt p‘rilej“"
este de presupus ci el cireula, in epoca avutd in vedere, gi in Moldova, in re-
giuni in care, ulterior, a fost inlocuit de usfuroi.

In partea romaneascit din LHO intilnim o serie de par Llcularn‘ah mai
ales de grafie, dar si de altd naturd, care dovedesc — cum a observat Grigore
Nandris®® — c@ autorul dictionarului (sau, eventual, informatorul de la care
provine materialul inregistrat in ultima coloani) nu stiipinea pe deplin limba
romini. In aceste conditii, dupd eliminarea din disculie a grafiilor care in
mod evident nu au acoperire fonetici - de exemplu. o gaine domnesc pentru
o haind domneascid (= lat. abolly 5) — se impune prudentid siin interpretarea
unor grafii. din LIO care in alte texte reflectdl trasaturi fonetice proprii diver-
selor graiuri.

De exemplu, prezenta literei « in prima silabf a unor cuvinte eca spalat,
spalare (4), varsare (65), sarac (76), malai (115) ar putea, in principiu, si re-
{lecte un fenomen fonetic dialectal (trecerea la [a] a lui [4] protonic), dar
aceastd interpretare nu este sigurd, intrucit aceeasi literda apare si in. spal
(4), iar, pe de alti parte, in conjunctia sau apare de doudl ori 1er111 mare (== ),
in loc de .« sdu (99, 106).

Vocalele [i], [e] corespunzitoare vocalelor [i] 4] din limba  literari
apar, dupi consoane labiale, in pozitie:,duri”, in unele graiuri actuale. Nu
putem fiinsd convinsi cit literele i sie noteazd vocale anterioare fn:wvint (79,
175), vind (174), oves (32), per (61, 106), adever (78,176), mer (112), din moment
ce In LHO se intilnesc si grafii ca vinzifor (== vinzdfor ; 113), plingere (138),
0 gaine (== o haind ; o), iare (== lard ; 103, 149). Pe de alté parte, dat [iind ca
grafia ¢ apare in cazuri ca deminafa (72), dal (= deal ; 167), nu este sigur edl
bat (= lat. ebrius 76) trebuie citit [bat], si nu [beat]. :

In ce priveste grafia » in forme de tipul lavare (3,5, 31, 33, 44), nov
(25,7148), ziva (= zina; 72), aluvat (114), desi fonetismul [v] pentru [y] se
intilueste in unele graiuri??, este mai probabil cd avem a face ci aplicarea unei
reguli ortografice ucrainene (notarea cu ajutorul literei - chirilice: transliterate
a semiconsoanel [u]sau a consoanei {ricative aseminatoare)'s,

Diomid Strungaru, Contribujii la inferpretarea grafiei chirilice. 1. Crilertile supraserierii literelor,
in ,Limba romand“, X, 1961, nr. 5, p. 482 : ,loate vocalele finale (neaccentuate) pot fi omise
fi suprascrierea prin contractie®. : .
¢ Doru Mihdescu, Une version roumaine d’ Hérodote au X VII° siécle (11}, 4n , Revue des
études sud-est européennes®, XV, 1978, nr. 4, p. 745—770 ; cu privire la ai antorul mentioneazfi :
,,I\ ous ne disposons pas d’anttres attestations pour le \VII’ sigele” (p. 752). -
. 12 Vezi p. 546 a articolnlui nostru citat in nota 1;

1 Elemente aromane in Lexiconul heptaglot din Oxford. Extras din Noul Album Macedo-
Romén, Freiburg (Germania), 1959, p. 5 (am lisat la o parte problema eventualei -prezente
in LHO a unor elemente arominesti, problemd care necesitii o cercelare aparte, mai flpmfundn’i
dccil cea intreprinsd de autorul citat aici).

1 Vezi, de e\emplu Ton Ghetie, Baza dialectald a romdénei literare, Bucuresh, 1975,
p... 118,

8 Cf. Ilie melﬂeuu (‘ulmlele liferare la romani in perioada alauonz.smulm Lullural
{Bucuresti], 1928, p. 97--98.
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Cxistd insd si grafii care nu . pun probleme de genul celor discutate mai
sus §i care, in acelasi timp, prezintd interes din punctul de vedere al foneticii
graiurtlor dacoroméane din secolul al XVIl-lea. ,

Menliondm, mai intii, aspectul fometic particular al citorva cuvinte.
In LHO apare varianta coarjid a lui eoqjd (in SDLR se arati cl ea este cunoscut
astiiziin est™) : coarjd (seris corja ) de copaci (= lat indunium 96) ; dupd datele
de care dispunem, este cea mai veche alestare a acestei variante: Putem face
o afirmatie aseminitoare cu privire la forma scrisd maframa (lat. mantile —
o maframa 113), carve trebuie citatd maframd saw médframd si care este o variants
mai apropiatd de. ctimon (ture. mahrama) a cuvintulul devenit maramd si
ndframd in grainrile actuale (maframd nu figureaza in DLR®, lar pentru
mdframd, invegistrat s. v. ndframd, nu sc citeazi nici o sursd). Varianta miinicd
(lat. manica = miipica 113} a substantivului mineed, neinr egistrati o DLK,
ilustreazd un fenomen penlru care se citeazd de obicei cmlntele cline, miine
st pline. ;

In al- dmlea rind, se cuvine si f}L amintitd o parlzi(‘,u]arilate fonetica
nordicd ey circulatie restrinsii dupi 16002, Este vorba despre vibranta lungi
(sau forte) |r], redatd in LHO - ca si in cele mai multe dintre textele roma-
negti vechi in care apare aceastd particularitate — prin. grafia rr: urrire (2),
urresc (D), rreutale (5), rriie (144, 156), rrep (== riu, pronuntat, probabil, [ruu]
151); rre (== rea; 162, 171)%L

Mentionam, in sfirsit, fenomenul palatalizarii lablaIMOL :

Faptul ci in LLHO este atestatd palatalizarea lui [} nu prezintd, in sine,
un jinteres particular, intrucit exemple de tipul ¢ ki se giisesc In numeroase texte
din secolul al XVII-lea (3i, dupad cum se stie, i in texte din secolul precedent.
De remarcat doar ci in citeva articole de dictionar formele cu [f)] si cu [I']
apar fmpreund si ¢d prezenta indicatiilor m si w In cazul perechii fier - hier
(84)22 ne indreptiteste sd presupunem cil fiecare dintre cele douy variante
corespunde cite unul subdialect si in alte doud cazuri: [ze]bere hierbese (sic s
84); fire, hire (85)*.

Gralia hﬁre (/h) ar putea si lie interprefalld ca doqua a [laptului
sidautorului 1 era mai la Indemind® varianta cu [h' ] si cg, dinfr-un motiv sau
altul, a preferat-o pe cea cu [[], corectindu se (fard a sterge fusd litera scrisi
mltnl)“ ' ' '

1 \ ;nmnm a(mstfl apare intr-un ridspuns’la chestionarul hng\xs’uc al'lui B.P. JLxsdeu ;
vezi Zamfira Mihail, op. eil., p. 143,

2 Cf. Ton Ghetie, op. cit., p. 155156,

3 Grafia rrnu apare cu conseeventd ; vezi, de exemplu, reufale (8), urire (124), De notat,
pe de altd parte, cdl ea nu este juslificatd in curral (== lat. purus 144).

# Indicatiile sint, in acest articol. de diclionar, gregite : fier -m, hier -w (veri p. 545 din
articolul nostru precilat).

2 variante en [I'] neinsolite de variante cu [f] apar in mai mulie articole.: va ki (78),
hire (174) ete. ; in alte locuri apar numai variante cu [{] - fire (82), fierbinte (34) cte. In legiturg
et citeva particularititi. fonetice ale roménei reprezentate in LI1O (printre cayre palatalizarea
labialelor) si cu referire la antorul dictionarului, Olexa ITorbatsch, Zur Geschichte der ukraini-
schen Lexikographie im 16.--17. Jh., in ,Die Well der Slaven® IV, 1959, nr. 4, p. 428, scrie:
»eine rum. Sprache weist bei ihin ab und zn moldauvische mundartliche Merkmale..., wenn
auch daneben die walachischen Tormen auftreten”. Vezi si Grigore Nandris, op. cil., p.o 12
sSurprindem  caracteristice -dialectale moldovenesti, muntenesti, - transilvinene®,

M CL. bikwol (39), probabil rezultat al ,contaminirii grafice® bilol +- bivol. Torma hihol
prezintd trecerea Jui [v] 1o [h)] inaintea unel vocale rotunjite (ca in holburd, hufpe). Dupi DA,
cen mai veche sursd in-care apare dihol este o scriere datorata. lui D. Cantemir.
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“Foarte probabil, Intr-un mod aseminidtor se explicd grafia nimiel (lat.
agnus = nimiel, berbece®® 19). Dacd presupunerea: noastri corespunde realititii
(deci dacd prin n este redatd palatala [ ]), inseamn¥ ci aici avem a face cu una
dintre putinele atestari ale palatalizarii lui [m] in dacoroména din secolele al
KVI-lea si al XVIl-lea?s,

Cea de a treia labiald pentru care I H() ne oferd exemple de ])alat*xllmr@
este [v];iati aceste exemple : ine (= lat. delictum 66) ; zubaitor (== lat. dilator
72y ; ifel (Iat. horda = vaca cu-ifel 91); ina sau (seris sdu) vina (= lat. insimu-
lafio 99) ; ile, vifele (== lat. iumentum 104) ; zabaire (lat. perduro 134)*". Ion
(zhetie?® noteazd ci ,palatalizarea Jui v este atestatd in puline documente,
toate posterioare secolului al XVI-lea” si adaugi un singur exemplu {anterior
antului 1605) la cele trei date de Al Rosetti? pentru secolul al XVil-lea ‘
(din anii 162%, 1637, 1640). Asa stind lucrurile, este evident ¢d atestirile — sase |
la: numdr - din. LHO prezintd . un inleres deosebit. : V

In concluzie, este de retinut, in primul rind, cd multe articole din LHO |
ilustreazd deosebiri de ordin lexical si fonetic existente intre -dous mari arii
dialectale corespunziitoare, in' linii generale, subdialectelor- muntean i ‘mol-
dovean de astiizi. In al doilea rind, meritd atentie faptul ci in dicfionarul de
care ne-am ocupat sint inregistrate cuvinte regionale gi particularitili fonetice
dialectale cu privire la care alte texte din secolul al XVIl-lea nu ne furnizeaza
decit putine date, precum si cuvinte neatestate in alte surse din aceeasi epoci.
Partea roméaneasci din LHO ne oferd asadar informatii care imbogitesc en-
nostin{ele noastre asupra: graiurilor dacoromme din secolul ql VII lea.

LE LEXIQUE HEPpTAGLOTTE IVOXFORD FN TANT QUI: SO0URC l’ ‘
I’INFORMATIONS SUR LES l’AHIFhS DACO-ROUMAINS DU Z\VTI‘ SIRCLE

RESUME

1.e LIO (latin, grec, turc, tatar, arménien, ukrainien, roumain) — manuserit anohyme
rédigé trés probablement aprés 1605 et certainement avant 1668 et conservé atjourd’hui dans la
wBodleian Library® — nous offre; entre avtres, des informations surle Vocabumne ct des parﬂ
ticularités phonétiques des parlers daco-roumains: du XV I sicele. ]

Dans un grand nombre d’articles du LHO la derniére colonne con‘uent deux ou mmm |
trois mots synonymes. Parfois (par exemple, dans Darticle brassica == roum. curechi et ‘bared)
la provenance dialectale des mols en question.y est indiquée 4 Vaide des Iettres m el w (== Molda-
vice, Tespectivement, Walachice) ; mais méme lorsque ces indications manguent il est clair que

2 Ultima literd — in transliteraie, ¢ — este supraserisii; cuvintul; care poate fi eitit
berbece (vezi mai sus, nola 13) sau berbeci (pl.), reprezintidi, de fapt, traducerea uer, baran din
coloana care pleceda coloana roméaneasci.

26 fon Ghetie; op. cif.; p. 122, nu d4 nici un exempli pmtzu secolul al }xVII lea, dar
mentioneazi prezentsd ‘Ioneﬁsmului [mn} intr-un: document’ din. Bucovina scris in secolul pre-
cedent ; estevorba despre formailoemnim (1592 ; vezi Ton Ghelle, Alv Mares; Graiurile dacoromdne
in secolul al X Vi-lea, Bucuresti; 1974, p..121). Al. Rosetti, Istoria limbii romame. 1. De la origini
pind-in secolnl al X VII-lea. Edifia a doua-revazutd si addugitd, [Bucuresti], 1978, p. 524, 692
693, este de pirere ¢i rflm"la toempim nmi reflectd palatalizarea labialei nmale, i un fenomen
de clsfelultlcre

27 Tn numeroase ar hu)lu apar numai variante cu [v] : vite (‘3), ,Vabavue 67, nemnnua!
(99) ete.
Co#op, eit., p. 128, . : :
2 Op. eili;p. 5238 (in-editia anterioard a ciriii, 1a care trimite Ion Ghetie, p. 510)
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les deux Lypes de parlers — moldaves et valagques — sont représentés dans des articles oy appa-

raissent des paire

s de mots comme armar et dolap ,armoire omdt et zipadd ,neige”.
’

Quelques articles retiennent notre attention par le fait qu’ils nous offrent Jes Plus ancien-
nes altestalions de mots régionaux (exemples : burechi, funt, yazdoi, gigher, pezevenchi, puhace)
ou de certaines varianics de mots de Ja langue commune {exemples : courjd, maframd, miinecd).,

Une particularité phonétique des parlers septentrionaux rarement atltestée dans les
textes postérieures au XVI¢ siecle — Ia vibrante forte [r ] — est représentée dans plusieurs

artieles du 1.J10 :

urrire, rrevtale, elc. Parmj les mots dont Paspect phonétique reflete e phéno-

mene de la soi-disant Ppalatalisation des labiales, ce sont cenx qui contenaient un {v]l qui pre-
sentent un intérat particulier, v la rareté des cas de palatalisation de cette consonne rencon-
trés dans d’autres textes du XVII® sieele : ina (= vina), ifel (== vitel), ete,

19 — Lingvistics
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