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Abstract

The study Balcanologia si specificul literaturii romdne attempts to set the role of the Balkan component
in the frame of Romanian culture and literature, realizing a critical analysis of Mircea Muthu’s studies in the
field called “balkanology” and the derived field of Romanian literary Balkanism. At the same time, it aims to
investigate Eugen Negrici’s contestation of literary Balkanism, so that we have also set to rehabilitate the
concept through the argumentative invalidation of the dispute.

Mircea Muthu este la noi cel mai consecvent cercetator al fenomenului cultural numit
,balcanism”, studiul sau Intinzandu-se, temporal vorbind, pe mai bine de treizeci de ani.
Consecvent ramane cercetatorul nu numai Tn ceea ce priveste obiectul sau de studiu, ci si In
privinta metodei si a concluziilor, tinzdnd mereu sd parcurgd drumul intelegerii dupd un
model pe care l-ar dori cit mai eliberat de infuzii subiective, epistemologic, vizand
descoperirea unor teoreme care, odatd enuntate, ar vrea sd ramand pentru totdeauna valabile,
astfel ci in Balcanismul literar romdnesc’, studiul sdu cel mai amplu, si-au putut gasi loc,
incadrate organic si fara eforturi prea mari de adaptare, concluzii sau studii anterioare, lansate
pentru prima data Inca din 1976, cand aparea Literatura romdna si spiritul sud-est europeanz .

Prin cerecetarea sa asupra ,,balcanismului literar”’, componenta esteticd a fenomenului
cuprins de domeniul numit ,,balcanologie”, Mircea Muthu incearcad scanarea Intregului areal
balcanic in scopul stabilirii riguroase a trasaturilor culturale specifice acestei zone, trasaturi pe
care le considera tributare destinului istoric comun tuturor popoarelor din acest spatiu, destin
cristalizat atit in perioada bizantina, cit si in cea a turcocratiei. Bineinteles, autorul este
interesat Tn primul rind de constantele literare, decelabile din punct de vedere morfologic, dar
demersul sdu este extins pand la cuprinderea granitelor comparativismului, etnologicului sau
sociologicului, astfel Incat cea vizatd cu adevarat este tocmai ,,0 forma mentis, recognoscibila
in dinamica sociald precum si in cea a valorilor estetice.” Tocmai de aceea, miza cercetarilor
lui Mircea Muthu este depasirea cadrului restrictiv al etnicismului, insistand asupra conturdrii

unui destin cultural comun al tarilor balcanice, care ar putea fi apoi integrat, cu notele lui

! Mircea Muthu, Balcanismul literar roméanesc, I-111, Cluj-Napoca : Ed. Dacia, 2002.
2 Mircea Muthu, Literatura romdna si spiritul sud-est european, Bucuresti: Editura Minerva, 1976.
3 Tn Mircea Muthu, Dinspre Sud-Est, Bucuresti: Ed. Libra, 1999, p. 17.
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specifice, Intregului areal european. Bineinteles, tocmai aceste note specifice ar putea
constitui, considera autorul, adevirati nutrienti pentru organismul culturii europene.”

Dincolo insa de identificarea asa-numitei vocatii europene, mostenita direct de la
,~fomanitatea orientala”, Mircea Muthu vorbeste raspicat si de faptul ca aceeasi ,,romanitate
orientald” ar exprima ,un destin istoric colectiv dar si coordonate din psihia carpato-
dunareanului, nascutd din dialogul celor doua traditii, de la un moment dat Tngeménate —

3. Asadar, oricit interes ar manifesta fatd de constantele culturale ale

agricola si pastoreasc
universului balcanic 1n Intregul sdu, autorului i se manifestd si un interes accentuat pentru
conturarea tuselor restrAnse care definesc specificul national roménesc. lar credinta ca
»imaginarul artistic e cea mai buna diagnoza pentru psihologia etnicd a unui popor” nu face
altceva decit sa reinvie o conceptie care a facut cariera In deceniul al treilea al secolului XX°
si sd invite la analiza minutioasd a productiilor literare autohtone.

Metodologic vorbind, Mircea Muthu 1isi fixeaza ca puncte de reper atat nivelul literar
folcloric, cat si cel cult. In privinta abordarii literaturii populare, se recunoaste aderenta fata
de modelul instituit de Dumitru Caracostea, care vizeaza o investigare pe principiul
concentricitatii, ceea ce presupune decelarea, pe filierd comparativa, a motivelor balcanice de
cele universale, urmand identificarea clarda a motivelor etnice romﬁnesti7. Tocmai de aceea
studiul Permanente literare romdnesti din perspectiva comparatd — publicat Tn 1986 si care a
devenit, in 2002, cu mici insertii, cel de-al doilea volum al Balcanismului literar romdnesc
(subintitulat Permanente literare) — cuprinde si o radiografiere a literaturii folclorice 1n scopul
decelarii temelor sau a motivelor definitorii atit pentru spatiul balcanic, cat si pentru cel
romanesc. Mesterul Manole, incadrat tipului tragic, haiducul sau infeleptul ratacitor devin
astfel componente emblematice ale spiritului romanesc, cu atat mai mult cu cat au avut o mare
inraurire asupra literaturii culte, Tnraurire doveditd de multiplele prelucrari literare din operele
diversilor autori. In cadrul demersului siu, Mircea Muthu manifest totusi un interes relativ
scazut fatd de nivelul folcloric, ca dovada putinele certificari de aceastd naturd aduse in
sprijinul conturdrii specificului romanesc sau al celui balcanic, daca le raportdm la abundenta

celor venite din domeniul cult, care ocupd hotarat prim-planul analitic si argumentativ. E

4 Cf. Ce poate aduce sud-estul?, In Mircea Muthu, Balcanismul literar romdnesc, vol. 1ll, Balcanitate §i
balcanism, Cluj-Napoca : Ed. Dacia, 2002, pp. 142-144.

5> Mircea Muthu, Dinspre Sud-Est, Bucuresti: Ed. Libra, 1999, p.18.

% in special datorita lui Garabet Ibriileanu, pentru care incadrarea operei individuale in sufletul poporului este o
adevarata fatalitate: ,,Acel caracter specific national al unei literaturi nu se datoreste atat subiectului operei de
artd — fortamente national — cat sufletului scriitorului, felului cum observa viata si cum o reda” (G. Ibrdileanu,
Caracterul specific in literaturd, ,,Viata romaneasca”, XIV, nr. 6/1923, Apud Opere, vol. 5, Ed. Minerva, 1977,
p- 93). De asemeni, datoritd lui Mihail Ralea, care concluziona in articolul Etnic si estetic, tot din ,,Viata
romaneasca”, XIX, nr. 2, 1927, pp. 230-243, ca ,,Artistul national are si stilul individual, plus pe celdlalt
social”, astfel ca arta este ,,expresia sufletului” etnic.

" Tn Dumitru Caracostea, Poezia traditionald romdnd, vol. Il Bucuresti: E.P.L., 1969, pp. 131-132.
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adevarat cd micul tom Fat-Frumos si ,,vremea uitatd”g, scris In colaborare, ar veni in
completarea argumentdrii din domeniul reflectarii folclorice a trasaturilor definitorii ale
spiritualitdtii traditionale, printr-o analizd minutioasd a basmului Tinerete fara batrdnete si
viatd fara de moarte, dar nu reuseste sd sporeascd hotaritor componenta argumentativa a
domeniului. Cu sigurantd motivul acestei abordari oarecum marginale a relatiei dintre folclor
si ceea ce autorul numeste ,,psihologia etnicd a unui popor”9 este credinta, declaratd Incd din
1986, 1n faptul ca ,,imaginea omului din acest spatiu — balcanic (n.n.) — ne este restituita i
facuta sensibila in primul rand de literaturile culte, a caror diversificare tematica si estetica e
direct legatd de ecloziunea natiunilor” (s.a.). Aceastd afirmatie, reiteratd in 2002 prin
conferirea unui plus de importantd datorat integrarii sale chiar in Cuvdntul introductiv al
Balcanismului literar romdnesc (I), cu simpla transformare a cuvantului culte in moderne'’,
se dovedeste, la o0 analiza atentd, aplicabila fructuos in cadrul studiului ,,balcanologic”, insa —
dupa cum vom vedea 1n cele ce urmeazd — doar partial operanta 1n cadrul demersului interesat
strict de identificarea trasaturilor specifice sufletului etnic roméanesc si de intelegerea modului
in care acest suflet se manifestd In cadrul literaturii romane, configurandu-i acesteia notele
originalitatii. Inainte de a ardta aceasta, meritd spus cd o importanta radicald nivelului cult al
literaturii Tn decelarea tuselor etnice, coroboratd unei maxime minimalizari a nivelului
folcloric, sustinea inca de prin 1924 Camil Petrescu ,,Sufletul unui scriitor mare este sinteza
sufleteasca a unui popor la un moment dat. Nu traditiile sunt sufletul unui popor, ci scriitorii,
ganditorii si artistii lui, oricum ar fi ei, cu conditia sa fie mari”.!!

Un alt motiv al concentrarii pe nivelul cult este reprezentat de insdsi originea citadind a
balcanismului ca fenomen spiritual: ,, Balcanismul se legitimeaza astfel ca produs al
urbanismului in dezvoltare” (s.a.)'?, ceea ce presupune ca eventualele accente care i se pot
atribui au putut patrunde doar tarziu in creatia folclorica. Consecinta directa a acestui fapt este
cd prin spirit balcanic se intelege doar o componentd a celui romanesc, tocmai de aceea
manifestarea sa literard fiind una cu acoperire partiald Tn cadrul literaturii romane: ,,Vorbim
asadar de balcanismul unei parti din literatura romana pana spre finele secolului trecut [sec al
XIX-lea — n.n.], iar in perioada moderna, adica in secolul XX, de prelungiri care multiplica si

consolideaza 1n acelasi timp balcanismul pe latura esteticd. Problema, deci, e de a gési nu

8 Mircea Muthu, Maria Muthu, Fat-Frumos i ,,vremea uitata”, Bucuresti: Ed. Libra, 1988.

° In Mircea Muthu, Dinspre Sud-Est, Ed. cit., p.26.

10 Op. cit., p. 16: ,jimaginea omului din acest spatiu ne este restituita si facuta sensibild in primul rand de
literaturile moderne, a caror diversificare tematica si estetica e direct legata de ecloziunea natiunilor” (s.a.).

' Cf. Camil Petrescu, Literaturd nationald. Arta pur si simplu, ,,Cugetul romanesc”, III, nr 2-4 (aprilie-iunie),
1924, articol reluat sub titlul Suflet national in Camil Petrescu, Teze si antiteze, Bucuresti, 1936.

12 Mircea Muthu, Balcanismul literar romdnesc, ed. cit., vol. I, Etapele istorice ale conceptului, pp. 80-81.
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tipare, ci filoane aurifere, subtiri, ce dau savoare si gratie unui important sector de

. < 513
literatura.”

*

Mircea Muthu raméne deci la o oarecare distantd de cercetdtorii pentru care a devenit un
adevarat truism ca folclorul este depozitarul de drept a ceea ce s-ar numi ,,suflet etnic”M,
ramanand cantonat cu precadere la nivelul modului in care experienta ,,turcocratiei”, resimtita
ca traumatizantd de citre romani si de celelalte popoare balcanice, a generat un intreg
complex cultural, definit, in esentd, de asa-numita tentativd a ,,rdscumpararii estetice”, Tnsotita
de construirea unui sir de motive literare si, mai ales, de atitudini sau de caracteristici ale
gandirii. Valorizarea mitului semiantropomorf, prelucrarea imaginii haiducului, a inteleptului
ratdcitor sau a parvenitului, insistenta asupra unor motive literare ca Bizanful, roata, lumina
sau drumul reprezintd toate constante ale literaturii roméane si ale celei, mai largi, balcanice,
fiind generate, 1n viziunea autorului, tocmai de conditiile social-politice specifice zonelor de
influentd otomana. De asemeni, sentimentul tragic ce domind omul din acest spatiu 1n
confruntarea sa cu vicisitudinea istoriei, ,,coabitarea activismului cu contemplativismul’’15 sau
configurarea speciei lui ,,homo duplex”, inteleasd ca , veritabild filosofie a supravietuirii”'®
constituie, aldturi de alte aspecte similare, trasaturi ale intregului spirit balcanic, aparute ca
efecte ale conditiilor social-politice care s-au suprapus cristalizarilor bizantine din acest areal.

Asa cum se observa din abordarea lui Mircea Muthu a trasaturilor specifice ale literaturii
romane, acestea sunt alimentate de reflexele unor acumulari mentalitare de sursa medievala,
inscriindu-se, in ciuda prezentei unor accente specifice, in familia balcanicd, deopotriva
eteroclitd si unitara. Desigur, atdt metoda folositd, dar mai ales obiectivul caruia aceasta ii
serveste, lasa Tn fundal interesul pentru abordarea nivelurilor folclorice care, profund ancorate
in arhaic, nu 1si mai gdsesc viabilitate totald in modelul determinist ce porneste de la
postulatul influentei coliziunii dramatice dintre lumea bizantina si cea a semilunii. Tocmai din
aceastd cauza, putem spune, demersul interesat de identificarea clara a elementelor ce confera
originalitatea viziunii romanesti transistorice, reflectatd in literaturd, ar putea fi Tn aparentad
minat de fisura intervenita intre nivelul arhaic si noua realitate culturald impusa de contactul

cu puterea otomand. Ideea unei astfel de fisuri este Tnsa valabila numai in cazul 1n care nivelul

folcloric 1l concepem inca drept o ampla formula culturald imuabila, impietrita, cu structuri ce

" Ibidem, p.143.

4 Aceastd idee este constituenta nucleului samanadtorist, gasindu-si formuldrile cele mai fericite in filozofia
blagianad (Cf. Lucian Blaga, Spatiul mioritic, ed. a II-a, Bucuresti, Ed, Oficiul de Librarie, 1937), dar e
prezentd si in ,,psihologismul” lui Constantin Radulescu Motru (Cf. lucrarea sa, intitulatd Personalismul
energetic, Editura Casa Scoalelor, 1927.)

15 Mircea Muthu, Dinspre Sud-Est, Ed. cit., p.30.

' Ibidem, p.88.
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ar ramane stabile indiferent de transformarile sociale ori de evolutia tehnologica exterioare.
Ca o paranteza fie spus, aceasta este perspectiva predominantd ce rizbate in demersurile
folcloristilor nostri, care cautd in continuare ca prin cutare rit ori fapt cultural sd reconstituie,
dupa principiul puzzle, Incd o particicd din sistemul gandirii etnice originare. Studiul lui
Mircea Muthu ne pune 1nsd — e drept cd fard teoretizari explicite — in fata unei alte
perspective: componenta arhaicd, ce constituie baza dezvoltérilor folclorice, e supusa, cu tot
dramatismul implicat, unui proces evolutiv, avind deci o naturd proteicd, expusa
metamorfozei tocmai datoritd factorilor socio-politici capabili sd dicteze raportari la noi valori
si atitudini'’. Un astfel de factor a fost experienta vasalitatii fatd de otomani, generatoare de
un complex de elemente care au metamorfozat spiritul etnic. in mod cert, metamorfoza de
care vorbim e vizibila si in cadrul productiei folclorice. E suficient s observam fie si doar
aparitia motivului conflictului feudal ori insinuarea caracterului de legenda hagiografica in
balada Monastirea Argesului pentru a concluziona ca o creatie ale cérei origini sunt mult mai
timpurii decat legendarul Negru-Voda ajunge pana la impietrirea formald impusa de notatia
scripturald doar prin adaptare permanentd la nevoile spirituale ale comunitatilor in al caror
patrimoniu cultural este valorizata. Creatiile folclorice — se stie acum prea bine — au fost mai
degraba opere aflate Tn continud constructie sau transformare tensionata (datorita cuplului de
atitudini conservatoare si innoitoare), decat produse culturale definitive, ceea ce demonstreaza
cd nsusi spiritul poporului care le dezvoltd e unul supus mereu metamorfozei prin nevoia sa
de adaptare la noi realitdti culturale. Astfel, componenta balcanicd a culturii roméanesti,
inteleasd ca sintezd realizatd prin Intilnirea conjuncturald a unor factori cum sunt
bizantinismul, vecinatatile geografice si culturale, ortodoxia §i supunerea fatd de otomani cu
tot ceea ce a implicat ea, nu face altceva decat sda contribuie cu noi accente la procesul de

metamorfoza a dimensiunii folclorice si, bineinteles, la evolutia spirituala a poporului roman.

Spuneam ci demersul interesat de identificarea notelor specifice ale culturii §i literaturii
roméne se poate baza doar partial pe achizitiile balcanologiei si, bineinteles, cu o necesara
precautie. Argumentul esential este conferit de mai sus discutata acoperire doar partiala pe

care o are conceptul, deci, fenomenul 1n sine, In cadrul spiritualitatii roméanesti. De aici deriva

'7 Autorul se fnscrie astfel in linia destul de ingrosata a celor care refuzi pe bunid dreptate caracterul imuabil al
spiritului etnic, numit uneori ,,psihologia poporului”: Ovid Densusianu (in articolul Ratdciri literare din
»Vieata noud”, I, nr. 1/1 februarie, 1905), Garabet Ibrdileanu (Op. cit.), Mihail Ralea (Filozofia culturii cu
aplicatii romdnesti, In ,,Viata romaneascd, nr. 2-3, 1926, pp. 357-360), Camil Petrescu (Teze §i antiteze, ed.
cit.), Vladimir Streinu (Pagini de criticd, vol. IV, Editura Minerva, 1976), istoricul artei Pavel Chihaia (Arta
medievald, vol I-V, Bucuresti: Ed. Albatros, 1998) etc.
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nevoia de precautie fatd de operarea cu un concept inca neinchegat in totalitate, astfel cd poate
usor provoca iluzii. O astfel de iluzie generatd de operarea cu conceptul balcanismului este
oferitd de Tnsusi studiul lui Mircea Muthu, care propune pripit inlocuirea filozofiei ,,etniciste”
a lui Constantin Noica, Intemeiatd pe suportul lingvistic constituit de universul denotativ si
conotativ al vocabulei intru’ 8, prin cea, consideratd de autor mai adecvata, cladita pe suportul
lui intre’®. Autorul se bazeaza pe constatarea blagiana notorie a vietuirii romanesti ,,pe un
taram de cumpand”, dar o preia, surprinzator, rupta din context, fara a sesiza tocmai damnarea
la ,,Inchiderea” necesara supravietuirii i totodata posibilitatea ,,deschiderii”” necesare evolutiei
sau Tmplinirii (tocmai coexistenta celor doua atitudini aparent paradoxale, specific romanesti:
»inchiderea ce se deschide” / ,limitatia ce nu limiteazd”, vizate de Noica). Interpretind
simplist afirmatia lui Blaga, Mircea Muthu mizeazd pe valabilitatea ideii cd Balcanii si,
bineinteles, cultura roménd constituie puntea dintre civilizatia orientala si cea occidentala,
astfel cd se resimte acut sentimentul de-a fi ,,infre Orient si Occident, intre efortul de
recuperare si tendinta de globalizare, intre tentatia metafizicii europene si gandirea de sorginte
patristica”, ceea ce constituie transformarea vocabulei intre 1n ,,veritabil operator ontologic”.
In acest caz se insinueaza viciul abordarii specificului unei intregi viziuni ontologice dintr-o
perspectiva din care se pot observa doar relationarile de suprafata, fie tensionate, fie modulate
armonic ale respectivei viziuni, fard a se patrunde la nivelul coerentei sale interioare, ceea ce
face, pand la gasirea unor argumente convingitoare, inoperantd propunerea autorului. Mai
mult decat atat, Intorcandu-ne la ideea ca spiritul balcanic e, dupa cum autorul insusi am vazut
cd sustine, doar o componentd constitutivd a celui roménesc, astfel ca e specific doar unei
anumite parti a literaturii romane, nu putem concluziona decat cd vocabula ,, intre”,
desemnand un concept produs de componenta balcanica, nu poate fi un ,,operator ontologic”
al viziunii autohtone 1n integralitatea ei, ci doar in limitele difuze ale componentei ei
balcanice.

Demersul balcanologic al lui Mircea Muthu releva asadar ca balcanismul este una dintre
componentele care concura, alaturi de cea arhaicd — pe care nu o absoarbe 1n totalitate — si de

. . o 20 A . o e . - ~ o .
cea latino-occidentald modernd™, in evolutia culturald si literarda romaneascd. E de la sine

inteles cd acesti trei mari constituenti culturali ,.colaboreazd” de-a lungul timpului,

18 Cf. Constantin Noica, Sentimentul roménesc al fiintei, Bucuresti, Ed. Humanitas, 1996.

' Cf. Aproximari despre ontologia lui intre, in Mircea Muthu Mircea Muthu, Dinspre Sud-Est, Ed. cit. sau
Schitd despre ontologia lui intre, In Mircea Muthu, Balcanismul literar romdnesc, vol. 1II (Balcanitate si
balcanism) Cluj-Napoca : Ed. Dacia, 2002.

20 Componenta latino-occidentald o putem considera un segment inrudit, dar totusi diferit de cel, tot cu tangente
latine, regasit la nivelul arhaic intrucat e ivit din contactul daco-roman si care isi realizeaza continuitatea, in
ciuda primirii influentelor de tot felul (dintre care cea slavda e cea mai importantd) prin ipostaza bizantina,
astfel ca Insdsi componenta latino-occidentald ne apare ca una oarecum scindatd sau macar cu doud ipostaze,
una, pentru romani, arhaica si alta moderna.
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interpenetrandu-se cand senzual, cand agresiv, intr-un proces de adaptare reciproca. Iatd astfel
cd ceea ce ne-am obisnuit s& numim ,suflet etnic roménesc” e o entitate spirituald
metamorfoticad tocmai datoritd unei triple stratificari: componentei arhaice (care 1n cazul
roménilor include bizantinismul) i se suprapune mai ntéi cea balcanica (generatd de realitati
politico sociale si culturale specifice), pentru ca apoi s putem vorbi de una latino-occidentala
moderna (poate cea mai complexa dintre toate). Am fi, bineinteles, naivi sa credem cd putem
vorbi de un proces Incheiat, iar aceasta cu atit mai mult cu cat postmodernismul pare cel mai

dispus sd reconfigureze raporturile dintre prezent si trecut, precum si dintre sine si alteritate.

Dincolo de slabiciunile semnalate anterior, studiul balcanologic al lui Mircea Muthu — si
deci Balcanologia ca demers stiintific devenit autonom — isi regdseste un mare grad de
viabilitate tocmai prin contestatiile care i se ridica n fatd, in special prin Eugen Negrici. Pe
cat sunt acestea de dure in radicalismul lor si, pana la urma, lipsite de judiciozitate, pe atat
conceptul balcanismului literar se dezvaluie mai solid, cu toate nevoile lui de nuantare, dand
seama de o componentd importanta a viziunii autohtone si totodata Sud-Est europene asupra
lumii.

*

Un radicalism contestatar fatd de conceptul balcanismului configurat in studiul lui
Mircea Muthu este manifestat de Eugen Negrici, adevarat glas al chipului dedublat al
literaturii roméane, dezlantuit intr-un discurs aproape defulatoriu. In articolul Balcanismul — un
concept confuz, deci atractiv®', Eugen Negrici sustine raspicat cd balcanismul ar reprezenta o
,»componenta caracterologica pe care noi, romanii, ne-am apropriat-o cu vremea, fard motiv si
cam fara rost, impinsi de resortul masochist al destinului nostru”. Argumentul esential al unei
atare contestari ar fi reprezentat de faptul cd ideea de balcanism s-ar datora confuziei
occidentalilor, care au fixat eronat In Balcani granita intercontinentald, devenita sediul tuturor
bolilor Occidentului, la care se adauga cele ale Orientului.?? Tar noi, nu facem altceva decit sa
ne atribuim arbitrar — se subintelege — aceastd fatalitate. Orice tard nationald care frineaza
eforturile de a ne civiliza, poate fi imediat pusd, cu maximad convenabilitate, in seama
spiritului balcanic, devenit astfel — am putea spune, pe baza afirmatiilor lui Eugen Negrici —

un fel de variantd mioritica a trikster-ului amerindian sau a mogy-ului etiopian: ,,Termenul a

2 Eugen Negrici, lluziile literaturii romdne, Bucuresti: Cartea Romaneasca, 2008, pp. 195-201.

2 Ibidem, p 196: ,,Cuvantul acesta, ca si cele inrudite (balcanic, balcaniza etc.), are, cum se stie, conotatii mai
curdnd negative si la originea lor banuim a fi confuzia, jignitoarea aproximatie, odioasa nesigurantd a
cunostintelor geografice, istorice si etnografice ale occidentalului care nu a Incetat, probabil, sa creadad ca de
aici se ridica, fara istov, miasmele Orientului, céd pe aici, pe la noi, trece inca hotarul Turciei. $i care rumega
inca, fara incetare, de peste un secol, la formula scolareasca a «butoiului cu pulbere al Europei». in tot acest
timp, ca intr-un soi de exorcism transnational, Occidentul a Tnghesuit, in chip statornic, in Balcani toate bolile
lui, la care le-a adaugat si pe acelea ale Orientului, izvorul tuturor primejdiilor.”
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inceput sa tind locul la aproape orice ni se pare a fi o povard istoricd apdsatoare, gata sa
intarzie progresul, sd ne ingreuneze drumul magic spre civilizatie: lichelismul, promiscuitatea,
mahalagismul, tigania, pigrita orientalis foetida. Pand si trdsaturile binecunoscute ale
meridionalului  dintotdeauna (sentimentalismul, familiaritatea, intemperanta plebee,
volubilitatea, spiritul impéciuitor etc.) sunt trecute in contul spiritului balcanic. Ele
accentueazd confuzia, sporesc complexitatea, deci vitalitatea unei notiuni gresite chiar in
temeiul ei.”? Prin aceste cuvinte autorul se inscrie in logica antibizantinista lovinesciana, care
pe un ton mesianic deplangea aderenta fatd de Rasdrit: ,Rasdritul ne poate deci lega
istoriceste; nu ne poate insd impune si conditiile actuale ale vietii sufletesti. Neajutandu-ne 1n
dezvoltarea idealitdtii noastre, pentru ce l-am invoca In hotararile zilei de azi? Fata de
actiunile lui dizolvante, veacul al XIX-lea reprezinta o binefacétoare revolutie... Privim deci
contactul cu apusul ca pe o reluare a adevaratei continuitdti etnice si ideale; descatusandu-ne,
deocamdata, de formele sociale, ne va dezrobi, mai tirziu, de invizibilele lanturi ale
Tarigradului, ale Athosului sau ale Kievului, adica de fortele ancestrale ale obscurantismului
si ale inertiei, pentru a ne pune pe calea gasirii de sine si a plroglresului.”24 Sa observam apoi,
cd punerea accentelor peiorative, blamabile din perspectivd morald ale unor comportamente,
atitudini ori trasaturi spirituale regasibile n spatiul roménesc nu e nicidecum o noutate, ci o
practica implinitd consecvent la antibizantinismul profesat de latinisti*. Ceea ce insa nu ii da
deloc de gandit lui Eugen Negrici, este faptul ca trasaturile caracterologice asimilabile
spiritului balcanic nu sunt in studiile mai moi de balcanisticd aruncate iremediabil in sfera
peiorativitatii, ci ele dau seama, la modul pozitiv, de ceea ce Mircea Muthu numeste
Lrascumpdrare estetica”, fiind de fapt mijloacele, ce doar privite superficial apar perfide, prin
care se realizeaza acest tip de rdscumpdrare. Nu e atunci de mirare ca numele lui Mircea

Muthu nici mécar nu il aminteste, ramanand sd fie plasat malitios In seria ,,numerosilor

* Ibidem, p. 196:
1 Eugen Lovinescu, Istoria civilizatiei romdne moderne, vol. 1, Fortele revolutionare, Bucuresti: Ancora, 1924,
pp. 21-22.
2 Cf. Z. Ornea, Traditionalism i modernitate in deceniul al treilea, Bucuresti: Editura Eminescu, 1980, pp. 389-
390: ,,Bizantinismul era de reguld asimilat cu fanariotismul si redus la ipostaza sa negativa, a levantinismului
poltron, pisicher si trandav, eludidndu-se aproape cu totul testimoniul de culturd si civilizatie care a intrat
definitiv In straturile spirituale roméanesti, configurandu-le. Cum vom avea prilejul sd vedem, mai toti
«europeistii» au Tmpartasit aceasta opinie care, ne grabim sa addugam, reprezenta nu atit un refuz de atestare, cat
un stadiu de cunoastere nu numai al lor, dar si al bizantinologiei in general.” De asemeni, Cf. Tudor Vianu,
Opere, vol. 111, Bucuresti: Editura Minerva, 1973, p. 280 (,,Balcanismul a devenit chiar pentru reprezentantii
intelectualului si taranului roman o categorie inferioard, demnd mai degraba sa fie combatuta si, dupa putinta,
anulatd.”), precum si Constantin Ciopraga, Personalitatea literaturii romdne, Editie revazutd si addugita,
Institutul European, 1997, p. 117 (,,La mai toti scriitorii romani, balcanismul in expresia lui eticd presupune mai
degraba respingere decét adeziune sentimentald, ironizarea unui mod de existentd mediocru, vazut ca mixtura de
trivialitate, de nongalanta si tentatii impure.”).
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glosatori”26 care persistd 1n eroarea de a goni, pe urmele lui George Cilinescu, himera

balcanismului literar.

Bazandu-se exclusiv pe tentativa célinesciana de teoretizare a ,,balcanismului literar”, lui
Eugen Negrici nu i este deloc greu sa desfiinteze temeiul conceptului. Arata ca pentru George
Calinescu spiritul etnic reprezintd o inerentd genetica, Intrucat acesta ,,avea ca premisa de
lucru naucitoarea propozitie: «Singura conditie pentru a fi specific e de a fi roméan etnic»”. De
aici Tncolo demersul e mult simplificat, intrucét doi din cei trei mari scriitori ale caror opere ar
reprezenta, in viziunea lui Calinescu insusi, balcanismul literar — cei doi Caragiale, desigur —
ar iesi din schemd automat prin insdsi ascendenta ,traco-elind”, astfel cd numai
imposibilitatea istoricului de a se dispensa de astfel de autori, peste care s-ar suprapune
oaresce influente din teoriile antropologice ale vremii, l-ar fi condus spre un model concentric
al etnicitatii. Conform acestui model, factorul geografic este de asemeni element esential,
centrul reprezentdnd zona etnica autentica, Tn timp ce inaintarea spre periferie e Tnsotitd de
trecerea in succesive degradeuri. In acest fel, ,traco-elinul” Caragiale ar putea fi cumva
acceptat ca prezentd marginald in specificitatea romaneasca. Artificiul calinescian i se pare lui
Eugen Negrici o fortare de nota ce 1i submineaza istoricului propria teorie: ,,Din pricina lui
Caragiale si altor catorva mari scriitori cu «tinturd greceasca» in singe, doctrina aceasta —
bazata, cum e, nu pe un factor, ci pe doi (puritatea etnica si pozitia geograficd) — devine foarte
greu de sustinut”.*’

Intr-adevar, o privire fie si in fugd dezviluie imediat spoielile viziunii lui George
Calinescu asupra specificului national 1n literaturd, in care s-ar regdsi si dimensiunea
balcanicd. Una dintre acestea este si stabilirea celor patru mituri fundamentale ale culturii
romanesti, demers care nu are vreo fundamentare teoretica solida, fiind mai degraba rodul
intuitiei decat al cercetarii metodice. Lipsa unor repere teoretice solide este de fapt un neajuns
major al demersurilor calinesciene dedicate domeniului. Calinescu nu le avea la dispozitie si
nici nu si-a dat silinta sa le elaboreze. Dar Eugen Negrici le are si nu-si da silinta sa le bage 1n
seamd, cazand, inevitabil, Tn aceeasi capcana a verdictului, pe care el insusi il ironizeazd ca
»eternd fascinatie a speciei noastre”.?

Faptul ca George Cilinescu a pornit de la postulatul existentei unui spirit etnic generat
de ceea ce numeste destul de neglijent, dar acceptabil in logica metonimiei, rasa romdneasca,

pentru ca apoi sa se cazneasca sa le faca loc in cadrul aceleiasi rase si celor doi Caragiale, nu

dovedeste nicidecum invalidarea conceptelor balcanism literar sau spirit national, ci doar

2 Ibidem, p.196.
7 Ibidem, p.198.
2 Ibidem, p.200.
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configurarea lor 1n functie de un reper gresit inteles, constituit de o supraentitate spirituala a
neamului, careia i se refuzd conditionari exterioare si mai ales care e perceputd imuabild,
fiindu-i negat caracterul proteic. Dimpotriva insd, daca acceptdm adevarul ca spiritul etnic e
realmente un produs al acumularilor mentalitare conditionate de realitatile geo-politice si
culturale care s-au dovedit variabile in timp — astfel ca se poate vorbi de o dialectica interna a
acestel macroentitati spirituale, ce dicteazd seria metamorfoticd inceputd odatd cu sinteza
daco-romana si continuatd cu lungul sir al variabilelor Evului Mediu timpuriu, cu accentele
bizantine sau cu tugele relatiilor instituite pe diferitele paliere Intre acest popor multigen si
turcocratie, pentru ca apoi sa inceapd procesul, care continud si azi, de adaptare la valorile
occidentale — integrarea unui spirit cum e Caragiale intr-o astfel de macroentitate, ce ni se
dezvaluie destul de generoasd la nivelul valentelor, nu mai poate parea aberanta. In fapt,
elementul esential care 1si pierde valabilitatea este principiul concentricitatii culturale cladite
pe corespondenta unei concentricitdti etnice $i a uneia geografice (marea greseald a lui
Calinescu!).

George Cailinescu a sesizat oarecum caracterul multistratificat al culturii romanesti si,
implicit, al literaturii, astfel ca vorbeste despre nivelul mitic, inteles ca arhaic, sau de cel
balcanic, 1n cadrul cdruia distinge chiar nuante ,,personalizate”, cum sunt, de pilda, cea
caragialiana sau amprenta lui Ion Ghica, dar nu incearcd fixarea unor demarcatii riguroase.
Eugen Negrici 1i imputa lui Célinescu si aceasta instabilitate conceptuala: ,,Cand se incheaga
cate ceva ce seamana a notiune teoreticd, atunci, in pledoaria stralucitului critic, apare §i se
repetd semnificativ cuvantul amestec”.”

Intelegem acum ci vehementa contestare a balcanismului literar romanesc se intemeiaza
in primul rind pe dezvaluirea subrezeniei argumentatiei calinesciene, considerand cd toate
dezvoltdrile ulteriore nu fac altceva decat sa gloseze pe marginea acesteia. S$i daca
neajunsurile metodei sunt demascate, nu mai raméne decat desfiintarea obiectului. Astfel,
ceea ce ar reprezenta trasaturile balcanismului, ca fenomen in primul rdnd cultural, iar mai
apoi literar, 1i apar lui Eugen Negrici pure fictiuni.

Un prim argument pe care se bazeaza este reprezentat de faptul cad printre aceste
caracteristici se numard §i cele trecute de mult timp in contul meridionalului, ceea ce
inseamna ca limitarea spatiala a Balcanilor e inoperanta. Tocmai de aceea, o trasdturd pe care
se mizeaza §i astazi cu destuld emfaza, miticismul pe care 1l identificase Calinescu in opera lui

. 30 A . . . . o .o A ATt
Caragiale™, nu ar reprezenta decit o particularizare mai stridentd a unei figuri intalnite de pe

2 Ibidem, p.199.
30 George Cailinescu, Istoria literaturii romdne de la origini pdnd in prezent, editia a II-a, revazuta si adaugita,
Bucuresti, Editura Minerva, 1982, p. 501.
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la Gurile Dundrii pand pe la Coasta de Azur: ,,Astfel de Mitici, dar mai glazurati, au fost
semnalati departe de Balcani, cum remarca insusi Calinescu, in proza lui H. Moniere —
creatorul lui Monsieur Prudhomme (Mémoires de Monsieur Joseph Prudhomme, 1857) sau in
proza si teatrul lui G. Courteline — autorul lui Boubouroche”.

Alt argument s-ar pretinde extras din pseudoanalizele operelor lui Mateiu Caragiale si
Ion Barbu. Iar acum trebuie spus cd Eugen Negrici se lasd mult prea usor dominat de tentatia
sententiozitatii. Nu are rdbdarea construirii unei analize convingatoare, preferand formularea
care, Impanata uneori cu ironie, alteori cu mina autoritard, rdméne simpld afirmatie fara
acoperire. lata, spre edificare, cum ,,combate” incadrarea din Isforia calinesciana a lui Mateiu
Caragiale in randurile ,,promotorilor” balcanismului literar prin ,strania amestecatura de
Orient si Occident”, concretizatd in ,,acel amestec gras de expresii mdscéroase, de impulsiuni
lascive, de constiinta a unei ereditati aventuroase si tulburi, totul purificat i vazut mai de sus
de o inteligentd superioaré”3 g

,,Toate aceste trasaturi stilistice sau, cum sa le spunem, aceste Tnsugiri complexe nu sunt
privite drept ceea ce sunt. Nu sunt puse pe seama dorintei, firesti, la un prozator, de a crea
personaje fascinante — deci sfasiate de tendinte contrare — si de a le oferi un univers pe
masurd. Lui Célinescu i se pare a descoperi cauza amestecului stilistic — botezat balcanism —
in amestecul sangelui strdin.”**

Intr-adevir, motivatiile de naturd genetici puse de Cilinescu la baza balcanismului nu
pot fi luate in considerare decét daca li se confera sensuri metaforice. Asa-numitul amestec al
»sangelui de baza cu cel tigdnesc” — cum se exprima istoricul — poate fi luat si ad literam, dar
mai poate semnifica si contact cultural, contaminare de mentalitate, instituire de conditiondri
psihologice etc., convertite in comportamente, viziune sau atitudini specifice. Ca Eugen
Negrici nu se sinchiseste sd elimine si aceastd ultima farama de viabilitate conceptuald a
opozantului sdu, e o scdpare tolerabild, dar luarea 1n raspar fard niciun suport argumentativ a
unei solide ,.traditii” critice nu mai poate fi trecutd cu vederea. De la Perpessicius Tncoace e
acceptat faptul ca prin Craii de Curtea Veche Mateiu Caragiale construieste un joc fascinant
intre realitatea vietii de noapte bucurestene de la inceputul secolului XX, fictiune romanesca
si propria biografie3 . Or tocmai aceastd raportare a fictiunii la real este suspendatd de
Negrici, anulata pur si simplu fara nicio sustinere. El nu contestd prezenta trasaturilor amintite
in opera mateind, ci le refuza legatura cu concretul extraliterar, punidndu-le exclusiv Tn seama

»dorintei, firesti, la un prozator, de a crea personaje fascinante — deci sfisiate de tendinte

3! Ibidem, p. 900.
32 Eugen Negrici, op.cit., p.199.
3 Apud Dictionar analitic de opere literare romdnesti, Coordonare si revizie stiintifica Ion Pop, vol. I (A-M),
Cluj-Napoca: Casa Cartii de Stiinta, 2007, pp. 189-191.
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contrare — si de a le oferi un univers pe masura”. Ele, la fel ca lumea romanescd ce le este
specifica nu ar avea nicio relatie de corespondenta cu realitatea, topindu-se orice fibra realista,
astfel ca romanul ar atinge deja granita suprarealismului, care tocmai pe aceeasi pagind i se
pare autorului o aberatie célinesciana (,, MATEIU CARAGIALE, céruia criticul [George
Calinescu — n.n.] 1i gdsea — nu vom sti niciodatad prin ce rationamente — un loc «in grupa
suprarealistilor», alaturi de «poetii fondului obscur» ...”). Doar intr-o logica suprarealistd, am
putea spune, craii $i lumea lor nu reflectd esentializarea unor aspecte ddmboviteano-levantine,
intrucét ne-ar apdarea ca un univers exotic. Critica literard, din fericire, priveste suprarealismul
ca pe un obiect, nu il lasa sa-i devind propria metoda.

Nici abordarea lui Ion Barbu nu este, in cartea lui Eugen Negrici, mai putin strdind de
logica suprarealistd. Autorul interpreteaza cat se poate de canonic celebrele versuri ,,Raiul
meu, ramai asa / Fii un targ temut, hilar / $i balcan-peninsular” ca invocatie a unei proiectii
ideale a Orientului. Tot marcat de canonism se dovedeste Eugen Negrici si atunci cand
considera ca dedicatia barbiana ,,Pentru o mai dreaptd cinstire a lumii lui Anton Pann” nu
devine programul unei valorizari a componentei balcanice — careia 1i neaga orice continut — a
spiritului roméanesc, ci doar o replicd la dorinta culturii romanesti de occidentalizare, de
racordare la o Europd prea Incorsetata in rigoare si dogmatism: ,,Cu alte cuvinte, un raspuns
neindoios polemic, intentia tipic barbianad de a fi in raspdr, o replica, dar o replica intr-o
stralucita Intrupare datd Europei igienizate si infecunde au izbutit sa Tnriureasca imaginea pe
care noi insine o avem despre noi.” Daca mai privim incd o datd aceste cvasiunanimitati
critice, ecuatia ar fi deci urmatoarea: lon Barbu ia o atitudine ideologicd impotriva unui
proces real, occidentalizarea, dar ca solutie oferd — ilogic, paradoxal pentru un angajat in idee
— 0 himerd, Raiul sau ,hilar”: ,,un univers fara concretete geografica precisa, dar apt sa ne
potoleasca inclinatia spre fabulos”. Solutia barbiana, reiese de aici, trebuie neapdrat marcata —
si anulatd — de ghilimele, cdci nu poate avea un corespondent in lumea concreta, vizand doar o
intrupare pur literard. Fie Tnsd si numai pentru aceastd mizd extatica, ce persifleaza
ideologicul, aruncat Tn superfluu, poezia barbiana tot a atitudine de pe la gurile Dundrii ar
aduce. Dar, cu toatd evadarea 1n proiectie miticd, poezia Isarldk tot nu se desprinde total de
real, pastrand din acesta coordonate spatiale si mai ales spirituale evidente. Prezenta acestora,
corelatd accentelor antiinstrdindrii prin occidentalizare nu face altceva decit sd confirme
tentatia valorizarii estetice a lumii anton-panesti, o lume care, fiind regasibild in Peninsula
Balcanica si la nordul Dunarii, poarta conventional numele de balcanica.

Intentia Iui Eugen Negrici de demolare a conceptului balcanismului literar, putem acum
spune, esueaza prin lipsa rigorii si incoerentd, dovedindu-se o simpla tentatie a rasparului, a

aruncarii unei realitdti in derizoriu. In fond, e o atitudine tipic balcanica. Tocmai de aceea,
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conceptul balcanismului literar se dezvaluie ca o realitate imposibil de contestat, cu toatd

nevoia sa de nuantare ori de consolidare.

Bibliografie minimali:

1.
2.
3.

10.

11

12.

13.
14.
15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.

22.

Blaga, Lucian Spatiul mioritic, ed. a II-a, Bucuresti: Ed, Oficiul de Librarie, 1937.
Caracostea, Dumitru, Poezia traditionala romana, vol. 11 Bucuresti: E.P.L., 1969.
Calinescu, George, Istoria literaturii romdne de la origini pdnd in prezent, editia a Il-a,
revazuta si adaugita, Bucuresti: Editura Minerva, 1982.

Chihaia, Pavel, Arta medievala, vol 1-V, Bucuresti: Ed. Albatros, 1998.

Ciopraga, Constantin, Personalitatea literaturii romdne, Editie revazuta si adaugita,
Institutul European, 1997.

Densusianu, Ovid, Rataciri literare din ,,Vieata noud”, I, nr. 1/1 februarie, 1905.
Ibrdileanu, Garabet, Opere, vol. 5, Bucuresti: Ed. Minerva, 1977.

Lovinescu, Eugen, Istoria civilizatiei romane moderne, studiu introductiv si note de Z.
Ornea, Bucuresti : Editura Stiintifica, 1972.

Muthu, Mircea, Balcanismul literar romdnesc, I-111, Cluj-Napoca : Ed. Dacia, 2002.
Muthu, Mircea, Dinspre Sud-Est, Bucuresti: Ed. Libra, 1999.

. Muthu, Mircea, Literatura romdna si spiritul sud-est european, Bucuresti: Editura

Minerva, 1976.

Muthu, Mircea, Maria Muthu, Far-Frumos si ,,vremea uitata”, Bucuresti: Ed. Libra,
1988.

Negrici, Constantin, lluziile literaturii romdne, Bucuresti: Cartea Roméneasca, 2008.
Noica, Constantin, Sentimentul romdnesc al fiintei, Bucuresti: Ed. Humanitas, 1996.
Ornea, Z., Traditionalism §i modernitate in deceniul al treilea, Bucuresti: Editura
Eminescu, 1980

Petrescu, Camil, Literatura nationald. Arta pur si simplu, ,,Cugetul roméanesc”, III, nr 2-4
(aprilie-iunie), 1924.

Petrescu, Camil, Teze si antiteze, Bucuresti: 1936.

Ralea, Mihail, Etnic §i estetic, din ,,Viata roméneasca”, XIX, nr. 2, 1927.

Ralea, Mihail, Filozofia culturii cu aplicatii romdnesti, in ,,Viata roméneasca, nr. 2-3,
1926.

Radulescu Motru, Constantin, Personalismul energetic, Editura Casa Scoalelor, 1927.
Streinu, Vladimir, Pagini de criticd, vol. IV, Bucuresti: Editura Minerva, 1976.

Vianu, Tudor, Opere, vol. II1, Bucuresti: Editura Minerva, 1973.

317

BDD-A23596 © 2009 Editura Universitatii ,,Petru Maior”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 12:37:01 UTC)


http://www.tcpdf.org

